y RN T o e T




e e

Zh
o




NeKa pitanja

. oreformi pravo- i drZavoslovnog
| studija.

Napisao:

D+ Milivoj Maurovié.

PreStampano iz ,Mjese&nika‘ pravnitKoga drustva
u Zagrebu.

Dionié¢Ka tisKara u Zagrebu.
1909.




R ot S




ViSe decenija raspravlja se Zivahno u najkulturnijih naroda o reformi
pravo- i drzavoslovnoga studija, pa su ve¢ u mnogim drzavama veée ili manje
promjene provedene ili se ba$ sada o njima radi. Predmet je doista vrijedan
da zainteresuje i najSire krugove. I bez obzira na to, da je apsolviranje pravo-
i drzavoslovnih nauka u modernim evropskim drzavama redovito uvijet,
da se poluce upravne i sudacke sluzbe, odvjetniStvo i javno biljeznistvo —,
i bez obzira na to, po nutarnjoj svojoj vrijednosti, pravni je studij od najveée
znamenitosti. Mozemo u kratko reéi, od kolike je pravo znamenitosti za kul-
turni Zivot naroda, od tolike je vaZnosti pravni studij u javnoj nastavi.

Pogotovu mora pitanje reforme pravne obuke zanimati same pravnike;
njihova je upravo patriotska duznost, da se njim bave, i to ne samo teoreti-
Cari profesori, koji rukovode obuku, ve¢ i prakticari upravni ¢inovnici, suci i
odvjetnici — a isto vrijedi i za sve prakti¢ne politi¢are. Mnijenje vrsnih i
savjesnih muzeva prakse i ovdje jest od osobite znamenitosti. Oni znadu
najbolje, kakoim je uzivotnom zvanju posluzila teoretska naobrazba, $to
su ju stekli na sveuciliStu; a o tom ne moze biti sumnje, da jurisprudencija
treba da sluzi potrebama Zivota, pravna teorija treba da pokaze i rasvjetljuje
put pravnoj praksi.! UdeSavajuéi osnovu pravnog studija, ne smijemo ni
to pustiti s vida.

Budi mi dozvoljeno, da iznesem pred cCitatelje ,,Mjese¢nika” neke misli
o tom predmetu; uz njegovu znamenitost uopée potakla me na to okolnost,
$to se bal sada radi o reformi pravo- i drzavoslovnih nauka na austrijskim
sveuciliStima, a to je za nas od neposredne znamenitosti ve¢ radi nasih slu-
SaCa austrijskih drzavljana iz Dalmacije i Istre, kojih se — $to s veseljem
konstatujemo — sve to viSe upisuje na pravo- i drzavoslovnom fakultetu
naSega sveucilista.

Nakupila se ob ovom predmetu velika literatura, da ju nije danas vise
lako svladati. Blagopokojni profesor Pliverié raspravio je neka naj-

! O poznatim Savignyjevim mislima ob odno$aju izmedju pravne teorije i prakse
sporedi ;Biilow, Heitere und ernste Betrachtungen iiber die
Rechtswissenschaft, Beitrige zur Theorie des Gesetzes und
Gewohnheitsrechtes II. Ausgabe, Leipzig 1901., osobito pag. 123. i slijed.
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vaznija pitanja reforme naSega studija u govoru, $to ga je govorio prigodom
sveCane instalacije u rektorsku sluzbu dne 19. listopada 1892., pa kako je
pokojnik bio temeljit i nada sve savjestan u svakom poslu, posluzio se je
obilno literaturom, tako da njegov govor (Stampan 1893.) daje do onoga
dana dobru uputu u tom predmetu. Ja sam se u pitanjima, kojima se
ovdje bavim, posiuzio novijom i najnovijom literaturom, u koliko mi je
poznata bila, pa citiram sve na doti¢nim mjestima. Ne mislim, da sam i
pribliZno iscrpao svu literaturu, — ali nije to ni potrebno; u pitanjima, kojim
se potanje bavim, uzeo sam, mislim, u obzir najvaznije struje reformator-
noga pokreta.

Najprije nekoliko rije¢i opéenito o tom pokretu u najkulturnijih na-
roda evropskoga kontinenta,? a zatim potanje o nekim pitanjima reforme
napose i s obzirom na naSe prilike.

Prilicno se opcenito drzi, da stara naSa nau¢na osnova nije vise prema
stanju znanosti i prema potrebama vremena; ali je malo suglasja u odgovoru
na pitanje, Sto i kako bi se imalo promijeniti.

Ima pojedinih glasova, koji posve zabacuju staru osnovu te traze naj-
radikalnije promjene. Tako primjerice razlaze Nijemac Fuchs, da je cijela
nasa srednjoskolska i pravna obuka ubitacna za mlade ljude, da je to zastarjeli
Skolasticki per¢in.® Jo§ drasti¢nije karakteriSe dana¥$nju pravnu obuku
Belgijanac Picard. On veli, da bi trebalo svakoga desinficirati, tko joj se
jepodvrgnuo ; da je to umjetnost, koja stvara hrome, grbave i ¢orave juriste.¢

Umjerenije i najumjerenije struje slazu se priliéno u tom, da je glavna
mana stare naucne osnove, $to odviSe zapostavlja nacijonalnu ekonomiju
i drZzavoslovne struke prema pravnima; onim prvim da bi trebalo posvetiti
viSe vremena i dati im uople mjesto u pravnom studiju, koje ih ide prema
razvitku moderne nauke i prema znamenitosti tih struka za kulturni zivot
Covjecanstva. Da im se nacini mjesta, najvise se trazi reduciranje historijskih
disciplina: rimskoga (u Njemackoj i Austriji i kanonskoga) prava i pravne
historije.> Ali se diZu i glasovi, da nije opravdano, da se drzavoslovne struke

* Engleski sustay visokih Skola i pravne obuke toliko se razlikuje od nage, da ¢u ga
ovdje pustiti s vida.

*Ernst Fuchs, Schreibjustiz und Richterkoénigtum, Ein Mahn-
wort zur Schul- und Justizreform. Leipzig 1907., osobito pag. 28. i slijed.

“ Edmund Picard (profesor na novom sveudilitu u Bruselju) Le droit
pur. Cours del’ encyclopédie du droit. Bruxelles-Paris 1899., pag. 459.

® Francuska komora uputila je 29, studencga 1903. cdboru za nastavu predlog za-
stupnika marseljskoga M. Thierry-a, da se pozove vlada, da se bez cklijevanja reorganizuju
osnove i gradovi pravnih fakulteta ,en vue d’ oriénter le ur enseignement
vers les réalités pratiques et les nécessités économiques du
temps présent. Vidi La réforme de 12 licence en droit (Rapport ap-
prouvé par le faculté de droit de Paris). Referenat toga predmeta bio je u fakultetu profesor
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zapostavljaju i modernoj civilistici, jer da joj je ve¢ danas drzavno i upravno
pravo ravnopravno,® da se viSe ne moze drzati stari sustav, po kom je glavno
teziSte pravne obuke u civili

Drugi I prigovor, da je stara osnova premalo prakti®na, da ne
udovoljuje glavnoj svrsi pravne obuke, pripraviti mlade ljude za rad u
praktinom pravnom zanimanju. Taj se je prigovor do sada najvise uvaZio,
pa su posvuda uvedena na jur. fakultetima seminaria, practica, conserva-
toria. Ali se ve¢ dulje vremena posvuda dizu glasovi proti pretjerivanju u
tom smjeru;” obuka na sveucili$tu da imade ostati teoretska, a vjezbe itd.
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Leveille. Revueinternationalede I’ enseignement, tome 48. (1904,
pag. 27. i slijed. Isti profesor napisao je o reformi prav. studija ¢lanak u Revue politique
et parlamentaire an. XII. (1905.) tome 44., gdje zagovara proSirenje obuke u ekonomiji,
a da se reducira rim. pravo. Prof. Menger u malom &anku o reformi jurid. studija u
Austriji u Z eit-u (od 23. veljake 1907. br. 1587) veli: Die erste und wichtigste Frage der
geplanten Reform der juristischen Studien ist zweifellos die einer Einschrinkung der histo-
rischen Rechtsstudien zugunsten der immer mehr an Bedeutung und Actualitit gewinnender

aatswissenschaftlicher Ficher. Es liegt hierin keine Unterschitzung des ersteren, deren
Wichtigkeit von jedem Sachkundigen anerkannt werden muss. Es handelt sich hier lediglich
um eine Frage von relativer Bedeutung, um die Frage, ob die gegenwirtige, entschieden viel
zu weit gehende Einschrinkung der staatswissenschaftlichen Studien, oder eine teilweise
Einschrinkung des stark ausgedehnten historischen Rechtsstudiums das geringere Uebel
sei. Die Frage wird ohne Zweifel im Sinne eines billigen Ausgleiches zwischen den beiden
Gruppen von Fachstudien ihre Losung finden, jedenfalls eines billigeren Ausgleiches als
dies gegenwirtig der Fall ist*.

O reduciranju pravne historije u Italiji i u Francuskoj mali &lanak prof. Pasquale
del Giudice, La funzione eilimiti della storia del diritto nel
insegnamento academicou Atti del congresso internazionale
di scienze storiche (Roma1—5 Aprile 1503). Vol. IX. (Roma 1904.) pag. 49 i slijed,

% Tako dokazuje Stier-Somlo, da je javno pravo, napose driavno i upravno
pravo, danas kvalitativno i kvantitativno ravnopraviio civilistici, a ni po-
gledom na buduce zvanje apsolviranoga pravnika nije opravdana hegemoenija privat. prava.
— Die Ausbildung der héheren Verwaltungsbeamten, Berlin 1906.
pag. 20. i slijedeée. — Prof. Leveille, koji zagovara proSirenje studija nacijonalne eko-
nomije, u citiranom &anku narotito istice, da pravo ima ostati ,,onaj granit®, na kom
potivaju pravne $kole (p. 28.) ; on uopée nije za redukciju modernoga civilnoga i trgovaé-
koga prava, pa veli, da si doduse ne moze pomisliti valjanoga civilistu bez znanja ekono-
mije, ali ni obratno ekonomistu bez znanja prava, pag. 13.

7 Sporedi 0 tom Revue internat, de I’ enseignement XIX. 1890,
Pag. 283., gdje se navodi izjava fakulteta tuludkoga, da pravni fakulteti ne imadu biti pro-
fesionalne $kole. Zatim Pliverié, Govor, pag. 18. i slijedee. Zanimljivih &lanaka od
najodli¢nijih stru¢njaka imade o tom pitanju Deutsche Juristen-Zeitung
potam od god. 1896. Proti obligat. seminarima sporedi primjerice Dr. Eck, Ueber
jurist. Seminare 1896. pag. 249. i 25. Lenel, Erwiederung (Blum-eu) veli
megju ostalim: Man hiite sich, den Universititsunterricht allzu praktisch gestalten zu
wollen, man konnte auf diesem Wege leicht zu der unpraktischesten aller Methoden ge-
langen. Praktisch, hat einist Stinzig gesagt — ist ein Unterricht dann, venn er die ihm ge-
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imadu sluziti samo svrsi, da djaku olahkoti shvaéanje teoretskih predavanja.
Prem su mi ovdje pred ofima samo pravni fakulteti najkulturnijih naroda
evropskoga kontinenta, navodim ipak znacajnu ¢injenicu, da se dapace na
amerikanskim pravnim $kolama — gdje je obuka posve prakti¢na — u najno-

stellten Bildungszwecke erfiillt. D. Jur. Zeit. 1896. pag. 456. Proti obligator. viezbama
(i kontroli nad docentima) podnio je pravni fakultet u Kielu peticiju na kuéu zastupnika.
Zur Neuordnung des jurist. Ausbildungsganges, Deutsch. Jur. Z.
1902. pag. 185. Energitno se izjavljuje proti obligatornim vjezbama i Liszt, Deut.
Jurist. Z. 1902., pag. 129 i slij. u &lanku, koji svrSava : Wir wollen, wie Prof. Dr. Kahl
auf dem letzten Juristen-Tage gesagt hat, Minner heranbilden, die nicht nur gewandte
juristische Praktiker, sondern die auch geeignet sind, die Fiihrung in unserem ganzen 0f-
fentl. Leben zu iibernebmen. Minner bildet man aber nicht auf der Schulbank. Es wire
ein schweres Ungliick fiir unseren Staat, sollte in der That der Schulmeisterdrill an die
Stelle akadem. Freiheit und der selbstindiger wissenschaftlichen Lehre treten®. I prof. Zi-
telmann sg izjavio, da se stvarno posve slaZe sa prof. Lisztom i kielskom peticijom. Ibid.
p. 185. (redak. notica). Iz &lanka prof. Ottona Fischera, Diegegenwirtige
Lage der Frage der Vorbildung der Juristen, navodim slijedee: Seit
Jahrzehnten habe ich die Wertschitzung prakt. Uebungen auf der Universitit betont.
Heute diirfte vielleicht auch eine Warnung von ihrer Ueberschitzung auf Kosten anderer
Zweige des akadem. Unterrichtes am Platz sein. So wenig blosse Sprachiibung die Kennt-
nisse der Grammatik ersetzen und ohne diese zur wissenschaftlicher Beherrschung der
Sprache fithren konne, so wenig kénnen prakt. Uebungen ohne gehorige theoret. Grundlage,
vermittelt durch Vorlesung, Quellenexegesen u. s. w. zur wissenschaftlichen Ausbildung
der jungen Juristen geniigen ... Ibid. 1903., pag. 460. Proti nazoru, da bi se imala opreka
megju teorijom i praksom premostiti $to praktiénijom obukom na pravnim fakul-
tetima, sporedi Sperl: Eine Studienordnung fiir die Rechtsfakul,
titen, Wien, 1907. pag. 8. i slijed. On veli : Wiessenschaftlich schulen miissen wir unsere
Studenten, das heisst ihnen fiirihre einstige Lebensarbeiteine theore-
tische Grundlage geben. Alles, was hierfiir nicht geeignet oder nicht notwendig
ist, muss aus der vorzuschreibenden Zwangsordnung des Studiengangens ausscheiden
svs pag.i14:

U Rusijiizutavalo se u nadleznim krugovima pitanje, ne bi li se imala obuka na prave
fakultetima prakti¢nije udesiti, tako da bi na sveudiliste otpalo ono, §to se obavlja za vri-
jeme auditorijata (vjezbenistvo). Previadalo je mnijenje, da sveutili$ne praktiéne radnje
moraju imati znanstveni karakter, a ne karakter aplikacije, jer svrha sveuiliSne naobrazbe
mora biti opéenita i teoretska sprema jurista. SveuliliSte da ne moze biti stru¢na 3kola za
buduée &inovnike — i od mladih ljudi, koji stupaju sa sveulilita u drzavnu sluzbu, ne
moze se traZiti drugo nego opse#no teoret. znanje te intelektualni razvitak, koji ih Cini
sposobnima da brzo usvoje tehniku. Od god. 1889. bavila se je posebna komisija revizijom
sveutil. statuta, pa je posvetila paZnju i metodi te organizaciji jurist. nauka. Komisija
se je izjavila za to, da pridrZzi metodu predavanja — ali da se dade vise mjesta praktinim
radnjama. Ali te prakti¢ne radnje ne smiju imati karakter aplikacije. One se ne zovu prak-
tinima za to, 8to bi im bila svrha pripraviti za jurist. praksu ili u&initi sposobnim za prak-
tinu sluzbu veé za to, jer te radnje upoznavaju djake sa aplikacijom metoda znanstvenih
istraZivanja, kojima se doslo do onoga, §to se udi na sveulili§tu. Kasanski: La ré-
formedelenseignementdudroiten Russie. Revueinternat.del’
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vije vrijeme isti¢e viSe teoretski smjer.® To su evo glavne struje reformator-
noga pokreta, dakako u najkrupnijim samo crtama, ali — kako rekoh — u
detajlima nema suglasja. Veé primjerice u prvom pitanju, imadu li se pripustati
pravnom studiju samo abiturienti starih humanisti¢kih gimnazija ili se moze
dozvoliti upis i realnim gimnazijalcima, ima diametralno opre¢nih mnijenja
medju odliénim struénjacima. Do¢im je n. pr. frankfurtski nadnacelnik
Adickes (sa49 drugih uglednih pravnika, u posebnoj peticiji na prusku vladu
trazio, da se dozvoli pravni studij i real. gimnazijalcima, naglasujudi, da e tim
pomladak jurista dobiti nove zdrave elemente, protive se tomu autoriteti prvoga
redan. pr. Gierke i FelixDahn, koji nari¢e, da smatra pripustanje
realnih gimnazijalaca pravnom studiju u Njemackoj nacijonalnom nesrecom.?

enseignement, XLIX. 1905. pag. 98. i slijed. Sporedi Paulsen: Die deut.
Universititen, Berlin 1902, pag 272. i 236.

Didoszegi Gyo6z06, A gyakorlatiasdg hianya jogi oktatd-
sunkban (Budapest 1908.), istite kao glavnu manu pravne obuke na ugarskim viso-
kim pravnim $kolama pomanjkanje prakti¢nosti. Vidi osob. pog. 9., 15. i 19.

8 Kratku sliku o nau¢noj osnovi ameritkih pravnih 3kola donosi Revue inter-
nat.del enseignement, br. XLIL god. 1901. L’ enseignement dudroit
aux Etats Unis. Da se priprave za ispit sluSaju kandidati predavanja na pravnom
fakultetu kojega collegea 1l sveulili$ta, ali to nije nuno, jer se moZe svatko prijaviti za
ispit, ako i nije bio djakom nikakove pravne Skole.

Na jednoj od najboljih amerikih pravnih 3kola: The law shool of Harvard Uni-
versity udi se prve dvije godine (triennium) samo pozitivno pravo —; u tre€oj godini pre-
davalo se uz pozitivno pravo viSe godina :

Roman law selected topics — 1 ili 2 sata na tjedan.

Comparative jurisprudence — 1 sat na tjedan.

Historija prava rimskoga kao $to i ustavnog prava engleskoga i amerikanskoga (Sa-
veznih drZava) ne predaje se na pravnom veé na filozof. fakultetu. Profesori prava — veli
referenat — zadovoljavaju se oplenito uputiti na doti¢ne kurzove, preporutujuéi toplo
svojim djacima ulenje tih materija. Pravna obuka ide za prakti¢nom svrhom, osobito da
pripravi za karijeru odvjetnitku. Zakljuluje: ,,La théorie n’ occupe pas une trés grande
place... Il est pourtant intéressant de noter qu’'une tendance
plus théorique se manifeste dans lvs derniers temps®™

® Izjave navedene dvojice i mnogih autoriteta u Deut. Juristenzeitung
1901., pag. 240., 257., 299., 428. Za Prusku rijeSeno je to pitanje naredbom (usljed kralj.
otpisa od 26. studenoga 1900.) minist. pravde i nastave od 1. veljace 1902. i naredbor® mi-
nistra nastave od 5. travnja 1902., da se imadu prav. studiju pripustiti i real. gimnazijalci
te pruski gornji realci, koji su poloZili maturu, ali se imadu u jurid. studiju uliniti uredbe,
da se uzmogne konstatovati, jesu li ti abiturienti toliko vjeSti latinskom jeziku, imadu
li dovoljno struénog znanja, da mogu razumjeti vrela rimskog prava. Sporedi: Ortloff,
Das Studium der Rechts und Staatswissenschaften., Halle a. S.
1903., pag. 16. i 18.

U Francuskoj dovoljna je za pravni studij od novijega vremena matura bilo koje
vrsti srednje Skole. Profesor Leveille pozdravlja to kao dobru stefevinu ; od kada su,
veli on, barbari navalili u nase $kole, morali smo promijeniti natin obuke i jezik. Revue
politiq‘_ue et parlamentaire, on XII. 1905. tom. 14. pag. 7.




Pa tako se prepiru 0 mnogim pitanjima reforme pravne obuke prvi
stru¢njaci ne samo u Njemackoj, veé i u drugim kulturnim drzavama, a kada
se koja reforma izvede, umah se ¢uju proti njoj glasovi s najuvazenije strane.1

Ovo nesuglasje posve je prirodno. Treba uvaziti, da se stare metode i
obicaji u obuci tako lahko ne ostavljaju — a ni ne valja ih napredas doki-
dati !** Ali reforma lagano napreduje, jer je potrebna — pa ¢e i dalje napre-
dovati, dok se pravna obuka ne udesi prema modernom stanju nauke i Zivotnim
potrebama.

Nema sumnje i mi ¢emo morati mnogo toga mijenjati u nau¢noj osnovi
nadega fakulteta i u ispitnom redu. Dakako da moramo i u tom slijediti na-
prednije drZave, napose treba da se obaziremo, kako sam veé istaknuo,
na pravni studij u Austriji. Ne moramo, pae niti ne smijemo naprosto sve
prihvatiti, kako je na drugim, a napose na austrijskim sveucili§tima, jer
treba da uvazimo svoje posebne narodne potrebe i prilike. Ali ne smijemo
se nau¢nom osnovom odviSe udaljiti od juridickoga studija u susjednim
zemljama vece kulture; bilo bi to bez sumnje na $tetu nade juridi¢ke obuke-
Pogotovu nas na Austriju upuéuju sve postojeée prilike; tu odlucuje i posve
prakti¢an razlog : ne smijemo svojim reformama dati povoda, da se na$im
sluSafima, austrijskim drzavljanima uskraéuje kod kuée priznanje pravnoga
studija, apsolviranoga na nalem sveucilistu.

10 Nesuglasje i nezadovoljstvo sa reformama jasno se razbira iz literature, $to ju
niZe navodimo govoreéi o pojedinim pitanjima. Za reformatomi pokret u Austriji sporzdi
napose Sperl: Eine Studienordnung fiir die Rechtsfakultiten.
Wien 1907. pag. 3. Sto se najnaprednije zemlje, Francuske, tile, istitemo, da se prof. Le-
veille u citiranom ¢lanku (u Revue politique et parlamentaire an, XII. 1905. tome 41.) tuzi
ma silni konzervatizam, koji u Francuskoj prevlagjuje u ,,comités consultatifs* pa i u dru-
gim krugovima sve do akademije glede pitanja sveulili$ne obuke i opéenite obuke, te nekf
¢lanovi smatraju svojom point d’ honneur, da Suvaju zastarjele kotade najstarijih makina
(pag. 28.). Navodi, kako se je u zboru pari8koga fakulteta naao jedan od najulenijih ju-
rista, koji se je protivio proSirenju studija nacijonalne ekonomije, jer da je to ,,vague*
znanost, da ne doprinosi naobrazbi pravoga juriskonsulta, a pravnoj je 3koli svrha, da
stvara prave juriskonsulte.

Jedva je provedena u Francuskoj dekretom 1. kolovoza 1905. dosta neznatna re-
dukcija rimskoga prava (o tem i niZe), veé je digo proti tome svoj glas A. Esmein. (Quel-
ques motssur enseignement du droitromain. Revue internat. de
I' enseignement, tom. LIII. 1907., pag. 16. i slijed.).

' U toliko da ne valjanapre&acmijenjati, posve se slaemo sa onim,
8to veli Pliveri¢, da drzeéi sa Ungerom misli, da je najbolja univerzitetska politika kon-
zervativna. (Unger u befkom rajhsratu 28. sijetnja 1886.). (Pliveriéev govor,
pag. 45.). U ostalom Unger je izjavio nedavno, da odobrava reformatorni pokret u glav-
nim mu crtama (Zeit 23. veljate 1907. br. 1587.) Mora se priznati, da jeistinaiono,
$to veli Savigny, da je lako prevrnuti ustroj sveulilista, ali da nije lako Zivotom za-
dahnuti, $to se novo uvodi ; nego to ne moze vrijediti za promjene, koje Zivot kao nuZne
trazi, nje ée bez sumnje i brzo duhom svojim zadahnuti.
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Ne mislim ovdje sve iscrpati, §to bi po mom mnijenju bilo potrebno
mijenjati u naucnoj osnovi i glede drzavnih ispita, oboje jest dakako u
tijesnom savezu; razvit u samo neke misli u tom zama“nom i opseznom pi-
tanju, ogranicujudi se na podrucje, u kom veé lijepi niz godina kao akademijski
ucitelj djelujem, a to je pocetak pravne nauke i u savezu s tim pravno- histo-

rijske struke, kojima ve¢inom zalinje pravni studij na visokim $kolama
evropskih naroda.

I

Koliko je meni znano, jos se nigdje ne posvecuje dovoljno paznje poletku
pravne obuke. Vrlo je vazno pitanje, kako da se udesi uvod u na% studij;
mnogo je to vaznije za pravo- i drzavoslovni, nego li za druge fakultete, sa
juristom pocetnikom teZe je, nego li sa sludadima drugih fakulteta. Potonjj
Su donijeli sa gimnazije bar nesto i struéna znanja, a za neke struke toliko
pozitivna znanja, da se moze lijepo nadovezati sveusilisna obuka; slusaé
prava nije donio sa gimnazije nikakva pozitivne spreme o svom predmetu.
Dobro veli profesor (politicke ekonomije u Poitiersu) Gira ult : mladi covjek,
koji se upisuje u pravo, &ni skok u nepoznato.'> Ugledni njemacki pravnik
dr. Hamm misli, da je nepoznavanje predmeta jedan od razloga, da u
Njemackoj toliko miadica navaljuje u pravo. Mnogi izbira poslije mature
taj studij, jer ne zna Sto bi dalje ucio.’® Imat ¢e Hamm pravo i za naSe
prilike; mnogi nema volje za struke, koje pozna iz gimnazije, pa se posve-
Cuje pravu samo za to, jer ga ne pozna. Bez sumnije je nepoznavanje pred-
meta jedan od razloga, da vrlo rijetko nalazimo pravnika, koji bi se umah
u pocetku s osobitom ljubavi i marljivo$¢u bacio na studij, kako to &esto
nalazimo u medicinara, filologa i t. d.1* Dapade Cesto nalazimo, da se po-
Cetnik pravnik, ako je i marljiv djak, dugo ne moZe pravo snaéi u novom
mu predmetu, pa luta cijeli semestar i dulje kao u tmini, dok ne uhvati valjano
glediste. Pravni historik dr. St 61z el pripovijeda, da je imao vrlo dobroga
profesora institucija rimskoga prava, koji je i u svom stanu izvan predavanja

2 Girault, profeseur d’ économie politique 2 la faculté de droit de Poitiers, u
Clanku ,,Nosfacultésde droit® veli: Le bachelier (na abiturient) des lettres qui
se décide a faier son droit se heurte 2 une difficulté que ne rencontrent pas ceux de ses ca-
marades qui se oriente dans un sens différent. Celui qui va 2 la faculté des lettres ou a la
faculté des sciences ne fait pour ainsi dire que continuer des études antérieures. . ... Par
contre le jeune homme quiprend son premiére inscription de
droit faitun sautdans!l inconnu®“. Revueinternationalede I
énseignement an. 1902. t. 43. pag. 10. — Pliverié: Govor, pag. 18.

» Dr. Hamm, Verjingung des Juristenstandes, Deut.
Juristenzeitung g 1907. pag. 20.

'“Gareis, Uber die Einfiithrung in das Studium der Rechts-
wissenschaft, Berlin 1904. Pag. 4.
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razgovarao sa djacima o predmetu; ali dva mu se je, veli, semestra kretalo
u glavi kao mlinsko kolo, pa akoprem je bio marljiv djak, nije mogao dobiti
pravoga pojma o predmetu.'® Profesor B ii 10 w veli takogjer, poSto poCetnik
pravnik ne donosi nikakova predznanja, prirodno je, da mu je jurisprudencija
posve tugja, te se moze samo s vremenom u njoj udomiti. ,,Vecinom
proéi ¢e —” nastavlja — ,kako sam na sebi i na mnogim
drugima opazio, puno godina, dok se i marljivi te
diatoviti dijacy u' jurisprudenciji- snagjuls

Kako dakle da se valjano metodijski udesi pocetak pravne obuke? Ima
razli¢itih predloga.

Da ogledamo neke.

S obzirom na to, da moderna drzava sve viSe od svakoga drzavljana
trazi sudjelovanje u upravi i u sudstvu, da se uvodi duznost vrsiti izborno:
pravo, bilo bi, misle mnogi, nuzno, da se u sve srednje Skole uvede kao po-
sebni predmet nauka o drzavnom i pravnom zivotu. Nisam zvan, da sudim,
bili se to moglo i kako bi se imalo provesti u nauénim osnovama nasih srednjih
Skola, ali mogu ovdje izjaviti svoje uvjerenje, da ¢e u svim srednjim Skolama
prije ili poslije biti uvedena nauka o pravnom i drzavnom
%1ivotu; prakti¢noj Zivotnoj potrebi morat ¢e se udovoljiti. Tim bi se dakako
pomoglo i u teSkoéi, s kojom ovdje imamo posla; apsolvirani srednjoSkolac
donio bi na sveuciliSte temeljne pojmove o pravu i o drzavi, pa bi se laglje
moglo na sveuciliStu dalje graditi.'”

Ima i predlog, da se otvore posebni prelazni tecajevi, u kojim bi se apsol-

15 Gareis cit. pag. 3.1 4.

16 Zgodno veli prof. Biilo w: Der Grund, weshalb das Rechtsstudium im Anfange
so oft nicht nach Wunsch von statten geht, ist doch wohl nicht darin zu suchen, dass be-
sonders die Studierenden der Rechtswissenschaft von Natur besonders unfleissig wiren. . .
Sondern vornehmlich darin, dass im Anfange des Rechtsstudiums aus-
serordentliche sachliche Hindernisse zu i{iiberwinden sind.
Kaum zu irgend einem anderen Fachstudium werden so wenig
auf dasselbe vorbereitende besondere Vorkenntnisse vom
Schulunterricht und vom Haus mitgebracht, wie zum Rechts-
studium...”

Clanak: Uber die Bedeutung des Studiums der rom. Rechts-
quellen... Casopis: Das Recht VI (1902.) pag. 405.

¥ Glock, Staats- und Rechtskunde in unseren Schulen,
Deut.Juristenzeitung1905. pag. 821. Dr. H 2 m m cit. pag. 23. — N e m a sum-
nje, da je pitanje reforme jur. studija uopée u savezu sa pitanjem reforme srednjih $kola.

Dobro veli prof. Otto Fischer: Gewdnlich spricht man nur von der Reform
des jurist. Studiums. Mann vergisst, das dieses nur den mittlern Teil der gesammten Vor-
bildung ausmacht, und die beiden andern Teile, Gymnasium und Refendariat, noch viel
Rerofmbediirftiger sind. Deut. Juristenzeitung 1903. pag. 458. Nego nama je,
dakako, ovdje uvijek pred otima srednja $kola (za naSe prilike napose gimnazije i realne
gimnazije), kakva je danas.
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virani srednjoskolci pripravljali za sveuciliSte, pa i za pravni studij.’® Ova-
kovom uredbom olahkotio bi se svakako i pocetak pravnoga studija na sve-
uciliStu; samo je pitanje, bi li ona pruzala koristi, vrijednih materijalnih
zrtava, §to bi s njom bile skoplane, i vremena, koje bi na tim prelaznim
zavodima sproveli kandidati za sveuciliSne nauke — ne vjeru je m naime,
da bise mogao za toliko vremen a prikratiti sveuciliSni studij, koliko
bi trajali ti prelazni kurzovi. Svakako dade se, mislim, bar svrha, koja nam
je ovdje pred ofima (predlazu se naime takovi prelazni kurzovi i u druge
svrhe), poluciti mnogo jeftinije i mnogo jednostavnijim sredstvima.

Neki misle, najbolje bi bilo, da abiturijenti, koji Zele uliti pravo, prije
nego li dogju na sveuciliste, jedno vrijeme probave u pravnoj praksi, da naj-
prije upoznadu pravo u prakti¢nom Zivotu.'® Ili bar preporucaju, da ju-
riste poletnici uz studij $to viSe zaglegju u juristicku praksu, u sudnice,

1B QOrtloff, Die Reformdes Studiumsder Rechts-und Staats-
. wissenschaften, Berlin 1887. Poslije gimnazijalne mature imali bi buduéi aka-
demiari jednu godinu sprovesti u selecti, gdje bi se utila njem. ustavna povijest, cr-
kvena organizacija, povijest njem. literature, domaa povijest, logika, psihologija, mo-
ralna filosofija, etika, antropologija, estetika, retorika, nacijonalna ekonomija ; a osobito
eine Wissenschaftslehre u formi kratke enciklopedije svih nauka. Steta, da nije Ortloff
predloZio detajiniju osnovu za predavanja u toj svojoj selecti. Kako bi se strpali u jednu
godinu toliki i tako opseZni predmeti ? Bi li i najbolji djaci u jednoj godini sve to mogli
svladati ? Vidi i Ortloff, Zwischenpriifung od. Zwischenzeugniss
im Rechtsstudium, Weimar 1902. pag. 27.

1 Tako u najnovije vrijeme dr. H a m m, Abiturienti, koji se Zele posvetiti pravu,
neka prije jednu godinu ili jednu godinu i pol prakticiraju u sudbenoj pisarni (Gerichts-
schreiberei eines Amtsgerichtes) ; to bi im se vrijeme kasnije uratunalo u propisanu praksu
cit. pag. 22.

Anonimus u brofuri Der Denkfehler in der deutschen Ge-
setzgebun g etc. Leipzig 1900. PredlaZe, da se jedna godina referendarske prakse stavi
prije sveucili$nih Studija. Ovo odobrava i Unruh (Deut. Jurist. Zeit. 1901. pag.
322) proti profesoru Schoenu (Preuss. Verwaltungsblatt XXI. pag 423.
— Zanimljivo je §to o tom misli jedan od najradikalnijih reformatora jurist. studija i Skola
uopée u Njemalkoj Ernst Fuchs (Rechtsanwalt beim Oberlandesgericht in Karlsruhe) :
... Unsere universitire Wissenschaft steckt aber noch in der nimlichen Scholastik wie
unsere Mittelschulen : Der Rechtsbeflissene soll mit fertigen Kenntnissen gemistet werden.
— Die ganze Vorbildung fingt also wieder verkerht an, mit der grauen Theorie statt mit
der Praxis des Lebens goldenen Baum. Es ist das genau so verniiftig, wie wenn man einen
Schreinerlehrling zunichst mit Vortrigen iiber die Entstehung und Wachstum und die
verschiedenen Arten der Holzer und die Entwickelunggeschichte der Tische und Stiihle
beldstigen wollte. Er konnte darin sehr gelehrt und ein elender Pfuscher von Schreiner sein
..... Unsere Juristen kénnten nach der Mittelschule zunichts bei einem Rechtsanwalt oder
in die Gerichtsschreiberei eines Amtsgerichts als Eleven eintreten und von unten auf, wie
die Lehrlinge in Industrie und Handel, im Post und Apothekerfach praktisch lernen. Sie
kimen dann nach etwa einem Jahre mit einem wahren Hunger nach Wissenschaft auf die
Hochschule.” Schreibjustiz und Richterkdnigtum, Leipzig 1907-




odvjetnicke ili notarske p’sarne, u banke i t. d.20 Nego ovome moze se, mistim,
u punoj mjeri prigovoriti, $to Stammler prigovara Dernburgovom predlogu,
da pravnik poslije druge godine studija polaze ‘spit i pogje u dvogodidnju
praksu, a zatim da nastavi nauke na svoudilistu.2! Stammler veli: Sareni
zivot u sudnici po sebi ba¥ ne ostri znanstvenoga pravnoga shvaéanja. Da
se udovolji neposrednom prakti¢nom interesu, odvise se istice vaznost vanj-
skoga poslovanja; Zurba — nastojanje, da se $to prije rijeSe tekuéi poslovi
— ne moze zgodno djelovati, da se tek uzgoji specifi¢no juristicko shvadanje.
U struju ¢injenica, o kojima se tu radi, treba postaviti gotovog pravnika :
u njoj se ne moze tek odgojiti; nasuprot tko nije gotov pravnik, izgubit ée
se u mnoZini fakti¢nih pitanja, koja ne moze juristi¢ki svladati.22 Ako ovo
vrijedi za Dernburgovoga juristu, koji je veé dvije godine ucio pravo, i,
kako on predlaze, polozio prvi ispit, mora to pogotovu vrijediti za prav-
nika pocetnika. I ja mislim, da bi ovakav uvod u pravni studij bio vrlo
nezgodan; bilo bi se pravnicima pocetnicima jo§ teze snadi, nego li uz da-
nainju metodu. NaobraZeni mladié, koji je polozio ispit zrelosti i umah
stupio u sudnicu ili u odvjetni¢ku pisarnu, nadi ée se jo8 na vedim mu-
kama, nego li se moZe nalaziti iza onoga skoka u nepoznatu mu juris-
prudenciju.

Treba svakako — to je bez sumnje mnijenje ogromne vecine strucnjaka
— umah zaleti metodijskom obukom u pravu. Pitanje je samo, kako da
se to za poletnika $to bolje udesi, jer se radi o predmetu mladomu pravniku

posve nepoznatom, o predmetu po prirodi svojoj apstraktnom, koji se zorno
ne dade prikazati.23

29 Tako profesor L6ffler u ¢lanku Die Reformder jur. Studien (Neue
Freie Presse 22. Feb. 1907), pisanom povodom predradnja za reformu jur. studijeu Austriji:
Ich hielte es fiir die beste Vorschule, wer n der Studierende zu allererst in unsere Gericht-
sile, Advocatur und Notiriatskanzleien, Geschiftshiuser u. s. w. recht fleissig hinein-
sehen wiirde.

** DernburgpredloZioje vet 1886. usvomspisu Die Reform der jurist.
Studienordnung, da se studij razdijeli u dva dijela ; poslije 2 godine neka se
polaZe referendarski ispit, onda 2 godine prakse, zatim opet 3 semestra studija, iza ovih
1 i pol godine prakse i kona&no asesorski ispit. Vidi i Pliverié: Govor, pag. 18.
Ortloff: Zwischenpriifung etc pag. 18.

Didszegi misli, da bi bilo najprirodnije, da se najprije uce (2 godine) sve te-
meljne pravne nauke i da se o tim predmetima polaZu ispiti. Tim bi se stekla kvali-
fikacija za opéin. biljeznike, gruntovnicare, ovrhovoditelje, itd. Tko Zeli poluditi kva-
lifikaciju za viSe zvanje, treba da iza temeljnih nauka probavi nekoliko godina u
praksi, zatim da nastavi nauke i poloZi ispit. Git. p. 15. Ali mogla bi se i spojiti prakti¢na
sa teoretskom obukom, tako da se potonja ne prekida pag. 17. i 18.

2 Dr. R. Stammler: Praktische Pandekteniibungen fir
Anfinger, Leipzig 1896., pag. 14.

* Ovo vrlo lijepo razlaze Stammler cit. pag. 7. et sq.
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Isti vrsni strunjak Stammler predlaze, da profesor uz sistematska
predavanja iz rimskoga prava drZi umah u pocetku posebne vjezbe za po-
Cetnike sa konverzatorijem, tako, da bi se djacima teoretsko obulavanje
umah prakti¢no razjadnjivalo.>* Dakle paralelno predavanja i prakti¢ne
vjezbe, koje profesor udeSava prema svojim predavanjima. Ovaj predlog
naSao je mnogo odziva na njemackim sveuciliStima. I doista valja priznati,
da je ta metoda osnovana na zdravom nalelu; u jednu se ruku sistematski
razlazu pocetniku pravna pravila, a u drugu ruku prikazuju mu se prakti¢ni

primjeri, ali ne onako, kako ih slu¢aj u sudnici i odvjetni¢koj pisarni i t. d.

bez reda nabacuje, ve¢ kako ih je profesor prema svojim predavanjima me-
todijski uredio, odstranivsi one vanjske formalnosti uredovanja u sudnici,
pisarni i t. d., koje mogu poletnika samo smutiti.

Nego u provagjanju ove metode imade velikih te$kola, te ju, mislim_

ne bi mogli prihvatiti. Uspjehu takovih pocetni¢kih vjezba smeta prije svega
velik broj djaka — pocetnika imade dakako uvijek najvise — pa kada se
nagje velika mnozina djaka, profesor ne moZe nikako dospjeti, da upozna
shvadanje svakoga pojedinca, nema dakle onoga, 3to je glavno kod semi-
nara, neposredni naime osobni dodir djaka i profesora, te ne moze biti ni
uspjeha, koji se je ofekivao od takovih pocetnickih seminara.2s
Konverzatorij ogranicit ¢e se na darovitije ili bar na odvaznije, do¢im
¢e manje daroviti ili skromniji slu$a¢ ostati pasivan; u kratko polutit ée

se isto, Sto postizava profesor, kada svoje predavanje razja¥njiva prak-

tinim primjerima, pa kada se — prekinuv$i samo predavanje — upusta
u razgovor sa auditorijem, da se osvjedodi, jesu li ga razumjeli bar oni, koji
hoce razgovarati, a samo dobro mozZe do¢i taj razgovor i onima, koji ostaju
pasivni sluSaci.?® A ovako, mislim, radi svaki profesor, komu je do toga,
da mu predavanja budu od $to vele koristi, pogotovu je to pako korisno
u pocetku studija. ViSe se ne mozZe, uvjeren sam, poluditi ni sa poletnitkim
seminarima en masse, kako ih predlaze Stammler.2?

Jo3 se neSto prigovara Stammlerovim seminarima, $to vrijedi
uvijek, pa da imade i manji broj djaka. Megju djacima imade, dakako, uvijek
darovitih i manje darovitih, prvi ¢e laglje shvacdati, drugi teZe; imade mar-
ljivih i manje marljivih, prvi ¢e redovito brze napredovati, drugi zaosta-
jati. To mora smetati ulitelja u zajednickom vjezbama. Zadrzava napre-

24 Stammler cit. pag. 16.

%5 Prof. Eck u svojem ¢&lanku ,,Juristische Seminare*, Deut. Ju-

rist. Zeitung, 1896., pag. 244. zabacuje s toga posve ovakove poletnitke seminare.
26 To dobro isti¢e prof. Liszt, Die jur. Studienordnung und die
Zwangiibungen, Deut. Juristen Zeitung, 1902, pag. 131.
?” Stammler dodule narotito istie, da teoret. predavanje sa primjerima ne

moZe nikako nadoknaditi vjezba, kako ih on predlaZze, ali mi drzimo. da te vjezbe:

osobito uz veéi broj djaka ne pruzaju veée koristi.
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dovanje, jer treba slabijim jo§ razjas$njivati, $to su bolji ve¢ shvatili. Pro-
fesor je tude u poloZaju instruktora, koji imade mnogo instrukcijala, pa
drzi zajednicke instrukcije; nagje li se profesor, koji imade snage i volje,
da se dade na takav vrlo mucan posao, to je hvale vrijedno, ali nikako se
ne bi mogla nametnuti sveuciliSnom profesoru duznost, da vrsi instruktorske
poslove sa pocetnicima.28

Kako dakle da se udesi uvod u pravni studij ?

| Najbolje je po mom mnijenju, da se drzi posebni kolegij, kome je svrha

| uvesti poletnike u pravnu nauku; ali uz to trebalo bi u prve semestre prav-
noga studija staviti takove predmete, koji su pocetnicima laglji, koje ée
po nau¢noj spremi, Sto su ju do sada stekli, laglje shvacati.

U prvom dakle redu posebna predavanja kao uvod u pravo- i drzavo-
slovne nauke : propedeutica jurisprudentiae. Ne bi, drzim, bila ovdje umjesna
ni najkraéa skica ovakovih predavanja — ; istaknut éu samo u kratko :
profesor imade i¢i za tim ciljem, da koliko je to mogule jasno razlozi pri-
rodu i organizaciju prava i pravne nauke, te da sustavno u najkrupnijim
crtama prikaze sve, $to imadu sluSadi uditi te¢ajem svojih pravo- i drzavo-
slovnih studija. Predava¢ mora paziti, da ne bude jednostrano ni civilista
ni publicista, jer mora imati pred ofima, da mu je udariti temelj cijelomu
daljnjemu studiju svojih slu$a¢a, da mu valja u sistematskoj cjelini, da-
kako u kratko, prikazati cijelo podrudje javnoga i privatnoga prava.?®

Velike su tu teSkoce ; predava¢ mora nastojati, da ga podetnici $to
bolje i laglje shvacaju — ali razumijeva se, da popularnost predavanja ne
smije i¢i na ra¢un nauéne mu vrijednosti. Osobito je telko razlagati te-
meljne pojmove, biée i prirodu prava i stim nuzno u savezu razliku i od-
nolaj prema moralu, prema pravednosti i pravilima pristojnosti i t. d. Tu
imademo posla sa vrlo kompliciranim pojmovima, sa finim distinkcijama,
a vrlo mnogo je toga prijeporno ; ne smijemo, dakako, umah sa podetnicima
zaroniti u more tih kontroverza, ali ne smijemo ni ignorirati prijepornost
najvaznijih pitanja. Jo§ ¢u samo, $to se metode tice, podsjetiti na ono, $to
sam malo prije istaknuo, govore¢i o Stammlerovim seminarima za pocet-
nike. Predavanja treba neprestano ilustrirati primjerima i to primjerima
iz Zivota dobro poznatoga slusalima ; ako igdje, ovdje potpuno vrijedi ona :
longum iter per praecepta, breve et officax per exempla. U takova preda-
vanja mora predava¢ uloZiti mnogo truda ; ali su toga i vrijedna s obzirom
na svrhu, za kojom idu, pa ¢e taj trud rado uloziti akademijski ucitelj, dok
s ljubavi i veseljem vrsi svoje zvanje.

g8 Bkt
** Posve kratku skicu ovakove propedeutike daje Gareis, Uber

die Einfiihrung in das Studium der Rechtswissenschaft, Ber-
1in 1894,

%
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Na njemackim i austrijskim — osim toga koliko je meni poznato i na
belgijskim i ruskim sveuilitima — predava se ve¢ dugo predmet pod na-
slovom ,.enciklopedija prava”, gdjekada zajedno sa metodologijom. Ta se je
enciklopedija vrlo razli¢ito shvacala i predavala,®® pa cesto i kao propae-
deutica jurisprudentiae, koju mi preporu¢amo. Nego nije se stavljala na taj
predmet osobita vaznost. Tek u najnovije vrijeme stala se isticati osobito
u Njematkoj velika znamenitost uvoda u pravo- i drzavoslovne nauke. Po-
kazuje to jasno eisenadka konferencija od 23. ozujka 1896., na kojoj je sudje-
lovalo 65 njemackih s veuciliSnih profesora; megju jednoglasno prihvacenim
rezolucijama na prvom je mjestu: sJuristickisstudijizadima
sa opéom naukom o pravu (eine allgemeine Rechtslehre), o s o-
bito o privatnom pravu”. Profesor Friedberg, koji je predsjedao
toj konferenciji, pa mu je povjerena publikacija njezinih zakljuaka, po-
pratio je ovu rezoluciju kratkim komentarom. Ta e se opéa nauka
o pravu, veli on, razli¢ito u detajlima razviti. Ona ¢e mo¢i stupiti na
mjesto dosada$nje enciklopedije, tako da ée obuhvadati i pojmove javnoga
prava, a moci ¢e stupiti i na mijesto dosadasnjih institucija, koje su se ve¢
otprije prema individualnom shvacanju ucitelja predavale bilo u romani-
stitkom, bilo u moderno pravnom smislu®™.

30 Birm ann, Der neue jur. Lehrplan fiir Preussen, Deut. Juristen-Zeitung
1897., pag. 272. O tom, kako se razlitito shvaéa i prikazuje enciklopedija prava, vidii Pi-
card, Ledroitpur pag. 4. et sq. Enciklopedija moZe sluZiti kalouvodu juris-
prudenciju,aliiza rekapitulaciju rakon svrienih nauka, da specijalisti u pojedinoj
struci olakoti nuZni prijegled cijelosti.

Gareis, Rechtsencyklopaedie und Methologie, II. Aufl. 1900.,
pag. 1. A. Merkel, Juristische Encyklopaedie, II. Aufl. 1900., pag. 1.
Arndts, Juristische Encyklopaedie und Metholodogie, X. Aufl
1901., pag. 6. Sporedi: Delarov, Oterki po enciklopediji prava, Tom
I. S. Peterburg 1878., pag. 10. i 11. Ci¥ov, Enciklopedija i methodolo-
gija v germanskih javstrijskih universitetah, Odessa 1882, pag.
4.; Rennenkampf, Juridideskaja enciklopedija 1889., pag. 2.

31 Emil Friedberg, Diekiinftige Gestaltung derdeut. Rechts-
studien,nachdenBeschliissender Eisenacher Konferen z, Leipzig
1869., pag. 16. — Posebni kolegij kao uvod u pravo- i drzavoslovne nauke zagovarai Or t-
loff, Zwischenpriifung und Zwischenzeugnis.... Weimar 1902.
Isti u spisu Das Studiumder Rechts-und Staatswissenschaft, Halle
1903., pag. 57., zahtijeva 6 satni kolegij za taj predmet. Mnogo drZi do takovoga kolegija
iOtto Fischer: Ich halte das Klagen, dass der Durschnittsanfinger durch all zuviel
und ausschliesslich Geschichtliches abgeschreckt werde, fiir berechtigt. Abhilfe kann hier

nur bringen, dass schon im 1. Semester in einer oder mehr Vorlesungen eine ziemlich aus- -

fithrliche Uebersicht iiber das geltende Recht gewdhrt wird. Deut.Jur isten-Zeitung
1903., pag. 460. — Stier-Somlo preporufa prema uvodu u pravni studij uvod u
drzavopravne nauke. Die Ausbildung der héheren Verwaltungs-
beamten, Berlin 1906., Pag. 61. — Prof. Kadlec izvodeéi, da bi u pocletak pravnoga
studija spadalo pozitivno pravo, isti¢e, da bi metoditku stranu rim. prava dobro mogla




Bez sumnje je uspjeh eisenadke konferencije, da u najnovije vrijeme
njemacke drzave redom uvode kolegij : Einfiihrung in die Rechtswissenschaft
bilo kao obligatni, bilo da se slufa¢ima preporuca.s32

U Austriji propisano je doduSe, da se imade predavati enciklopedija
pravo- i drzavoslovnih nauka, ali nije za sluSade obligatan predmet. Naredbom

nadoknaditi enciklopedija prava, iz koje bi poletnik pravnik crpao temeljno znanje, kao
iz pravne hodegetike. Osveta 1907., pag. 299.

32 Tako za vel. vojvodinu Baden naredba od 17. nov. 1899. § 2. to&. 1a; u
kraljevini Ba varskoj ministar. naredba od 6. jula 1899. § 4.; u vojvodini Braun-
schweig instrukcijom vojvod. ispitnoga povjerenstva od 5. jula 1897. § 9. t. 1.; za
Elsas Lothringen naredbom namjesnika od 14. aprila 1898. to& I. i II. U vel
vojvodini Oldenburg ministar. naredbom za drZav. ispite od 3. juna 1901. § 3.
lit. 1. ; u kraljevini Pruskoj naredbom od 18. januara 1899. za I. drz. ispite to&. I
U kraljevini Saksonskoj ispitnim redom, odobrenim naredbama ministarstva za
bogostovlje i javnu nastavu od 17. januara i 21. febr. 1898. § 8. to& 1. Vidi Daude
i Wolf: Die Ordnungdes Rechtsstudiums unddererstenjurist.
Prifung in den deutschen Bundesstaaten. Halle a. S. 1903.

Imade ipak njemackih stru¢njaka, koji sumnjaju o vrijednosti toga kolegija. Tako
Ignotus,DerneuePlanfiirdasjurist. StudiuminPreussen. Leipzig
1902.: ,,Ob fiir das erste Semester sogenannte propideutische Vorlesungen fiir das
biirg. Recht ndothig sind, dariiber lisst sich streiten. Vorlesungen dieser Art, die nur
ein diinnes Extract zu bieten pflegen, sind fiir einen nach Erkenntniss greifbarer realer
Dinge durstenden jungen Mann eine gar zu wenig Kkonsistente Nahrung, bei der sein
Geist nicht recht gedeihen kann. Warum nicht gleich hineinsteigen in die Fiille des Stoffes
und nicht schon im.I. Semester mit den allgemeinen Lehren und den Obligationenrecht
beginnen ? Man nennt das unpaedagogisch, man miisse von leichtem zum schweren
allmihlig emporsteigen ! Aber unsere Studenten sind doch keine (7x.0z¢) Kinder, die
nach Pestalozzischen oder igend einen andern pidagogischen System erzogen werden
miissen, und keine zarten Jungfrauen, deren Nerven Schenung verlangen. Junge Leute
die ihre Verstandeskrifte an der Lectiire von Demosthenes und Tacitus erprobt, die die
kummervollen. Nichte iiber schwierigen mathematischen Problemen briiten miissen, die
werden auch in Rechtsstudium von Anfang an eine kriftigere Kost vertragen und
brauchen nicht mit Kindermihrmitteln erst aufgepippelt werden.

Der Verfasser dieser Blitter hat als Fuchs simmtliche Vorlesungen des ersten
Semesters, nachdem er sich von der Zwecklosigkeit eines Unterrichtes, bei dem ihm
E cyklopaedie, Naturrecht und Institutionen tiglich vier Stunden lang aus vergilbten
Heften diktirt wurden, tiberzeugt hatte, geschwinzt, und alsdann im zweiten Semester
— ohne den leisesten Schimmer von Vorkenntnissen deutsche Rechtsgeschichte und
Staatsrecit und im dritten Semester die ganzen Pandekten mit grosser Begeisterung
und vollem Verstindnis gehort. ... Ovo je duhovito redeno i lijepo se &ita, ali u jezgri
nije opravdano. Istina, na sveutiliSte ne dolaze djeca — al to nije razlog, da ne treba
nastojati, da se zrelim mladi¢ima olakoti - studij posve im nepoznatoga predmeta. Vje-
rujemo, da se pisac nije mogao okoristiti enciklopedijom te institucijama, kada je profesor
naprosto diktirao. iz svojih skripata ; ali da se je Zivim govorom razlagalo, da se je pri-
mjerima iz Zivota razjasnjivalo, u kratko da se je prepedeutika valjano predavala, bio
bi taj kolegij bez sumnje zanimao Ignotusa. DopuStam, da imade vanredno da-

rovitih mladi¢a, kojim svega tcga ne treba, ali nautnu osnovu treba udesiti s obzirom
na popre¢no nadarene djake.




17

ministarstva za bogosStovlje i nastavu od 24. decembra 1895. propisani su
predmeti koji se imadu sluSati prije prvoga drZavnoga ispita (pravno po-
viesni) ; megju njima nema enciklopedije. U § 4. (poslj. aln.) narotito se
veli : Nije propisan odregjeni red, kojim se imadu slu¥ati navedeni pred-
meti,ali studij pravoidrZavoslovnihnaukaimade za-
¢eti kolegijem iz institucija rim. prava.“ Na austrijskim su
dakle pravo i drZzavosiovnim fakultetima institucije rim. prava obligatna
propedeutica jurisprudentiae.®® Predaje se za to ipak i na austrijskim sve-
udilitima enciklopedija pravo i drZavoslovnih nauka ; — napose na be-
kom juriditkom faku'tetu, predaje se ve¢ viSe godina redom (u zim.
semestru) taj predmet ,,als Einfiithrungindas Fakultdtsstu-
d ium*. Kako je poznato, i u Cislajtaniji se od viSe godina Zivo razpravlja o
reformi pravo i drZavoslovnoga studija. U novije su vrijeme profesorski
zborovi veéine pravo i drZavoslovnih fakulteta izabrali odbore, da stave
predloge u tom pitanju. Odbor betkega fakulteta pednio je svoj predlog
prof. zboru, koji je koncem semestra 1906./7. o tom raspravljao i stvori) za-
kljudak, te ga podnio ministarstvu. Predlog odbora i zaklju¢ak zbora poznati
su mi samo toliko, koliko su o tom izvijestile be¢ke novine: ,Neue freie
Presse® (od 21.1 28. feb. te 6. mart. 1907.) i ,,Z eit* (od 28. feb. 1907.) te
monakovske ,,Hochschulnachrichten® (XVII. April 1907. Heft
7), inade nisu, $to ja znadem, ti zakljudci do sada publicirani. O enciklopediji
kao propedeutici jurisprudentiae nema po tim vrelima govora ni u predlo-
<ima odbora ni u zakljuécima zbora. Nego zakljucio je prof. zbor, da se
imade ve¢ u prvim semestrima predavati: ,,ein national-ekono-
misches und ein staatsrechtliches Einfiihrungskol-
legium® (etwa dreistiindig), ali ne kao obligatni, ve¢ da se slulacima
preporuce, akcprem je odbor predlozio ova kolegija (po ,Pressi*
21. feb. 1907.) kao obligatna. Megju reformama, koje provizorno uvodi
prof. zbor u padrucju fakultetske autonomije, nalazi se i ta, da se imadu
amah uvesti.®*

33 Mannagetta und Kelle, Die oest. Universititsgesetze
Wien 1906. pag. 808. i 9.

34 Clanak, $to ga L. Mitteis o histor. drZav. ispitima priopéio u Oest. Rund-
schau (B. I. pag. 125—140.) dao je neposreani povod, da se je u Austriji Zivlje zalelo
raditi oko reforme prav. studija, koja se je ve¢ od prije isticala kao potrebna. Veéina prof.
zborova austrij. juridi¢kih fakulteta izabrala je odbore, da uline predloge o tom pitanju,
a i be&ki djaci predlozili su memorandum, u kom traZe reformu (Wenger, Die Stel-
lung des oef. ro6m. Rechts im Universitdatsunterrichte, Wien 1907.
pag. 5.). Becki fakultet izabrao je u taj odbor dekana 1906./7. Bernart zik a i profesore
Schey-a, Philippovicha, Jorsa, Schwinda,” Sperla i Manzela;
ovaj odbor predlozio je svoj obseZni elaborat polovinom februara 1907. plenumu prof.
zbora, koji je o tom raspravljao i svoje zaklju¢ke podnesao ministarstvu. Predlog odbora

2
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Kod nas predavala se je enciklopedija prava veé na biv3oj pravo-
slovnoj akademiji u Zagrebu i to redovito pocam od zim. semestra 1868./9.

i zakljutak zborov sadrZaje dva dijela : provizorno uregjenje, dok se studij zakonom
ne uredi i definitivno uregjenje, kako ga odbor resp. zbor predlaZe. Steta, da nisu auten-
tino publicirani svi ti predlozi i zaklju&ci — ono §to nalazimou Pressi i Zei tu vrlo je
manjkavo a imade i protuslovlja.

Navodimo ovdje u originalu iz referata prof. Bernart zik a, publiciranoga u Hoch-
schulnachrichten, $to izlaze u Miinchenu — cijeli pasus o zaklju&cima zbora, ako se i malo
ti¢e predmeta, o kom ovdje govorimo. Izvje§¢e samoga dekana betkoga pravo i drZavo-
slovnoga fakulteta — ako i jest posve kratko, dobro €e dodi svakomu, tko se interesira za
reformu studija — kada predlozi i zakljuéci nisu u cijelosti publicirani.

,,Es sollen in Hinkunft alle Kollegien in allen Semestern anrechenbarerweise
gehort werden konnen (wiahrend man jezt Ficher des zweiten Studienabschnittes anre-
chenbar im ersten nicht inskribieren kann). Die erste (rechtshistorische) Staatspriifung
(Zwischenpriifung) soll schon nach drei Semestern und zwar am Schlusse des dritten Se-
mesters gemacht werden, worauf ausnahmslos noch fiinf Semester zu héren wiren. Der
rechtshistorische Stoff soll einerseits reduziert werden, (die Details iibergehe ich), anderer-
seits sollen schon in den ersten Semestern ein nationaldkonomisches und ein
staatsrechtliches Einfiirungs Kollegium (etwa dreistiindig) ge-
lesen werden, um zu verhindern, dass sich die Studierenden wie bisher in den ersten Se-
mestern ausschliesslich mit Rechtsgeschichte beschaftigen. Diese beiden politisch-6kono-
mischen Einfithrungskollegien sind nicht als Obligatkollegien gedacht, sondern sollen den
Studierenden blos empholen werden. Ferner soll es den Studierenden frei stehen, wi h-
rend des zweiten nunmehr stets fiinfsemestrigen Abschnittes eine der beiden let zten
Staatspriifungen abzulegen, —vorausgesetzt, dass der Studierendenalle
Faher der betreffenden Gruppe gehort zu haben nachweist. Unter
dieser Bedingung soll ihm die Wahl des Termines fiir diese zweite Zwischenpriifung offen
stehen. Legt er so die zweite Priifung schon wihrend der Universititszeit ab, so erwirbt
er den Vorteil frither in den praktischen Dienst eintreten zu konnen, fiir welch Jetzteren
ausnahmslos die vorherige Ablegung aller drei Staatspriifungen gefordert wird.

Von den Obligatkollegien des zweiten Abschnittes schlug die Fakultdt vor, einige
zu streichen und dafiir die Liste der zu empfehlenden und sicher zu stellenden Kollegien
zu vergrossern, die insbesondere um das internationale Privat- und Strafrecht, sodann
um wichtige verwaltungsrechtliche Spezialkollegien wie Eisenbahn-Gewerberecht u. dgl.
zu vermehren wihren. Bei dem iibrig bleibenden Grundstock der Obligatkollegien wurde
die Ziffer der geforderten Wochenstunden (unter Aufrechthaltung des Masses der L ehr-
verpflichtung) vermindert, um den Ordinarien eine grossere Abwechselung in der Lehr-
titigkeit, den ausserordentlichen Professoren und Dozenten aber eine irtensivere Betiti-
gung zu ermoglichen. Durch all diese Massregeln sollte gleichzeitig eine Anndherung an
die volle Lehr- und Lernfreiheit insoweit erreicht werden als es fiir unsere Verhiltnisse
wiinschbar erscheint. Hinsichtlich der Doktorpriifungen lehnte es die Fakultit vorldufig
ab, bestimmte, Vorschlige zu machen, bis die Regierung ihre Absicht, auch diese Materie
einer Reform zu unterziehen, kundgegeben haben wiirde. Nur beziiglich eines ganz be-
stimmten Uebelstandes wurde eine Abhilfe von der Fakultit schon jetzt als notwendig
erkannt. Derzeit pflegen nidmlich die beiden letzten Staatspriifungen so viel als moglich
gleichzeitig mit den analogen Doktorpriifungen abgelegt zu werden. Hieraus ergeben sich
manche Unzukémmlichkeiten. Es wurde beantragt das analoge Rigorosum als Ersatz fiir
die betreffenden Staatspriifungen gelten zu lassen. Im Uebrigen hatte die Fakultit in dieser
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kada je naime Previdnjim rijeSenjem od 29. aprila 1867. uveden Kvadrienij
i prema tomu promijenjena nauéna osnova, koja je (u smislu istoga Prev.
rijeSenja) tako uregjena, da se od onda predaju svi predmeti, koji su bili
zakonom od 2. oktobra 1855. propisani za pravo- i drzavoslovne fakultete
austrijskih sveuciliSta.2® Ali nije se shvacala na na%oj akademiji enciklopedija

Materie nur Stellung zu nehmen zu dem Vorschlag der Prager deutschen Fakultdt, welche
die Schaffung eines staatswissenschaftlichen Doktorates in Aussicht nimmt. Die Wiener
Fakultit lehnte den Prager Vorschlag zwar ab, erklirte denselben aber unter gewissen
noch niher zu untersuchenden Modifikationen als diskutabel. Ein spezial-Komité wird
dariiber im Sommer-Semester zu berichten haben.

Die Wiener juristische Fakultit reichte ihre Antrige dem Ministerium mit dem Er-
suchen ein, zunicht die anderen osterreichischen Universititen zur Stellungnahme auf-
zufordern und sodann die Abinderung des Gesetzes und der Verordnung vom Jahre 1893
einzuleiten. Da bis zur Vollendung dieser Reform aber voraussichtlich noch einige Zeit
verstreichen diirfte, hat die Wiener Fakultit auch beschlossen, im Rahmen jener Autono-
mie, welche die Gesetze ihr gewihren, einige provisorische Massregeln sofort zu ergreifen,
welche geeignet sind die bestehenden Uebelstinde, sowit dies eben auf solchem Wege
rechtlich zulissig ist, einigermassen zu mildern. In diesem Sinn wurde beschlossen, in den
ersten Studienabschnitt die oben erwihnten Einfiihrungs-Kollegien aus der Nationaloko-
nomie und der Staats- und Gesellschaftslehre schon jetzt einzuschalten, und sie den Stu-
dierenden zu empfehlen, ferner den Studierenden den Rat zu erteilen, die erste Zwischen-
priiffung schon nach 3 Semestern abzulegen — und sie beschloss endlich, soweit es an
ihr liegt, den Studiengang und die Einteilung der Kollegien im zweitem Studienabschnitt
auf dieser Grundlage neu zu ordnen.

Wien, im April 1907. Bernrtzik, Dekan.

Nachtrag. Mit Erlass vom 5 April 1907 hat das Unterrichtsministerium die Be-
schliisse des Wiener Professoren-Kollegiums, mit welchen diese provisorischen Massregeln
bis zur Neugestaltung der Studienordnung eingefiihrt wurden, gebilligt. Eine Stellung-
nahme des Ministeriums zu den iibrigen Beschliissen ist noch nicht erfolgt.

2 Spisikr. pravoslovne akademije u Zagrebu, br. 802 ex 1867.,
kojemu prileZi zapisnik profesorskoga zbora od 8. i slijedetih dana mjeseca juna 1867.,
u kojem se predlaze namjesnitkom vijeéu osnova novoga naufnoga reda. Nego preda-
vala se je enciklopedija i prije na pravoslovnoj akademiji ; &itamo naime u predlogu porf.
zbora: ,,Pri tom se ipak mora napomenuti daod vremena novo
ustrojene naukovne osnove - (uvedene naredbom ministarstva
bogoStovljainastaveod2 listopada 1855 br. 172) i od kako Je din
Rojc istupio iz zbora uliteljskoga, nije bila popunjenanje-
govastolica, koja je do snda postojala za kaz. zak. i postupnik, to je bilo moguée
ipak samo tako, §to je od onoga vremena prestalo predavanjeenci-
klopedijepravoidr?avoslovnih znanostii filozofije prava, te
je profesor ovih znanosti uz povijest i institucije prava rimskoga namjesno obavljao i is-°
praznjenu ovu stolicu‘. Po tom se je predavala prije godme 185 S“Enaklopedm na pravo-
slovnoj akademiji, akoprem je bila citiranom naredbom minist: arstva od 22. oktobra 1855.
propisana (alternativno sa filosofijom prava kao obligatni predmet) samo za pravo i drzavo-
slovne fakultete na sveudili§tima, a ne za pravoslovne akademije (Osnova odobrena Prev.
rijeSenjem od 30. augusta 1868. Otpis namjesn. vijeta od 7. septembra 1868. br. 12.023
—2605. Spisipravosl akad br. 166 ex 1868,




2C

prava kao uvod u pravo-i dravosloyne nauke; po novoj osnovi sluSala se
je tek u II. tefaju i to kao relativno obligatni predmet, alternativno sa
pravnom filosofijom. Godine 1873. dozvolila je kr. zem. vlada na opeto-
vanu molbu profesorskoga zbora, da se enciklopedija predaje u I. teCaju, ali
u drugom semestru ,jeronda ve¢imadu — veli se u obrazloZenju
prof. zbora — pravnici toliko tehnickih i znanstvenih
pojmova, da mogu s uspjehom slulati tajpredmet”.2*

Sveudili$ni zakon od 5. januara 1874. uvrstuje enciklopediju pravo i
drzavoslovnih nauka megju obligatne predmete, koji se imadu slu$ati u I.
tecaju,? ali joj je sveulilisnim zakonom od 6. oktobra 1894. oduzeta ob-
vezanost.2® Redovito slulaju megjutim sluSadi prava taj predmet u I. se-

26 Nego profesor toga predmeta na akademiji dr. Mirko Mikulé&i¢ u svom
djelu Encyklopaedijaipravoidrzavoslovnih znanostil. dio En-
cyklopaedija pravoslovnih znanosti, Zagreb 1869. — shvaéa ju ipak kao propedeutiku,
veli naime na str. 5.: ,,Encyklopaedijsko uenje daje svakomu siguran i &vrst temelj na
kom ¢ée moti uspje$no dalje graditi..... Jasna su mu glavna mjesta i glavni pojmovi.
Na temelju ovoga vaZnoga predznanja moZe se svaki mirno upustati u istrazivanje i pro-
ufenje samoga sadrZaja.... Ova prednost oznatuje potanko korist, nu ujedno 1 mjesto
encyklopaedije pravoslovnih i drZavosiovnih znanosti kao potetni nauk. S toga se
encyklopaedija prav. i dr¥. znanosti predaje na pravo i drZavoslov. fakultetu u prvih godina,
najbolje u samoj prvoj godini kao uvod u pravoslovlje i drZayoslovlje. Profesorski zber
nije tako shvaéao. God. 1873. (sjednica 28. juna) stavio je dodude predlog, da se encikle-
pedija prenese iz II. u I. godinu, ali za to, da se umanji broj sati sluatima I1. godine, koji
imadu polagati pravno histor. drZavni ispit. ObrazlaZe se to ovako: ,,Enciklopedija kao
kratak suvisli pregled svih pravnih i drZavnjh znanosti spada bolje takogjer u I. godinu,
teseuvrdéujeudrugopoljeée,gdjeveépravnicitolikoznanstve-
nihitehni¢kih pojmoyaimadu‘da mogususpjehomovaj pred-
metsludati‘ Vlada (otpis od 9. jula 1873. br. 2647) nije najprije taj predlog uvaZila,
jer da se ne smije bez previSnje dozvole mijenjati nau¢na osnova, odobréna previ¥njim
rijeSenjem od 30. augusta 1868. (Spisi pravosloyv. akademije br. 175. ex 1783.
Nego na ponovnu molbu prof. zbora (sjednica 1. augusta 1873.), da se ishodi previdnje
rijeSenje za taj prijenos enciklopedije u 1. te¢aj; dozvolila je to kr. zem. viada (otpis od 28.
augusta 1873. br. 3204.) bez prev. rijeSenja; jer da €e sabor bez sumnje prihvatiti u sa-
das$njem zasjedanju zak. osnovu o ustrojenju sveulilita Franje Josipa I. u Zagrebu, pa
nije za to kratko vrijeme potrebno posebnom predstavkom obratiti se na Njegovo Veli-
Canstvo. Stvar da nije od veike vaZnosti, a u zakon. osnovi za sveudili$te stavljena je en-
ciklopedija megju predmete I. godine.

27 ,,§ 48. Od nauka, koji se budu predavaji u pojedinih fakultetih, imade svaki slua¢
radi saveza u kojem megjusobno stoje ove slijedeéim redom u&iti... B. Na pravo-
idrZzavosl fakultetu u I. godini a) pravo rimsko i povijest toga prava cijelu
godinu; b) povijest prava u opfe cijelu godinu i ¢) enciklopedijupravoidr-
Zavoslovnih znanosti‘

28 Po tom zakonu obligatni su predmeti, koji se pitaju na drfavnim ispitima (§ SO
al. 3), a megju nje ne spada enciklopedija. Da li e uz ove predmete biti obvezatni jo¥ ini,
i kojim ¢e se redom slusati, odrediti ¢e, veli dalje zakon, vlada saslu$avsi prof. zbor na-
redbenim putem. Ni naredbom nije odregjena obligatornost toga predmeta.
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mestru, a predavao se je, na naSem fakultetu, $to ja znadem, uvijek — i danas
se predaje — kao propedeutica jurisprudentiae.

Jo§ ¢u se kasnije osvrnuti na nju ; prije treba da odgovorimo na drugo
pitanje uvoda u prayvni ‘studij: koji se maime predmeti uz propedeutiku
imadu predavati u poetku studija.

Pogjimo sa stanovista, da stoji nepobitno nacelo, da valja poceti sa
strukama, koje su pocetniku bliZe i shvatljivije.®® Pitamo, koje su to struke
nalega studija ?

Prilicno se opéenito drZi, da u prve semestre spadaju historijski pred-
meti, pa je to posvuda na evropskom kontinentu u pravnim 3kolama i pro-
vedeno. Drzi se, da valja najprije prouditi pravo, koje je vrijedilo, a za tim
ono, Sto se je iz starijega razvilo. Profesor Girault, koji, kako sam naveo
zove prijelaz abiturienta na juridicki fakultet skokom u ne poznato,
naroCito naglasuje, da valja paziti, da se u prvu godinu stave precmeti shvat-
liiviji za poletnika, pa nabrajajuéi te predmete potima sa rim. pravom, za
koje veli, da mu po svom historijskom karakteru pripada naturellement
mjesto u prwj godini.® Je Ii i to zbilja tako prirodno ? Je li i rim. pravo
i pravna historija, jesu li historijske struke u opce laglje shvatljive za po-
Cetnike, nego li pozitivno pravo ? Drzim, da nisu, te mislim, da nije oprav-
dano, da se ba$ historijske struke stavljaju u pocdetak pravnoga studija.

Sa gimnazije nije donio jurista podetnik strunoga znanja o pravu ;
on znade doduS3e iz historije ne§to o ustavima razli¢itih driava u razli¢ito
vrijeme, o staliSkim borbama i t. d. ali ne ima nikakvoga sustavnogz znanja,
ni 0 drZzavnom pravu. Ne moZe se nipoSto ni to reéi, da pozna Zivotne
prilike naroda, kojim je ucio historiju, pace ni istih Grka i Rimljana, kojima
se je najviSe bavio. Svakako pozna zreli miadié mnogo bolje Zivotne prilike
dobe, u kojoj Zivi, nego li one drevne i najdrevnije proslosti, o kojim je
sluSao predavanja i &itao u knjigama. Bag zato ée i laglje shvaéati pravo
svoje dobe, nego li pravo starih Rimljana, Germana i Slavena. U pravu
naime dolaze do izraZaja Zivotne prilike dobe, u kojoj se je ono razvilo,
pa Sto bolje ove poznamo, to éemo laglje shvaéati i njezino pravo ; zato
¢e i poletnik bez svake sumnje laglje shvacdati pravo svoje dobe, nego I
pravo starih naroda. S otim je u najuZem savezu sa pedagogijskoga gle-
diSta vrlo vazna okolnost, da pocetnik ne moze imati ni toliko interesa
za ono staro pravo, koliko ga ima za moderno pravo, po kom Zivi.

31}
4

0 ,,Les causes qui empechent de porter la licence 4 quatre ans s’opposant egalement
a la creation d’ une anné: préparatoire correspondant au P, C. N. (naravoslovai pripravri
tetaj) et passée 4 1a faculté des lettres il faut prendre garde 4 ne mettre en premiére année
que des cours accessibles aux debutants. Le droit romain et ant donné son
caractere historique se place naturellement dans cette ca-
tegorie. Girault cit. pag. 11.

% Prigovoriti bi se dalo jedino, Sto prigovaral gnotus cit. vidi gore primjedba 20
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Danas mora mladi pravnik najprije na rimske ocale zagledati u pravni
7ivot. Okruzuje ga najzivahniji politicki Zivot ; sabori, meetingi, mnoZina
novina raspravljaju neprestano najaktuelnija drzavopravna i socijalna
pitanja. Zreli mladi¢ prati to sve sa najveim interesom — posve prirodno,
on #vi u tim prilikama. NeSto shvaéa prispodabljajuéi moderne borbe sa
onim $to je uio o drzavnom Zivotu razliCitih naroda — osobito Grka i Rim-
ljana ; — do¥ao je na sveuliliSte tim Zeljniji, da uci razumijevati moderne
javno pravne i socijalne prilike, 2 mi mu najprije opetujemo i proSirujemo
ono, $to je o rimskoj drzavi u¢io u gimnaziji — a uz to ga hranimo starim
germanskim i slavenskim drZavopravnim uredbama, franackim ustavom itd.
Uzmemo li jo$ u obzir, da k tomu dolazi teSka i za poCetnika posve prirodno
vrlo suhoparna fontologija rimska, frana¢ka, njemacka i slavenska, to mo-
ramo uvidjet1, da je uvod u fakultetski studij tako udeden, da u pocetrika
ne moze pobuditi ba§ nikakvoga interesa za pravnu nauku.*! Najgore je sa
privatnim pravom, koje mu je iz $kole posve terra incognita ; znade o njem
samo toliko, koliko ga moze shvalati iz savremenoga Zivota. Djak gleda
7ivim o&ima privatopravni promet, a mi ga u poletku studija te struke
bacamo u drevni Rim. Svaki dan je on i njegovi su u privatopravnom
saobraéaju sa drzavljanima, kojim se nacelno (bar za podruje privatnoga
prava) priznaje ravnopravnost, a mi ga uvodimo u studij opcega pravnoga
polozaja naukom o rimskom statusu, razlikujuéi slobodne i neslobodne,
gragjane i razliite vrsti negradjana, homines sui et alieni juris. Pojam svo-
jine razja¥njujemo mu razlikovanjem dominii exjure Quiritium i bonitarroga
vlasni$tva ; za pravne poslove, koje neprestano i sam sklapa temeljna mu
je forma prastari gestum per aes et libram, a da dobije prve pojmove o na-
sljednom pravu, mora utiti nasljedno pravo zakona XII. plo¢a, vrlo te3ki
odno3aj hereditatis i bonorum possessionis, mora se protu¢i kroz darmar
kasnijih ustanova rimskoga nasljednoga prava i prouditi zakulasti si-
stem nuzdnoga nasljednoga prava.

U kratko pravnik ide za tim, da znanstveno prouci pravni poredak
Zivotnih prilika, jurisprudencija je nauka o socijalnom Zivotu; a mi za-
Cinjemo pravni studij posve ignorirajuéi godinu dana i viSe Zivotne prilike,

41 Vrlo dobro veli Mitteis, da je cijela historija vrela za pocetnika prava zago-
netka; vrijedi to za rimsku, koju jo§ najglaglje razumije, a po gotovo za njemalku i ka-
nonsku. ,,Darum treffen die germanischen Volksrechte, der Sachsen und Schwabenspiegel,
die diversen Reichsabschiede, die vorgratianischen Sammlungen und die Pidpste Gregor
1X. und Bonifaz VIII. und alle diese Dinge und Personlichkeiten im Kopf der Studenten
keinen Bewusstseinsinhalt, an den sie ankniipfen kénnten, und bleiben einfach toter Schall;
ebenso werden die meisten Institutionen des deutschen und kanonischen Rechtes einem erst
dann verstandlich, wenn er ihre modernen Entwicklungsformen kennen lernt : die Geschichte
will die Gegenwart nicht blos beleuchten, sondern auch von ihr nach riickwirts beleu-
chtet worden. Vidi gore prim. 24. Oest Rundschau I pag. 132.
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koje okruzuju mladi¢a. Znam, da imadu prispodobe — a pogotovo u ta-
kovim pilanjima — svoju slabustranu, ali namiée mi se jedna, kojom se je po-
sluzio profesor rimskoga prava Blumeu svojoj kritici zaklju¢aka eisenaSke
konferencije. Obrazlagajuéi svoju tvrdnju. da bi studij imao poceti sa posto-
jeéim pravom — pita : Zar zatima obuka u prirodopisu sa prikazivanjem
darvinisticke 1leorije o razvitku vrsti ? Najprije sistematsko prikazivanje
a zatim predavanja o njema&koj i rimskoj pravnoj historiji. Onda ¢emo u
djacima nadi i ljubav za historijska predavan ja te pravo historijsko shvaéanje,
%o danas redovito zaludu trazimo.4® Mozda bi bila zgodnija prispodoba, da
je danadnja na%a osnova pravnoga studija, kao da bi medicinari dvije
prve godine iskljucivo ucili, kako su lijecili Grei i Rimljani a zatim sre-
dovje¢ni narodi. Ali pustimo prispodobe ; imadu i svoju slabu stranu. Na-
vesti ¢u ragje jo§ neka od poznatih mi mnijenja struénjaka proti da-
nasnjoj osnovi.

Profesor Stier Somlo veli: Sveutiliste ba§ za prvih semestara
razofaruje mladiéa, na koga navaljuju Zivotni dogagjaji. Za rimskom prav-
nom historijom dolaze inate neobhodno potrebne temeljne crte rimskoga
privatnoga prava. Ne bi li bilo pedagogi¢nije. da se zaCme sa takovim
materijama (ili da se bar preporu¢i savremeno slusanje), koje su mu blize
po svagdanjim raspravama u novinama, da se zatme sa kaznenim pravom
i procesom, kriminalnom politikom. Djak Cuje svaki dan o osudama o po-
rotnickim i priseZni¢kim sudovima o egzekucijama kazna. ZaSto ne bi
umah zaleli sa temeljnim crtama ustavnoga prava Njemalke (Reich) i
Pruske, te prikazali razvitak njemackoga drZavnoga jedinstva u 19. stoljecu,
za$to se ne bi razlagali barem u glavnim crtam socijalni i politiCki zakoni
te razja$njivala njihova znamenitost ?... ,,Kada bi se ovako upotrijebio
postojeéi fakti¢no (u djaka) interes, kada bi bio ovako udaren prijelaz
iz konkretnih Zivotnih prilika u $kolu — onda doista nebi bilo teSko djaka

2 Blume, Zur Reform der juristischen Vorbildung, Deut.
Juristenzeitung 1896. pag. 291. Proti njemu brani L en el postojeéi sustav; veli
da je posve prirodno, da se sa historijom zz&ima. Kada bi bila metoda, $to ju Blume
preporu¢a opravdana, morali bi cijelu historiju natraSke predavati. Ibidem pag. 390.
Blume odgovara, da Lenel zaboravlja, da sistematska predavanja prikazuju pravo
u odredjenom &su, a ne u razvitku (u gibanju) I'bidem pag. 453. Mitteis cit. po vise
puta istide, kako se pravna historija ne moZe razumjeti bez nekoga znanja pozitivnoga
prava (vidi napose pag 131, 132 i 135. I on misli, da pravna historija u prvim semestrima
ubija interes za studij. Ich habe — velf — als Student verschiedene gekannt, die von ihrem
zweiten Semester ab sich den Horsaal abgewohnten, weil sie es zwecklos fanden Tag fiir
Tag durch Jahre hindurch blos von der Vergangenheit reden zu horen . . ... Der
schlechte Kollegienbesuch der oesterreichischen Juristen
stammt grossenteils daher, dass der Stoff der ersten beiden
Jahre wirklich unverdaulich ist. Cit. pag 134.
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osvjedoCiti, da se sve nale pravo dade samo historijski razumjeti,i da Je
zato nuZzno znanje rimske i njemacke pravne povjesti.*3

Prof. Loffler veli: , TeCajem prvoga odlomka studija odaljuje se
umjetno miadi jurista od savremenoga Zivota ; ako se zanima za nacijonalnu
ekonomiju ili pozitivno kazneno pravo, to mu ba$ nije zabranjeno slusati,
kao Sto moze sluSati asirologiju ... Mladoga jurista hranimo tetajem 4 se-
mestra iskljuCivo pravnom historijom, tim gubi predmet svaki aktueln;
interes . .. Mjesto da se pokaze mladicu, koji je do3ao sa gimnazije, da je
jurisprudencija nauka o socijalnom Zivotu, tjera se umjetno Zivot iz audi-
torija, pa juristerija nije u pocetku drugo, nego nastavak historijskih $kolskih
studija . .. Ako ne poznamo instituciju, kako bi nas mogla zanimati njezina
historija ?... kako se moZe razvitak sa interesom pratiti, kada ne znamo,
kuda vodi, kada neznamo, koja je ideja postala temelj moderne uredbe,
a koje je posve nestalo, tako da imade danas samo antikvarnu vrijednost-
S tim (e biti u savezu, da se sve vise diZu tuzbe, da je znanje na histo-
rijskom drzavnom ispitu samo vanjsko, da je ono te$kom mukom izvedeno,
djelo memorije posve bez razumijevanja stvari.4

Citirani ve¢ I gnotus prem silno zagovara temeljiti historijski studij
rimskoga prava, ipak tvrdi, da ne spada u poletak studija. Svaki uditelj
prava — veli on dobro — koji nije okorjeli romanista mora sam sazaljevati
sluSale prvoga semestra, kada im razlaze prastare pravne institute Rimljana,
koji su davno izaSli iz porabe, kaaa im tumagi nexum, mancipatio, stipulatio
i literarumobligatio ; kasnije bi ucili te institute sa interesom i razumije-
vanjem, ali u poletku je to izgubljeni trud i vrijeme. Osobito duhovito
prikazivanje moglo bi moZda veé sada probuditi interes — ali na to ne
smijemo racunati kod svakoga ucitelja. Ucitelji prava a la Thibaut i Sa-
vigny, Vangerow i Wichter vrlo su rijetki !... Rimsko pravo valja pre-
mjestiti u kasnije semestre, poleti treba sa danad$njim pravom — ili se
bar ne smije siliti slufa¢a, da se veé¢ u prvim semestrima bavi rimskim
pravom.*s -

Proti rimskom pravu kao sredstvu elementarne pravne obuke izjavio
se Kriickmann*® i betki profesor Sperl. Potonji refe u predavaniju,
§to ga je drZao 3. svibnja prole godine u pravnitkom drustvu u Gracu
megju ostalim slijedece : Neka se kultivira, promiée i o8 udubljuje studij
pravne historije, biti Ce to, kako je i dosada bilo, silni dobitak za razvitak

4 Stier-Somlo, Die Ausbildung der hoheren Verwaltungsbeamten, Berlin 1906,
pag. 69 et. sq.

“ Léffler u ,Neue freie Presse” 22. Febr. 1907.

““ Ignotus cit. pag 15. et sq.

¢ Kriickmann, Eignet sich das romische Recht zum Unterricht im 1. Semester,
Archiw fiir biirg. Recht, Band XIX. pag 1. et sq.

1
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pravne znanosti i za poznavanje historije Covjetanstva.“ Ali ne valja, mislj
Sperl, da trazimo od velike mase djaka obligatno toliko historije, neka
se ne bave njom mal ne isklju¢ivo 2 godine i to prve najvaZnije godine i
neka se toliko iz nje ne ispituje. Silimo djake, da svladaju taj ogromni opori
materijal, koji se teSko pamti, jer je tugj naSem Zivotu — a umah zatim
uéimo ih u kolegijima o modernom pravu, da je to sada sve drukée... -
Za mladoga juristu nastaje sada zadala, da odstrani iz svojih predstava
o pravu i pravnom poretku rezultate dosadasnjega teSkoga rada, jer treba
da sada recipira novi, jo§ opsezniji, nuzniji materijal : moderno Zivo pravo:
koje ¢e trebati u Zivotnom zvanju. Kako te3ko mu je sada uvijek razlikovati
Sto je vrijedilo i $to sada vrijedi ! Gotov meteZ u pameti, krizanje pojmova
krive neprakti¢ne predstave! Lijepo isti¢e dalje predaval, da se prva
studija najdublje utisnu i uvijek kasnije djeluje. Djak je ucio,da su Ciste
i jasne forme rimskoga prava i plodovi rimsko-njemacke pravne historike
da su stari ti pravni instituti i da je ulenje starih jurista od neprolazne
vrijednosti ne spoznav$i umah u pocetku, da sve to za nas imade samo
pravno historijsku vrijednost. Nuzna je posljedica, da pravnik hoée da nagje
u danadnjim pravnim sistemima konstrukcije izvedene iz historijskih prava.
Otuda krivo izjednacivanje ; jedno jer mjeri Zivo pravo mjerilom mrtvoga,
a drugo jer drZi, da se danadnje pravne ideje nalaze veé u proslim vre-
menima. Cesto se pravnik vife za cijela Zivota ne moze rijeSiti toga nehi-
storijskoga rezultata historijskoga pravnoga studija. Sperl narodito is-
tie, da ne Ce nipoSto ograniciti pravnu historiju navlastito rimsko pravo
na ,,tihu rolu* strogo nau¢noga studija, ve¢ bi mu samo htio odrediti
drugu zadau u obligatnom opéem pravnom studiju, drugo mjesto u gru-
piranju kolegija i ispitnih predmeta, kako je propisano za masu djaka.
Dosada3nju svoju zadacu, da uvodi djaku u jurisprudenciju, imalo bi rimsko
pravo po Sperlovom mnijenju ustupiti dogmatici modernoga privatnoga
prava.4?

Od Francuza navodim Esmeina, koji istie, da pravna historija
kao i komparativna jurisprudencija pretpostavlja poznavanje prava; tim
se disciplinama usavrSuje jurista.*® I slavenski pravni historik Kadlec
misli, da pravna historija spada u viSe teajeve. Pozitivno pravo mnogo
nam je bliZe i laglje ga shvacamo, nego li rimsko i staronjemacko, koja su se

“” Sperl, Eine Studienordnung fiir die Rechtsfakultiten. Vortrag gehalten am 3.
Mai 1907. pag 15. i 16.

¢ 11 est du droit comparé comme de I’ histoire du droit pour faire ou suivre I’ hi-
stoire @’ un droit quelconque comme pour compredre e droit comparé, il faut d® abord étre
plus cu moins juriste et I’ est par cette nouvelle etude que I’ on devient un juriste complet,
Esmein u ¢lanku: Le droit comparé et Penseignement du droit
publicicanom u: Nouvelle revue historique du droit XXIV. (1900.).
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razvila u posve drugom, nama tugjem kulturnom Zivotu... Pravnik neka
najprije upozna, $to je pravo u vlastitoj drzavi, a tek kada ovo znade, neka
mu se razlaze, da je prije u drugim socijalnim gospodarskim i kulturnim
prilikama vrijedilo drugo pravo. . . Posto historijske discipline samo udubljuju
pravni studij, imadu mu biti svrSetkom, krunom, a ne poetkom.*®
| Nema sumnje, sve viSe se 3iri shvaéanje, da pravne historijske struke
ne spadaju u poletak pravnoga studija,’ ali ipak jo§ prevlagjuje misijenje,
da one ba$ tamo spadaju. Najprije creba da proulimo historijske temelje
a onda ono, $to je na njima gragjeno ; hoéemo li razumjeti pozitivno pravo,
treba da poznamo siarija prava, iz kojih se je ono razvilo. Ovako se obitno
opravdava stara nauna osnova sa pravno historijskim strukama u pocetku
studija. Nego osvrnuti ¢u se jo¥ na neka od poznatih mi mnijenja odli¢nih
struénjaka, koji navode posebne razloge za staru nautnu osnovu.
Stammler, koji se je, kako sam istaknuo, mnogo bavio pitanjem
uvoda u pravni studij, zagovara u novije vrijeme stari poloZaj rimskoga prava
u nau¢noj osnovi, dodim je prije bio takogjer mnijenja, da bi se imalo za-
&eti institucijama postojeéega prava.5! Znameniti taj ucitelj prava veli sada,
da je do%ao do uvjerenja, da je upravo rimsko privatno pravo najbolji uvod
u pravni studij, jer salinjava zaokruZeni sistem sa stalnim pravnim poj
movima, u njihovoj se sintezi pokazuje formalna metoda i naSih pravnih
predstava. Rimsko pravo pruZa zgodu da proucavamo pravo u dugom hi-
storijskom razvitku, a njegov je sistem akcija najbolja Skola oStroga juri-

% Kadlec, O reform& pravnickich studii Osvéta 1907. pag.
299. i sl

5 [ u profesorskomu zboru pravo- i drZavoslovnog fakulteta ima pristaSa toga mni-
jenja. Be&ki ,,Zeit* priopéio je izjavu profesora Mengera o reformi studijz, iz koje navodimo
slijedeée : Eine wesentlich andere Frage ist die der Reihenfolge der einzelnen Ficher ins-
besondere die Frage ob zunichst Vortrige iiber das moderne Recht (das bestehende) sich
als zweckmissig erweisen wiirden, die historischen Rechtstudien aber erst hierauf, zum
Zwecke der Vertiefung des so gewonnenen Wissens zu folgen hitten. Der gegenwirtigen
Reihenfolge des Rechtsstudiums wird vielfach zum Vorwurf gemacht, dass das historische
Recht (das romische Recht, das deutsche Recht und das Kirchenrecht) den jungen Ju-
risten wegen der wesentlich verschiedenen Lebensverhiltnisse, deren Kenntniss es voraussetzt,
nur schwer verstandlich ist, und in vielen Fillen vom Rechtsstudium sogar abschrecke,
wihrend das Studium des historischen Rechtes fiir jenen, der bereits eine eingehendere
Kentniss der bastehenden, leicht ver-tindlichen, der lebendigen Rechte habe, das Ver-
stindnis desselben aber vertiefen will, an Interesse und Bedeutung gewinne. Viele erwarten
von dieser Art des Rechtsstudiums einen grossen Aufschwung der Frequenz des Kollegien-
besuches und des Eifers der jungen Juristen in Aneignung auch des historischen Rechtsstoffess
Diese Frage diirfte indes diesmal noch nicht zur Losung gelangen, da die bisherigen Ge-
wohnheiten und Lehrmethoden einer Losung im angedeutetes Sinne zu sehr widersprechen.
(Zeit 23.. Feb. 1907 pag.. 2.).

8 Stammler, Die Behandlung des rom. Rechts in dem jurist, Studium nach
Einfiihrung des deut. Reichscivilgesetzgebung 1885,
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stitkoga razmisljanja i obrazlaganja ono nas upoznaje sa klasicima sudovanja
kojim je uporaba prava ars boni et aequi. Nego Stamler ipak dopusta, da
uenje toga predmeta u pocetku studija Cini velike teSkoce, jer je djacima
ne$to posve nova, nepoznata, — zato da treba predavanjima rim. prava
u prvom semestru posvetiti osobitu paznju.52

Sa potitanjem iznosimo to mnijenje odlicnoga ulenjaka i akademijskoga
utitelja, pa tko i§topoznarimsko pravo, a objektivno sudi, -potpisati ée bez
rezerve ono, $to je rekao o edukatornoj njegovoj vrijednosti. Ali odatle ne
slijedi, da je ono najbolji uvod u pravni studij. Zasto da ba pocetnici uce
rim. pravo, kada to njima i uciteljima zadaje toliko teSkoée, 2 moZe se uvod
laglje udesiti? Edukatorna vrijednost rim. prava mogla bise bez sumn je joSbolje
iscrpiti sa djacima, koji su ve¢ u studiju napredovali. To je nase mnijenje
— mimogred budi reteno, da smo uvjereni, da Stammler dobro i vrlo dobro
upotrebljuje rimsko pravo i kao uvod u studij —ali Stammlera nema mnogo-

Profesor Biilow misli, da je izufavanje vrela rimskoga prava naj-
bolje sredstvo, da svladamo te$koéu uvoda u pravni studi j» kojoj je razlogom
apstraktna forma modernoga zakonskoga prava ; studijem vrela rimskoga
prava najbolje se obracamo od deduktivne metode, $to no prevlagjuje u
modernoj teoriji prava. Ne sumnjamo o tom, da nam rimska jurisprudencija
pruza nedostignuti uzor uporabe induktivne metode ; ali nije nas ni Biilow
uvjerio o tom, da zato treba zaeti pravni studij sa izucavanjem rimskih
vrela. Nasuprot on sam veli, da je to za pocetnika vrlo teSko, da nas is-
kustvo udi, da ée jurista tek kasnije prokuhati, Sto je u prvim semestrima
utio, kada dogje do zrelijeg shvaanja, kada se studij privatnoga prava
popuni studijem javnoga prava. Dapale Biilow istiCe, da ne smijemo misliti,
da veé u prvim semestrima mozZemo iscrpiti korist, koju pruza rimsko pravo,
veé da treba nastaviti izuCavanje vrela rimskoga prava u kasnijim seme-
strima ; tek kasnije moZe djak shvatiti dubljinu duha rimskoga prava.’3
Ako je tome tako, a drzimo, da i zbilja jest tako —, zaSto da se ne ostavi
izu¢avanje vrela rimskoga prava kasnijim semestrima ?

Belki profesor Wenger zagovarajuti mjesto historijskih struka u
podetku studija veli medju ostalim : ne varajmo se, ne stave li se historijske
discipline u pocetak studija, ne ¢e se ni kasnije uciti.>* Nego mi bi se usu-
dili ba§ protivno ustvrditi— barem za austrijska i bavarska sveulilista i
za naSe, gdje se polaze historijski drZavni ispit poslije navrSenoga 4 (re-
spective 3) semestra ; pravnik sluSa prve historijske semestre — polaze

2 Stammler, Das Recht 1902. Nro. 11. pag 280.
5 Biilow, das Recht 1902. Nro. 16/17. Sli¢no i prof. R osin, Verhandlungen des
XXVI (1902.) deut. Juristentages II. Band pag. 186.

¢ Wenger, Die Stellung des 6ffentlichen rom. Rechts, im Universititsunterrichte
Wien 1907. pag. 24.
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historijski ispit, pa se ne brine vife za historiju. U Njemackoj se austrij-
skomu i bavarskomu ispitnomu sustavu ba¥ i to prigovara, da se pravna hi-
storija ne uzima u obzir, kako bi trebalo pogledom na njezinu znamenitost
za pravnu naobrazbu, jer se arsolvira u prvoj polovici studija; poslije
hisorijskoga ispita ne brine nitko vi¥e za pravnu povijest®s.

Osvrnimo se sada na razlog, kojim se najviSe opravdava stara nau¢na
osnova. Razlog je ovaj prividno najodlu¢niji, — nestruénjaci ée ga najravje
prihvatiti. Valjano razumijevanje pozitivnoga prava pretpostavlja pozna-
vanje starijega, iz kojega se je ono razvilo ; dakle moramo starije prije uéiti,
da uzmognemo razumjeti novije pravo.>¢ Sto je u tom istine ? Najprije po-
gledom na rimskopravo, i toe privatno pravo kao najvaZniji dio
pravno historijskoga studija. Valja priznati, da je mladi jurista, koji je recimo
najmanje 2 semestra u¢io rimsko privatno pravo i njegovu historiju, va-
ljano uveden u studij privatnoga prava u opée. Imade sve temeljne pojmove,
koje ¢e trebati u pozitivnom pravu, prisvojio si je tehnitku terminologiju,
kojom se sluzi i moderno pravo, u¢io veé juristi¢ki misliti i suditi. Uzmemo
li osim toga u obzir, da su sve novije velike kodifikacije privatnoga prava
(Code Napoleon, austrijski gragjanski zakon a osobito najnoviji njemacki
gragjanski zakon) naprosto recipirale mnogo i vrlo mnogo ustanova rim-
skoga privatnoga prava, to mozemo reéi, da mladi pravnik veé¢ pozna dobar
dio modernoga privatnoga prava. Moramo priznati, to je velika korist, $to
ju pruZa ulenje rimskoga prava kao uved u studij pozitivnoga prava. Al
mi pitamo, je li opravdana metoda, kejom smo dali mladomu pravniku tu
spremu. Po naSem uvjerenju nije. On bi bio mogao, to sve mnogo laglje
nauciti na osnovu pozitivnoga prava, koje mu je bliZe i shvatljivije, koliko
su mu bliZe, bolje poznate Zivotne prilike, u kojima Zivi, od prilike, u kojim
se je razvilo rimsko pravo. Ne samo da nije nuZno, da pravnik u¢i prije rimsko
pravo, da uzmogne kasnije razumjeti pozitivio pravo, veé ie taj red s me-
todijskoga glediSta posve neopravdan, jer se studijem teZega hoce olahkotiti
ucenje po sebi lagljega predmeta.

Ne moZemo reci, ni da je povijestrimskogadrzavnogaprava,
— koja se Cesto dosta opsezno predaje u kolegiju povijest i institucije rim-
skoga prava — bez koristi za kasniji studij pozitivnoga i opcega drzavnoga
prava. Profesor Wen ger lijepo je pokazao u citiranoj raspravi, kako se
akademijskom uitelju, kada prikazuje historiju rimskoga drZavnoga prava,
pruZa neprestano zgoda, da upozoruje na moderne drZavopravne institu-

** Rosin, Sind fiir die Ausbildung des Juristen Zwischenpriifungen zweckmassig,
Verhandlungen des XXVI. (1902.) deut. Juristentages II Band pag. 187 i slijed. osobito pag.
194, K i p p, Deut. Juristen Zeitung 1901. pag. 103.
¢ Tako osobito Seckel, Deut. Juristen Z. god. 1902. pag. 58.

Ministar pravde Schonstedt u pruskoj zastupnitkoj kuéi. Vidi Ignotus cit. pag. 7.




PR ~4,_..,.‘, @

cije;?? nema sumnje imade tu desta analogija. Nego ja mislim, da ovo upo-
zorivanje u historiji rimskoga drZavnoga prava na moderne uredbe, ne pruza
toliko koristi za izucavanje modernoga drzavnoga prava, koliko ba§ na-
suprot olakocuje shvadanje historije rimskoga prava ; prispodabljanjem sa
modernim drZavopravnim uredbama, koje su zrelom mladi¢u bar neSto,
rek bi izvana poznate (ili bolje re¢i poznate su mu mnogo belje faktitne
prilike, kojih se one uredbe ticu), jasnije mu se prikazuju drZavopravne
uredbe rimske drzave.

A sada u opée o svim historijskim disciplinama u_naSem pitanju; tice
se to napose i njemacke te slavenske pravne historije, kako se kod nas pre- I
davaju. Istina je, mnogo institucija pozitivnoga prava ne moZemo razumjetl, I
ako ne prou¢imo njihovoga razvitka. Nema sumnje, tu je za tumaéenjet
postojeéih ustanova potrebna historija. Pitamo, da 1 toj potrebi zadovoljuju
kolegija njemacke, slavenske i t. d. pravne povjesti, kako se redovito preda-
vaju u prvim semestrima? Mislim, da ne zadovoljuju, te da se ne bi ni mogla
sluda¢ima prvoga semestra uspje$no predavati pravna historija tako, kako
je to potrebno za historijsko tumacenje pojedinih ustanova pozitivnoga
prava, koje ¢ée kasnije uditi. Osvrnut ¢u se ovdje na raspravu profesora
Ehrenberga o znamenitosti njemacke pravne historije za juristi¢ku

naobrazbu, u kojoj se dobro isti¢e, da_se Cesto pretjeriva vaZnost pravne
'povjesti za tumalenje i uporabu postojecega prava. Prije svega treba-u-obzir
'uzeti, da_to nije niposto. jedina-zadaéa prayne historije; ima ona i svoju

vidu samestalnu-zadacu, da na ime prikaze, kako pravo postaje, kako se ono
razvija. Prema tim dvim ciljevima razlikuje se i metoda; drukéije ju valja

/prikazivati, kada nam pravna povijest sluzi u praktitnu svrhu, da tumaéi
postojeée pravo, a drukéije, kada ide za svojom samostalnom znanstvenom /j

syrhom. Dogmatik prikazuje pozitivno pravo ; postojeéi pravni instituti
su mu ishodi$te, od kojega se svraa na socijalne gospodarstvene, eticke i
politi¢ke ciljeve, za kojima je iSao zakonodavac, pa su gdjekada (ali ni-
posto uvijek) korisna dapale i nuzna historijska istraZivanja za razumije-
vanje pojedinoga pravnoga instituta. U tom slucaju sluZe historijska istra-
Zivanja pozitivnomu pravu, historija sluzi dogmatici, pa je za to i naj-
bolje, da se oboje spoji, da se takova historijska istrazivanja spoje s dog-

. matskim prikazivanjem. Pravna historija kao samostalna nauka treba da
| pogje_protivnim.smjerom; njezina su ishodista socijalni, gospodarstveni,
politicki i eticki faktori, koji stvaraju pravo. Historija imade pokazati,
\ kako su. ti faktori formirali pravo. Za tim idealnim ciljem treba, da idu
‘glavna pravno historijska kolegija, koja se po staroj naucnoj osnovi slu-
‘$aju u pocetku pravnoga studija,®® a ne moze im biti nikako svrha, da hi-

57 Wenger, Die Stellung des 6ffent. rom. Rechts im Universitdtsunterrichte. Wien
1907 pag. 8 i slijed.

8 Ehrenberg, Die deutsche Rechtsgeschichte und die juristische Bildung, Leipzig
1894. pag. 2, 6, 7.
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storijski tumace sve pojedine uredbe pozitivnoga prava, koje e se prikazi-
vati u viSim teajevima.

Ba$ zato nije po naSem mnijenju opravdano, da se stara osnova brani
time, da treba najprije svladati pravnu historiju, jer se bez nje ne moze
razumjeti pozitivno pravo. Akademijski ucitelj, kada u viSim tefajevima
prikazuje postoje¢e pravo, mora i historijski tumaciti uredbe, koje se bez
historije ne mogu razumjeti; vrlo rijetko moZe se pretpostavljati, da je slu-
$adima dovoljno poznat historijski razvitak doti¢noga instituta iz pravno-
povjesnih kolegija, S$to su ih sluSali u prvim semestrima. Istina, sluSa¢ prava
treba da veé u poetku studija znade, da za pravo vrijedi zakon evolu-
cije, da se je pravo, koje danas vrijedi razvilo iz starijega; ali to mu se moze
razloziti u propedeutici, a nipo$to nije zato nuzno, da u poletak pravnoga
studija stavimo cijelu pravnu historiju, da se u prvim semestrima slu3a cijela
rimska, - germanska i slavenska pravna historija, kako to propisuje stara
nauéna osnova.

Ne smijemo premucati, da profesor Ehrenberg ipak pristaje uz
staru osnovu. U navedenom svom spisu narocito istice, da je posve umjesno,
da se ba¥ poletnicima drZe kolegija iz pravne historije, koja idu za njezinim
samostalnim ciljem neovisno o juristickoj dogmatici; samo takovu pravnu
historiju, da ¢e moéi valjano razumjeti sluSa¢ pocetnik, koji jo$ nema pojma
o pravu.® Tomu se doista ¢udimo ! Poletniku, koji nije ucio jo$ nikakve so-
cijalne nauke, ima se razlagati razvitak prava u najtjesnijem savezu sa
svim granama dru$tvenoga Zivota; ima se razjasniti, kako je ono produkat
svih Zzivotnih prilika naroda. Napose upozorujem, da su tude najvazniji
faktori gospodarstvene prilike, a mladi jurista jo$ nema pojma o0 nacijonalnoj
ekonomiji.®® Imade neke pojmove o pravu iz Zivotnih prilika, koje ga okru-
Zzuju, ali to se silno razlikuje od prava drevne dobe, u koju ga uvodi pravna
historija ; pocetniku nije lahko u tim starim uredbama naci ni zajednicka
obiljezja sa dana¥njim pravnim poretkom. Velike su to doista teSkole za
ucitelja i djaka;®! drzim, da bi se poetak pravnoga studija jedva mogao
nezgodnije udesiti.

Da u kratko skupimo rezultate naSega dosadaSnjega razlaganja. Mi

| drzimo, da pravno-historijske struke nisu zgodni predmeti za uvod u pravni

8 Ehrenberg, cit, pag. 7.

6 Dobro veli Rosin: Brauchen wir Zeit fiir die Rechtsphilosophie, Nationalokono-
mie und Socialwissenschaft. Erst deren Studium befihigt den Juristen wahrhaft ge-
schichtlich zu denken, auch in den Rechtsgeischichts mehr zu sehen als eine Reihe
von Tatsachen oder allenfalls eine Entwicklungsgeschichte von Rechtsformeln. Und so
e-st wird der Jurist befihigt Gesetzgeber zu sein... cit. pag. 391.

61 OQvu teSkoéu uvigjaju i najodluniji branitelji stare osnove, vidi gore primjetbu 52
i 53. 21 Rosin cit. komu nije zadaéa, da se izjavi o metodi jurist. studija (pag. 191)
narolito to istice (186).
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studij. Pocetniku ih je teZe shvacati, nego li pozitivno pravo, a ne moZe za
nje imati ni onoga interesa, $to ga ima za pozitivno pravo. Poredak pred-
meta u nafoj nau¢noj osnovi temelji se na krivom zaklju¢ku od historijskoga
na pedagoski prius,®? a tim se dolazi do Cudnovate za pravni studij vrlo
nepovoljne metode: poletniku se davaju teZi historijskj
predmeti, da se djaku visih tetajeva olahkoti studij pozitivnih
strukaprava kojebipocetnikubilolagljeizucavati

A za koje predmete drzimo, da prirodno spadaju u poletak juristickoga.
studija ? Uz propedeutiku pravo i drZavoslovnih nauka mislimo, bilo bj
najzgodnije, da se prve godine predaje nacijonalna ekonomija i socijologija®® ;
ove dvije discipline smatramo temeljem pa i najboljim pocetkom cijeloga
pravo i drZavoslovnoga studija. Na to bi se imalo nadovezati drZavno
pravo i kazneno pravo, posto su te struke pocetnicima, $to po njihovim
dosada3njim naucima, $to iz Zivota bliZe a svakako zanimljivije, pa Ce ih
ba¥ zato ragje i laglje uditi, nego li privatno pravo.®*

2 Kriickmann cit.

8 Vidi gore zakljuak zbora betkoga fakulteta, primj. 24.

¢ Ortloff, Die Reform des Studiums der Rechts und Staats-
wissenschaftenpag.23. Zwischenpriifungod er Zwischeneugniss
im Rechtsstudiumpag.28etsq. DasStudiumder RechtsundStaats-
wissenschaft pag. 56, 57. Gareis, Einfiithrung in das Studium des
Rechtswissenscha ft, osobito za nacijonalnu ekonomiju, pag. 18. Stier-Somlo,
DieAusbildung der h6heren Verwaltungsbeamten pag. 47, 611 77.
Wachu svom Gutachten za XXV. deut. Juristentag istiCe, da nije dobro,
da se propisuje kakva marSruta, pa dodaje: Gewiss wird die civilistische Schulung im All-
gemeinen der publicistischen und wiederum die historische des dogmatischen vorangehen. ..
(To se je, istina, tako historijski razvilo, ali mi drZimo, kako smo gore obrazloZili, da to
nije metodijski opravdano. Al i Wach dodaje umah:) Aber weshalb soll nicht im ersten
Semester Strafrecht oder Staatsrecht vorgetragen werden, wenn gerade die Person des
Lehrers dazu auffordert. Werden doch die Staatswissenschaften mit Vorliebe in die ersten
Semester verlegt. (Verhandlungen des XXV. deut. Juristentages IL-
Band pag. 10.) Girault: Le droit constitutionel, qui est en quelque sorte un déve-
lopement du cours d histoire fait dans la classe de philosophie, sera facilement intelegibile
aux jeunes bacheliers qui saisiront également bien des notions générales sur I’ historie du
droit public et sur 1’ organisation administrative de la France contemporaine. Le droit
penal est une de parties de la science juridique aux quelles il est le plus facile d’ interesser
des debutants. Girault dri, da se ima u prvoj godini uzeti i civilno pravo, akoprem za to
pocetnici nemaju dovoljno spreme. Nastavlja: Du moins est il possible d’ attenuer cet in-
convenient inevitabile en revenant franchement 4 I’ ancien system lequel d’ ailleurs n'a
jamais été completment abandonné dans la pratique de I’ enseignement, qui consistait a
expliquer en premiere annce les deux premiers livres du code. On retient beaucoup plus I’
attention des etudiants de premiére année en les entretenent du mariage, du divorce, de la
filiation et de la puissance paternelle qu en leur exposant une theorie savante et abstraite
de I’acte juridique. (Revue de I’ enseignement,.. 1902, vol. 43, pag. 11.),
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Po nafem dakle mnijenju imala bi se prilino okrenuti stara naucna
osnova, kojom je uz velu ili manju siobodu sluSaca uregjen pravni studij
u njemackim drZzavama, u Austri)i pa i kod nas ; redovito ide naime histo-
rija pred dogmatikom, civilistika pred publicistikom. Bi li shodno bilo, da
mi umah okrenemo taj stari historijski red ?

Uvjeren sam, da e se po svuda u kulturnih naroda doista okrenuti.
Ali stari uvrijeZeni obi¢aji pa i nau¢ne metode drZe se Zilavo, — a i ne valja
je na prefac promijeniti ! Historijskired disciplina u nau¢noj osnovi po-
stepeno ¢ée se, drzim, mijenjati, dok ne bude udesen prema opravdanim
metodijskim zahtjevima. Po gotovo ne bi bilo uputno, da mi prvi s temelja
promijenimo staru nau¢nu osnovu na pravo i drZavoslovnom fakultetu i
s tim dakako u savezu postojeéi ispitni red. Ve¢ sam istaknuo, da nipoSto
ne trazim, da se u svem strogo drzimo, tudjega napose austrijskoga uzora ;
ali priznati ¢e mi, ne sumnjam, svatko, da je za nas od velike znamenitosti,
da nam osnova juridi¢koga studija ostane u bitnosti jednaka sa osnovama,
kojih se drZe visoke pravne 3kole bliih naroda veée kulture, a napose
austrijski pravo i drzavoslovni fakulteti. Ne smijemo se radikalnom re-
formom juridi¢koga $tudija odviSe od njih udaljiti ; bilo bi to na uStrb na-
pretka pravne nauke, u naloj domovini.

U okviru stare osnove sa historijskim strukama u pocetku mogao bi
predloziti samo malene promjene, da se shodnije udesi uvod u pravni studij.
Najbolie bi, drzim, bilo, da se pravna propedeutika spoji sa predavanjem
povijesti i institucija rim. prava, tako da bi akademijski ulitelj, prije nego li
za¢me sa rimskim pravom, uveo slusale u studij pravo i drZzavoslovnih nauka
u opée i to se samo kratkim uvodom od nekoliko sati, ve¢ cijelom sustavnom
propedeutikom. Stari uzor imademo za to u Puchtinoj enciklopediji kao
uvod u institucije, rimskoga prava.®® Nego uz postojeéi u na$§ ispitni sustav
ne dade se ni to potpuno provesti. Nasi naime sluSaéi imadu ve¢ poslije II.
semestra poloZiti I. pravno historijski ispit. (Samo za sluSace, koji nisu ugarsko
hrvatski drZavljani dozvoljen je naredbenim putem na osnovu sveuciliSnoga
zakona jedinstveni historijski drzavni ispit poslije 4 semestra, kako je prije
bio kod nas propisan i kako danas postoji u Austriji i u Bavarskoj). Pred-
metom toga drzavnoga ispita jesu i institucije rimskoga prava. Kada bi
profesor toga predmeta najprije predavao propedeutiku u razloZenom smislu-
potrosio bi na nju najmanje pol prvoga semestra, tako da bi mu ostalo pr
malo vremena za povijest i institucije rimskoga prava, iz kojih imadu slu-
$adi veé poslije drugoga semestra polagati ispit.

® Puchta, Encyklopaedie als Einleitung in die Institutio-
nen Vorlesungen Leipzig-Berlin 1825. Kasnije izdanje Puchta (Kriiger), Ge-
schiehte des Rechtes bei dem rom. Volk. Mit einer Einleitung in die Rechtswissenschaft
Trebalo bi, drzim, tu Puchtinu enciklopediju proSiriti,

o
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Uz naSa dva historijska ispita za sluSace pravo- i drzavoslovnoga fakul-
teta moze se propedeutika predavati samo usporedo sa institucijama rim-
koga prava. Drugo je dakako pitanje, ne bi 1i bolje bilo, da se promijeni
taj ispitni red, pa da se vratimo starom sustavu sa jedinstvenim historijskim
spitom poslije Cetvrtoga ili mozda poslije trefega semestra (kao $to u Ba-
varskoj, a u najnovije vrijeme dozvoljava se i u Austriji). Ne namjeravam
ovdje raspraviti i to velevazno pitanje, izjaviti €u za sada samo, da je po
mom uvjerenju bolji jedinstveni, nego 1i raskomadani pravno-historijski
ispit, kako ked nas postoji.

Dok postoji na¥ ispitni red ne mogu drugo predloZiti, nego da se na-
mjesto danasnje neobligatne enciklopedije uvede obligatna disciplina pod
imenom uvod u pravo- i drZzavoslovne nauke, koji se imade
sluSati u prvom semestru prve godine. %8

i

NajviSe udara reformatorna struja na rimsko pravo, koje zauzima u
staroj naucnoj osnovi gospodujuéi polozaj. U Njemackoj stalo se povodom
novoga gragjanskoga zakona osobito Zivahno raspravljati, kako da se sada
odredi poloZaj rimskoga prava u juridickom studiju ; potaknuto je napose
pitanje, imade 1i ostati stari dogmatski kolegij pandekata. Mnijenja razilaze
se silno. Jedni traZe, da se taj stari balast posve napusti —, drugi ne dadu
unatol novom gragjanskom zakonu niti taknuti staru poziciju rimskoga
prava. Ali imade dakako mnogo odli¢nih zagovaratelja rimskoga prava, koji
priznavaju potrebu, da mu se studij ograni¢i i predavanja prema novim
prilikama udese.®?

Nego nije niposto prijepor o nauci rimskog prava ogranifen na Nje-
macku, nalazimo ga vise manje posvuda, gdje se ono udi, a napose — bar
koliko je meni poznato, u Austriji, Francuskoj, Belgiji i u Italiji. Pu-
stivdi s vida posebne prilike, nastale u Njemalkoj uslijed uvedenja novoga

¢ Danas se predaje u nas enciklopedija 3 sata. To je, drZim, premalo za potpunu pro-
pedeutiku ; treba u obzir uzeti, da razjadnjivanje po&etnicima trazi mnogo vremena. Bier-
mga nn cit. takogjer istide, da su 3 sata premalo. (Deut. Jurist. Zeitung 1897., pag. 272.)
Blume cit. spominje, da se je na eisena¥koj konferenciji mislilo u tu svrhu na kolegij od
8 sati. (Deut. Juristen Zeitung 1896, pog. 290.) Ortloff traZi 6 sati. EE

" Opéenite izjave o tom prijeporu u Njemackoj vidi u Emil Friedb erg, Die
kiinftige Gestaltung des deut. Rechtsstudiums etc. pag. 9. i slijed. i
Lenel, Das biirgerlich Gesetzbuch und das Studium des rém.
Rechtes. Strassburg 1896., pag. 2. i slijed. ; Wenger, Die Stellung des 6f-
fentlichen rém. Rechts im Universititsunterrichte, Wien 1907,
pag. 5. Vidi i njegovo predavanje Rémische und antike Rechtsgeschichte
1905, pag. 1t.
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gragjanskoga zakona — navest ¢u najvaznije i najopéenitije prigovore
proti nauci rimskoga prava.

Budi najprije istaknuto, da ima rim. pravo odreditih protivnika, koji
tvrde, da nije opravdan studij, a pogotovo da je Stetan za nauku dominira-
juéi polozaj toga tudjega, mrtvoga prava, te balzamovane leSine. %8

Navest ¢u iz njihovoga tabora osobito o¥tru izjavu Franceza Lam-
berta, koji doduse priznaje veliku znamenitost historije rim. prava ali veli,
da je ono kao pozitivno pravo hrpa gluposti, a corpus-juris civilis da je so-
nambula, ili baba vra¢ara u karte (la tireuse des cartes), da ga je praznovijerje
nadih pregja utinilo orugjem juridicke Carolije.® Prigovara se rim. pravu,
da je u protuslovlju sa novim kulturnim i pravnim razvitkom, pa mu neki
spocitavaju, da je neprijatelj socijalnih i politi¢kih ideala naSega vremena,
da je autoritativno i tiransko.”™ Drugi opet samo upozoruju, da rim. pravo
i romaniti¢ko mi¥ljenje u opée nije u skladu sa mnogim novim pravnim na-
zorima i granama modernoga pozitivnoga prava.”* Napose se isti¢e indivi-
dualisti¢ki, antisocijalni duh rim. prava. Navodim primjerice izjavu tali-
janskoga pravnika Salviola, koji Zeli, da se u opée izbaci rimsko pravo kao

® Ernst Fuchs, Schreibjustiz und Richterk®nigthum napose pag. 37. i slijed.
Picard u citiranom djelu veli medju ostalim: C’ est (droit Romain) un musee des an-
tiques, un cimetiére juridique. Quantité des ses conceptions concretes ne correspondent plus
aux ndtres et génent celles-ci, quand elles ne les discréditent pas iujustement par la manie
des professeurs de proclamer sa supériorite et de lui attribuer un caractére en quelque sorte
sacré et irreductible. Les érudits y mettent une obstination maniaque qui constitue ila
fois un phenoméne @’ atavisme tres curieux et un cas d® automorphisme cérébral, un fagon
routiniére et mécanique de ,,penser droit“ a la romaine Etrange domination qui pénétre
dans le foyer cérébral, y étouffe la reflexion, éteint la clairvoyance personelle, et les remplace
par des ressorts reflexes. 11 y a gens ,,romanifeés™ ; €est un neuropathisme special. Le
droit pur pag. 461. i 462.

"® Lambert, Etudes de droit commun legislatif ou de droit
civilcomparé. Parispag. 867.i892.Leonhard,Studien zurErldiiterung
desbiirgerlichen Rechts 17 Heft. Stimmen der Auslandes iiber die Zukunft der
Rechtswissenschaft, pag. 4.

7 [ e droit Romain est en antagonisme avec les moers et les tendances renovatrices,
et plus fraternelles, contemporaines. Il avait le culte opinidtre du droit acquis. Il était auto-
ritaire et tyranique ; cest pour quoi I’ Eglise I’ a tant aime : Ecclesia vivit lege romana. P i-
card cit. pag. 462.

" Tako primjerice profesor Lis z t proti obrazloZenju osnove pruskoga zakona, gdje
se tra%i die Durchdringung des ganzen Rechtsstudiums mit der Methode der rdm. Rechts ;
on veli: ... mit der ganzen Einseitigkeit unserer beschrinkten romanistischen Denk -
weise, der die ganze Entwickelung unseres oeff. Rechts unbekannt geblieben ist......
Fiir die Anwendung unserer socialpolitischen Gesetze, oder fiir unser strafrechtliches
Verfahren oder fiir unser Kolonialrecht ist die Methode der ¥®m. Rechts absolut unbrauchbar
Deut. Jur. Zeitung 1902, pag. 129. Profesor Rosin takogjer proti istoj osnovi
prigovara osobito zapostszvljanje njematkoga privatnoga prava — ali takogjer modernoga
upravnoga prava, osiguranja radnikait. d. Deut. Juristen Zeitung. 1902 pag. 84.
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elemenat pozitivnoga prava. ,,Rimsko je pravo po svom biéu — veli Salvioli —
pravo drZatelja robova. Ono ne pozna socijalnoga ideala, ve¢ samo opreke
interesa, u kojima nadvlagjuje uvijek interes opreznih ljudih, koji pozna-
vaju zakone, jednom rijeCi interes jacih. To je pravo, koje stvara neiz-
gladivu opreku izmedju bogatih i siroma$nih, zaludu u njem traZimo
ishodiSte za organizaciju radnje, jer je ropstvo temelj rimskoga gospodar-
stva. Rimsko je pravo otvoren neprijatelj klasa bez posjeda i radnika.™
Spomenut ¢u joS to, da imade odlu¢nih prijatelja rim. prava kao sredstva
juristiCke naobrazbe, koji ipak isti¢u, da mu je slaba strana asocijalni duh ;
rimsko privatno pravo, vele, ¢isto je egoistiéno.?®

Nego unovom pokretu za reformu juristickog studija traZi se i ogranicenje
studija rimskoga prava — a da mu se i ne prigovara nutarnjoj vrijednosti,
traZi se redukcija i to n jCeS€e svih pravnohistorijskih struka u opée (rau-
najui ovamo u Njemackoj i u Austriji i kanon. p1avo); zahtijeva se gdjekada
redukcija studija civilistike u opée — rimske i moderne — u tu svrhu, da se
ulini viSe mjesta drZavopravnim strukama i nacijonalnoj ekonomiji prema
modernom razvitku tih grana nauke, prema njihovoj silnoj znamenitosti
u savremenom Zzivotu kulturnih naroda.?*

Toliko o prigovorima proti rim. pravu. Nego isticem narolito, da ni-
poSto ne mislim da sam tim i pribliZno sve iscrpao, samo sam naveo od
poznatih mi prigovora, $to drZim, da je najvaZnije i za reformatorni pokret
najkaiakternije.

Sada nesto iz protivnog tabora. Ne €u pokusati ni to, da prikaZzem pot-
punu sliku obrane rimskog prava kao odlicne discipline juristitkoga studija.
Opcenito budi reCeno, da ju brane najodli¢niji stru¢njaci, i te kako umno
osobito u Njemackoj; nije to Cudo, jer su Nijemci po nauci rimskoga
prava dosli u civilistici do nespornoga prvenstva megju kulturnim naro-
dima, a uvedenjem novoga gragjanskog zakona postalo je tamo najaktu-
elnije pitanje studija rimskog prava u buduénosti.

" Salvioli, I defetti sociali del codice civile (italiano)in rela-
zione alleclassinonabbientied operarie. Palermo 1891. pag. 10. i 11.
Leonhard, Studien zur Erlduterung..., pag. 4.

" Ehrenberg: Neben einem wunderbaren bon sens, einem hochgesteigerten Ver-
stdndniss fiir der Bediirfnisse der Verkehrs, neben einer feinen Durchfiihrung, ja Vergei-
sterung der juristischen Technik, die zu einer fast wie ein Uhrwerk wirkenden Hand-
habung der wissenschaftlichen Methode fiihrt — neben allen diesen Lichseiten fehlen doch
auch die Schatten nicht: vor allen die wesentlich indiwidualistische Auffassung aller wirt-
schaftlichen und gesellschaftlichen Interessenkonflikte, die asoziale Natur des r®m. Rechtes
und der rdm. Rechtswissenschaft.

Die deut. Rechtsgeschichte und die jur, Bildung, Leipzig 1894,
pag. 29. Vidi: Gareis, Ueber die Einfiihrung in das Studium der Rechtswissenschaft,
pag. 11.

¢ Vidi gore primjedbu 6 i druge.




36

Evo, $to prilitno opéenito naglasuju branitelji rimskog prava. Prava
vrijedrost za juristiCku naobrazbu jest u naravi vrela rim. prava i u odnosu
njihovom prema romanisti¢koj nauci. Corpus juris civilis nije poput modernih
kodeksa sistematska zbirka apstraktnih pravila. Najznamenitiji mu dio
digesta seu pandectae sadrzava mmnoZinu fragmenata iz r'm. juriditke lite-
rature iz spisa najZenijalnijih pravnika, $to ih je ikada bilo, najZenijalnih
ne kao teoreti¢ara veé kao prakti¢ara. Preteino je to kazuistika, rijeSenje
konkretnih slu¢ajeva, tako da nam se pruza rek bi pravo u Zivotu, jurista
ga moze uciti, kako se u¢i naravnoslovlje eksperimentima. A to su bag maj-
storska rijeSenja. Ne samo pogledom na to, kako se tumace i uporavljuju
postojedi od prije leges, senatusconsulta, edicta magistratuum i rescripta prin-
cipum ; nada sve su majstorska rijeSenja i u pitanjima. koja prelaze
podrucje uregjeno oplenitim propisima —a to je bilo u rimskom privatnom
pravu daleko preteino podrutje, gdje su bila vrela za rieSavanje jedino
aequ'tas, bona fides i utilitas publica. Page gdjekada najveéom spret-
no¥éu — ako to otito pravednost zahtjeva — rijeSavaju rimski pravnici
konkretne slu¢ajeve i proti postojeem pravu. Uzme li se sve to u obzir, pa
jo3 i Zenijalno prikazivanje te koncizan jezik, to &e rimski pravnici, veli
jeden njemalki pisac, ostati za nedogledno vrijeme prvi 1 najveéi
na svijetu. Pa codaje : blago, $to su nam ga ostavili u svojima spisima,
ako i jesu samo fragmenta i gdje kada iskvarena, blago to ne dade se ri-
jetima zorno prikazati kao ni ljepota Sikstine ili homerskih pjesama. Pro-
ucavanje tih vrela od neprocjenjive je vrijednosti za juristi¢ku naobrazbu.

Uz to treba u obzir uzeti, da romanisti¢ku teoriju nisu stvorili rimski
juriste ve¢ na osnovu onih vrela romanisticka nauka pofam od srednjega
vijeka tecajem stoljeéa do najnovijih vremena. Tek novija nauka stvorila
je iz one kazuistike teoriju; pojmove, s kojim su operirali Rimljani, svela je
pod opéenitije pojmove i tako uredila cijeli onaj ogromni materijal. U kratko
novija je nauka, navlastito njemacka, sagradila sistem rim. prava.

Ovaj osobiti odnos izmegju vrela rim. prava i teorije od velike je zna-
menitosti za obuku u pravu. Djak naime Citajuéi vrela rim. prava nalazi u
njima vrlo rijetko teoretske zasade, koje Cita u modernim knjigama o rim-
skom pravu i slula na predavanjima — on nalazi u vrelima redovito samo
praktine konzekvencije onih zasada. Ovo ga opet sili, da sam o tom lo-
ci¢nom savezu razmidlja i tako temeljito proutava znamenovanje opéih
zasada teorije. Toga ne moZe pruziti ni priblizno djaku izu¢avanje nije-
dnoga modernoga prava.”s

% Lenel, Das biirgerliche Gesetzbuch, pag. 12. i slijed. Biilow,
Ueberdie Bedeutung des Studiums der rém, Rechtsquellen fiir

denjetzigenRechtsunterricht(Das Recht 1902, No 16—17, pag. 402. i slijed.
Ignotus, Derneue Plan..., pag. 11 i slijed.

-
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I u Italiji naSlo se izvrsnih branitelja rimskog prava. Navodim raspravu
profesora Zocco-Rosa, publiciranu u Leonardovim Studien zur Erliute-
rung des biirgerlichen Rechtes. Autor istite proti rimskom pravu prigovore,
koje smo vel spomenuli, pa ih vjeSto pobija. Isti¢em napose njegovo mni-
jenje, da se rim. pravo nipoSto ne protivi idealima naSega vremena, kako
se u opée ne protivi nikakovim juristi¢kim i zakonodavnim idealima ; na-
suprot historija rim. prava nas udi, da se je ono uvijek razvijalo i poprav-
ljalo u skladu sa gospodarstvenim prilikama i socijalnim idealima. La-
gano prirodnim nacinom izvedeni su u rim. pravu veliki prevrati, tako da
njegova historija pruZa uzorni primjer promjene, reforme prava, koja la-
gano dozrijeva. Rimsko se pravo ne protivi modernim idealima, ono ih samo
ublaZuje. Nepravedno mu se spoctitava, da je neprijatelj radnika i da smeta
organizaciji radnje. Povijest nas uéi, da je rim. pravo ratunalo sa savre-
menim mu gospodarstvenim prilikama ; radnici po zvanju nisu u vrijeme
njegova razvitka dolli do znamenitosti, $to ju danas imadu, za to se nije
mogla razviti opseZna organizacija radnje — to je moderni ideal, koji se samo
danas moZe realizovati modernim zakonima, rimsko im pravo ne ée smetati,
kako nije smetalo mnogim drugim novim zakonima.?

U Francuza ustao je za rimsko pravo u najnoviie vrijeme profesor Esmein
malenim ¢lankom u Revue internationale de P enseignement. Vrijedno je na-
pose istaknuti, da se Esmein poziva na faktum, da su kurzovi rimskog prava
na veim fakultetima (Paris, Lyon, Bordeaux) puni, akoprem je dekretom
od 4. augusta 1905. stavljeno sluSatima na volju, da mogu mjesto trecega
semestra rim. prava sluSati megjunarodno pravo.”

Nema sumnje, o nau¢noj vrijednosti rim. prava za modernu jurispru-
denciju a napose za pravni studij sudi se vrlo razli¢ito. I ne gledeéi na skrajne
radikale te s druge strane skrajne konzervativce, razilaze se mnijenja
stru¢njaka, koji o tom posve hladno i objektivno raspravljaju. Razvila se
borba oko rimskoga prava, al bi se usudili ustvrditi, da je nesto pretjerao
glasoviti romanista Otto Lenel, kada je u svom rektorskom govoru, drZanom
prije desetak godina rekao, da nauka rimskog prava gleda u oé&i borbi za svoj
opstanak.” Ne radi se tu o borbi za opstanak, veé o borbi za domirajuéi

7 Leonhard, Studien zur Erliuterung des biirg. Rechts. —
Stimmen des Auslandes, iiber die Zukunft der Rechtswissen-
schaft. —Zocco-Rosa, Vom Berufunserer Zeit fiir die Pflegeder
rém. Rechtsgeschichte, osobito pag. 16. i 21.

7 A. Esmein, Quelques mots sur enseignement du droit
Romain, Revue internationale de l’enseignement 1907., tome 53.,
pag. 18.

" Dr. Otto Lenel, Rede zum Antritt des Rectorats
burg 1896.

...... Stras-




prigovoriti, da sam se upustio u proricanje, ako izjavim svoje skromno mni-
jenje, da rimsko pravo ne ée dodule zadrZati svoga gospodujuéega polozaja
u nauci, u kom se nalazilo do najnovijih vremena, al da ée trajno ostati vazni
elemenat juristicke obuke. Do staroga svoga poloZaja doSlo je rim. pravo
ne samo radi svoje unutarnje vrijednosti, ve¢ historijskim razvitkom juris-
prudencije i pravnih $kola u Evropi. Pravna nauka polela je sa rimskim
pravom, ostale su se grane tek kasnije razvile i pridolazile k njemu ; ono je
ostalo matica juristicke obuke. Danas dolaze do sve to odli¢nijega polozaja
u nauci moderno privatno i javno pravo te nacijonalna ekonomija ; mo-
derne struke zasjenjuju sve to viSe dosadadnji sjaj nauke rim. prava i traze
odlicnije mjesto, viSe vremena u pravnom studiju. Zahtjev je to, drzimo,
posve opravdan, komu ¢e se sigurno s vremenom i potpuno zadovoljiti, pa
u koliko se vrijemestudija ne produlji, iéi ée to na radun starijih struka, dakle
i na rafun rimskoga prava, kojemu stara osnova posveéuje najvise vremena.

Nego ima i drugi razlog, s kojega nije opravdano po mom mnijenju,
da se ostavi rimsko pravo u svom dosaianjem dominirajuéem polozaju.
Nije opravdano, da se mladi pravnici odgajaju — kao $to primjerice kod
nas pune 2 godine mal ne samo rim. pravom, nije opravdano, da mi ovako
odgajamo pomladak pravnika i drZavnika, koji bi imali voditi narod u raz-
li¢itim strujama modernoga politi¢koga i socijalnoga Zivota. Profesor Zocco-
Rosa veli, da rimsko pravo ne ée smetati, da se uvedu zakoni prema
modernim socijalnim i politickim idealima, ono im se ne protivi, veé ih
samo ublazuje. Ali mi pitamo, je li pravo, da odgajamo mlade prav-
nike nijviSe duSevnom hranom, koja ih otugjuje modernima teznjama,
tako daih iz studija na pravo-drzavoslovnom fakultetu jedva i poznadu,
a ostaju zadojeni posve protivnim duhom antisocijalnoga i individiali-
stickoga rim. prava. Ne samo prijatelji ve¢ i protivnici modernih struja
druStvenoga Zivota moraju osuditi pretjeranu romanisticku obuku na
Stetu drugih disciplina. Prvi ¢e kazati, ovako se ne odgaja nara$taj,
koji ima realizovati naSe ekonomske i politicke ideale, koji ima pro-
vesti reforme, koje mi traZimo. A razboriti protivnici e takogjer traziti,
da mladi pravnici valjano upoznadu te nove struje, reforme, koje se
traZze i njihov zama$aj. Pravo veli Gareis u svom rektorskom govoru
0 uvodu u pravni studij : pravnici, koji bi se jednostrano bavili rimskim
privatnim pravom, teSko bi shvaéali pitanja socijalne reforme ; tako na-
obraZeni pravnici ne bi bili dorasli socijalnim zadaéama naSega vremena,

pace ne bi bili potpuno dorasli ni teoretski naobrazenim vogjama socijali-
stickih stranaka.?®

" Karl Gareis, Uber die Einfiithrung in das Studium der

Rechtswissenschaft, Rede...... So erscheint das r6m. Recht uns als
unsocial als rein egoistisch, nur das Leben des Einzelnen nebeneinander, nicht fiir einander
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Dakle ne odvise rimskog prava. Ali nuZno je svakako, da ono ostane i
nadalje u umjerenim granicama elementom juristitke naobrazbe, jer ée
ono trajno zauzimati odlicno mjesto u na%oj nauci, ne samo radi svoje unu-
tarnje vrijednosti ve¢ jo§ viSe za to jer su — kako je dobro jednom
zgodom istaknuo profesor u Palermu Riccobono — elementi latin-
ske civilizacije preteZni u modernom svijetu.s®

Studij rim. prava ograni¢en je u novije vrijeme, $to ja znadem, u Nje-
mackoj i Francuskoj. U Njemackoj moralo je uvedenjem novoga gragjan-
skoga zakona nastati prakti¢no pitanje, $to ée biti sa velikim pandektarnim
kolegijem, koji je bio srediste civilistike obuke, pa se o tom u javnosti dosta
raspravljalo. Velike njemacke drZave rijeSile su to pitanje veéinom tako,
da je otpao stari pandektarni kolegij, a na njegovo mjesto do3la predavanja
0 novom njemackom gragjanskom zakoniku.®* U Francuskoj bilo je od god.

regelnd, und die einseitige Beschiftigung mit den rém. Privatrecht wiirde alsdann zur Folge
haben, dass das Verstindniss fiir die Fragen der sozialen Reform ungemein erschwert
wiirde, dass die gebildeten Juristen nicht den sozialen Aufgaben unserer Zeit, ja nicht den
theoretisch gebildeten Sozialistenfiihrern stets und vollkommen gewachsen sein wiirden.
Pag. 14.

% 11 dirritto romano s’ € imposto, e s’ impone non solo per la qualit4 singulari del suo
contenuto, non solo per la tecnica elegante, dovuta alla elaborazione dei giureconsulti, che
da varii elementi, con arte magnifica sopperc creare la scienza del dirritto ; ma esso s* im-
pone pil ancora per il fatto che gli elementi della civilt4 latina sono nel mondo preponde-
ranti,. Omaggio al professore Ottone Lenel, po Leonhard, Studien
pag. 33., prim. 1.

81 Za kraljevinu P rusku naredbom ministarstva pravosugja od 18. sijetnja 1897.
glede I. jurist. ispita. Uvod joj glasi: Der Abschluss des biirg. Gesetzbuches macht eine
verinderte Einrichtung des Rechtsstudiums und der dadurch bedingten ersten jurist. Prii-
fung nétig: es kommt darauf an, das deutsche biirgerliche Recht
indenMittelpunktdes Unterrichtszustellen,so dass esim Lehr-
plan der Universititen die Bedeutung gewinnt, welche gegen-
wirtig den beuden Vorlesungen iiber Pandenkten und iiber
deutsches Privatrecht eingerdiimt ist“... An Stelle der bisherigen Vor-
lesungen iiber Jur. Encyklopaedie, rom. Rechtsgeschichte, Institutionen des rom. Rechts,
Pandekten, deut. Rechtsgeschichts, deut. Privatrecht, preussischer Landrecht, rhein -
franzBsisches Recht treten folgende Vorlesungen : Einfiihrung in die Rechtswissenschaft,
rom. Rechtsgeschichte und System der rém. Privatrechts, deutsche Rechtsgeschichte und
Grundziige der deut. Privatrechts, deut. biirgerliches Recht in eingchender dogmenge-
schichtlichen Entwicklung und Uebersicht iiber die Rechtentwicklung in Preussen mit Riick-
sicht auf die einzelnen Landesteile. Daude und Wol f, Die Ordnung des
Rechtsstudiums... Hallea. S. 1903., pag. 70.i71. ZaElsass-Lotheringen
(sveutiliSte Strassburg) naredba namjesnika glede prvoga jurist. ispita od 14. travnja 1898.
stavlja takogjer mjesto pandekata predavanja o njem. gragjan. zakonu. Ibidem pag. 14.
U naredbi kralj. bavarskih ministarstva za pravosugje, unutarnje poslove, za cr-
kvene i Skolske poslove te financije od 6. srpnja 1899. veli se : Die Vorlesung iiber das biir-
gerliche Recht soll in der Regel innerhalb des ersten Hilfte des dem Rechtsstudium ge-
widmeten Zeitraums geh6rt werden. Ihr kommt in Zukunft die Bedeutung, die bisher den




1804. do 1852. obligatno sluSanje rimskoga prava teajem 2 semestra god.
1853. proSireno je na 4 semestra a godine 1895. reducirano na 3 semestra,
kona¢no je dekretom od 4. augusta 1905. opet reducirano rimsko pravo
tako, da su propisana kao obligatna 2 semestra, dodim se za treéi semestar
stavlja na volju slu$a¢ima, da mogu mjesto rimskog pravo sluSati megjuna-
rodno pravo.®®

Neznatnu redukciju rimskoga prava predlaZe profesorski zbor befkoga
pravo- i drzavoslovnog fakulteta. Naredbom ces. kr. ministarstva za bogo-
$tovlje i nastavu od 24. prosinca 1894. propisano je obligatnih 20 sati rim-
skoga prava (razdijeljeno na 2il 3 semestra) a profesorski zbor predlaZe re-
dukciju na 18 sati.s*

U nas bila su prije sveudilist. zakona od 1894. za sluSale prava obli-
gatna kolegija iz institucija i povijesti rim. prava sa rimskim civilnim pro-
cesom te pandekata, ukupno 16 sati tecajem prva@({gemestm prije historij-
skoga drzavnoga ispita, posve po austrijskom sustavu. Na osnovu citira-
noga novoga zakona podvostrucen je broj obligatnih sati rimskoga prava,
tako da sludadi prvoga tetaja imadu sluSati povijest i institucije rimskoga
prava sa rimskim civilnim procesom oba semestra po 8 sati, a isto tako slufaci
drugoga tefaja pandektarno pravo, dakle 4 semestra rimsko pravo ukupno
sa obligatna 32 sata. Uzmemo 1i joS u obzir, da su na prvom historijskom
drzavnom ispitu posebni predmeti povijest i institucije rim. prava, a na
drugom pandektarno pravo, to moramo doista priznati, da je naSa obuka
pretjerano romanistika. Za nas vrijede potpuno prigovori, koje smo gore
istaknuli proti takovoj obuci tim vi3e, jer je to bal poletak pravnoga stu-
dija, koji ostavlja najdublje utiske ;*® na$ pravnik, koii je savjesno ucio
prve dvije godine i poloZio oba pravna povjesna drZavna ispita, ostat (e
za cijela Zivota preteZno zaokupljen nalelima rimskog prava. To pako doista
ne mozemo danas smatrati povoljnim uspjehom juristicke obuke.

Valja sa hvalom priznati, da j2 u nas poslije novoga sveuciliSnoga zakona
mnogo udinjeno. da se zadovolji potrebama vremena prama novijem razvitku
pravo- i drzavoslovnih nauka. Uvedena je posebna katedra za upravnu nauku,
upravno pravo, druga katedra za opée gragjansko pravo, posebna katedra

beiden Vorlesungen iiber die Pandekten und iiber das deutsche Privatrecht eingerdlimt
war. Ibidem pag. 13. i 14. U ispitnom redu za kraljevinu S 2 ksonsku, odobrenom na-
redbom kralj. ministarstva za bogo3tovlje i nastavu od 19. sije¢nja i 21. veljule 1889, —
veli se, da se kandidati imacdu iskazati, da su sluali megju ostalim: Die Grundiehren de
Pandekten als romanistische Einfiihrung in das heutige biirger-
liche Recht. Ibidem pag. 109.

82 | 2 reforme de la licence en droit (Rapport approuvé par Ia faculté de droit de Pasis)
Revueinternationale de Penseignement, god. 1904. tcme 48, pag. 29.
8 Vidi primjedbu 77.

84 Vidi primjedbu 24.
(85 Sporedi Sperl cit, (primjadba 47.).
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za financijalnu znanost i pravo te za socijologiju i kriminalistiku. Tim se
ne mogu podiciti mnoga sveulili§ta u najnaprednijim drzavama.?s
Ali se uz starunauénu osnovu ne mogu slufaci pravo okoristiti siuSanjem
modernih struka. U prvoj polovici studija djak je posve zaokupljen rim.
pravom i drugim historijskim strukama (rim. prava 32 sata kanonsko pravo
16 sati, pravna historija i hrvatsko ugarsko privatno pravo 16 sati, jedan
kolegij iz hrvatske historije redovito 5 sati), pa ako i ostane vremena za
sluanje drugih predmeta, slabo od toga korist djaku popre¢na dara i mar-
ljivosti, kada ga &ka poslije svakoga drugoga semestra historijski ispit.
SluSanje velike veéine modernih kolegija mora se ostaviti za ka¥nje seme-
stre, od kuda za obuku vrlo nepovoljna posljedica, da su djaci u drugoj po-
lovici studija pretereéeni prevalikim brojem obligatnih sati. Tu treba sva.
kako promjene. Morati ée se reducirati rimsko pravo. Ali to je u najuZem
Savezu sa ispitnim redom ; dok se polaZu dva historijska ispita, jedan sa in-
stitucijama drugi sa pandektima kao posebnim ispitnim predmetima —
ne ce se modi reducirati predavanja rimskoga prava. Promjena naucne os-
nove u tom smjeru ne moze se provesti bez promjene naSega ispitnoga reda.

I11.

Nova reformatorna struja nije prijatna ni ostalim pravno historijskim
strukama, kako se predavaju na visokim pravnim 3kolama kulturnih na-
roda. Cuju se pale glasovi, da bi se pravna historija imala izbaciti iz juri-
dickih fakulteta, jer da spada po prirodi svojoj na filozofski fakultet.®? Nego
najviSe trazi se samo redukcija discipline, pa je u novije vrijeme i pro-
vedena na talijanskim i francuskim juriditkim fakultetima. U Italiji uve-
dena god._1875. talijanska pravna historija kao posebna disciplina na jur-
dickim fakultetima a godine 1885. prosirena su njezina predivanja na dvije
obligatne godine, al su novim regulamentom 1903. reducirana opet na jednu
godinu. U Francuskoj propisana je god. 1880. francuska pravna historija,
kao obligatni predmet tetajem dva semestra, al je veé godine 1885. redu-
cirana na jedan semestar posto je proSiren studij modernoga gragjanskoga
prava na 3 godine i uveden jedan s:mestralni kolegij ustavnog prava.®s

8 Stier-Somlo se tuZi: Im Ausland giebt es seit vielen Jzahren Lehrstiihle fiir
Soziclogie, im Dentschland nicht einen einzigen, und selbst Vorlesungen hieriiber finden
dlisserst selten statt. Die Ausbildun g, pag. 33.

® Ferdinand Schmid: historitke discipline su ,,Platzriuber® — i, koje treka
izbaciti iz juriditkega fakulteta i staviti u filozofski. U Gellersovom: Zentralblatt
fiir die juiistische Praxis XXV. pag. 328. Wenger, Die Stellung der offen. rom. Rechts
pag. 24., prim, 2.

 Pasquale del Giudice, La funzione e i limiti della storia del diritto nell’
insegnemento academico. Atti del cengressointernazionale di scienze
storiche (Roma t—9 Aprile 1903.) Roma 1904. Vol. iX. pag. 50. i slijed.
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Osobito se istiCe zahtjev, da se ogranidi predavanje pravne historije
na novija vremena, da se ona udese kao propedeutika u moderno pravo.
Tako napose i u predlozima profesorskog zbora beckoga fakulteta, u koliko
su nam poznati iz novina.s?

Drzimo, da ta struja proti pravnoj historiji nije opravdana. Historijske
struke nisu zgodne po naSem mnijenju za uvod u pravni studij — o tom
smo ve¢ govorili, ovdje nam je nedto drugo naglasiti. Pravna historija
od tolikeje.znamenitosti za temeljitu juristitku naobrazbu, da je nuzno,
da se u punoj mjeri kultivira na pravnim fakultetima. Ograni&ivati povijest
na novija vremena, na propedeutiku modernoga prava, znati posve ju sku-
Citi u sluzbi dogmatike, znadi priznavati joj samo toliko vrijednosti za na-
obrazbu pravnika, koliko sluZi razumijevanju pozitivnoga prava. Veé sam
istaknuo da historija imade i osim toga svoju samostalnu od dogmatike
neovisnu zadacu i prema tomu svoiu viu nauénu vrijednost. Pravna hisio-
rija kao samostalna disciplina ide za tim ciljem, da prikaZe, kako se pravo
razvija_u narodnom Zivotu od najstarijih vremena, dokle siZe lu¢ historije,
pa do danadnjega dana, ona treba da prikaZe, kako su razlititi faktori soci-
jalni, ekonomski i politicki utjecali na razvitak prava, kako se ono razvija
u savezu sa cjelokupnim Zivotom naroda.®®

\.'sl To je ideal za kojim treba da ide pravna historija i 3to vise mu se pri-

\

;bliiuje, tim bolje zadovoljuje svojoj pravoj naucnoj svrsi. Ovakova pravna

| historija jest i samostalni i velevazni elemenat opce juristicke nacbrazbe,

i}

‘ona joj pale daje pravi nau¢ni karakter. Nije naime nipo$to dovoljno, da

pravnik pozna postojeée pravo i da znade toliko historije, koliko mu treba
za razumijevanje i valjanu aplikaciju postojeéih pravnih ustanova, veé on
treba da dublje pronikne u prirodu prava proucivsi i kako ono postaje, kako
Se ovo razvija kao grana kulturnoga Zivota naroda ; tako & i bol je upoznati
funkcijoniranje prava u dru$tvenom Zivotu. Valja napose u obzir uzeti, da
pravniku treba i znanstvene spreme, da moze valjano kritizovati postojeée
pravo i ako ustreba uspjesno sudjelovati kod promjene.pozitivnoga prava.
Tu je od najvece koristi pravna historijska naobrazba. ‘Pravna povijest na

| ime ugi, kakove su institucije postojale uz odregjene kulturne prilike i kako

su te institucije utjecale na narodni Zivot, ona uéi napose i to, da li je dobro
djelovalo pravo, 3to je eventualno nametnuto narodu il $to ga je od drugoga
recipirao.®* U kratko ona je najbolja 3kola za legislativu ; kada se radi o tom

® Vidi gore primjedbu 24. Zatim Wen g er Die Stellung des offent. rém. Rechts. ..
pag. 6. Loffler, Die Reform der jurid. Studien, Neue freie Presse, 22. Februar
1907. Petri, Zur Reform der jurist. Vorbildung, Berlin osobito pag. 18.

* Citirana Ehrenbergova rasprava. B 1 u m e Deut. Juristen Zeit. 1896. Sv. 455.

Kratko ali posve dobro Pasquale del Giudice u raspravi citiranoj dolje u
primjedbi 92,

1 Za komparativnu pravnu historiju istie to Kohler, Das chinesische Strafrecht,
pag. 1. Dr. Franjo Spevec, Zenitbeno imovinsko pravo, 1888., pag. VIII.
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da se stvori nova pravna uredba, nije Cesto dovoljno Zivotno iskustvo naj-
iskusnijih i najmudrijih Ludi, veé treba iskustvo od stoljeéa, a to nam moZe
dati jedino pravna historija, koja kroz stoljeéa prati pravni razvitak naroda. |

S tih razloga drZimo, da nije opravdana reformatorna struja proti prav=
noj historiji, pa se moZzemo pozvati na mnijenje vrsnih stru¢njaka, koji su
sabrani na;internacijonalnom kongresu za historijske nauke mjeseca travnja /
1903..u. Rimu, stvorili jednoglasno zaklju¢ak, da se na europejskim_fakul-///
tetima ne bi reduciralo predavanje pravne historije.®2 &=

NaSa naukovna osnova odlikuje se glede pravne historije osobito¥¢u,
koju bi drugdje zaludu trazili; doim se na visokim pravnim 3ko-
lama drugih kulturnih drZava evropskoga kontinenta drZe posebna obli-
gatna kolegija iz domace pravne historije,”» kod nas je propisana opéa
pravna historija,a nigdje se u propisima ni ne spominje posebni

*2 Zakljutak glasi: La Sezione giuridica del Congresso storico fa voti che gli insegna”
menti storici non siano diminuiti nelle Facolid europee, e che particolarmente in Italia
sia restituito il pcsto che avevano recentemente la Storia del diritto romano, quella del
diritto italiano e il diritto ecclesiastico. Atti del Congresso, vol. IX., pag. XIX.

Pasquale del Giudice u navedenom svom &lanku popratuje ovako taj za-
kljutak : 11 Congresso storico internazionale, ritenuta la grande utilita degli studi storici
e, in particolare, della catedra speciale di Storia del diritto per le scienze giuridicha e po-
litiche, sia come mezzo di cultura generale, sia pel sussidio che porge alla perfette cono-
scenza del diritto vigente, fa voto, che a questo insegnamento sia data una duratu adeguata
alla sua natura ed alla sua importanza di disciplina constitutiva, nei programmi delle fa-
colta giuridiche. Atti del Congresso..... vol. IX., pag. 52 in fize.

3 U_Austriji propisana su zakonom uz rimsko i kanonsko pravo slijedeéa pravno-
historijska kolegija: njema&ko pravo (t. j. povijest pravnih vrela i javnoga prava
te povijest i sistem prava privatnoga)iaustrijskadrZavnapovijest (povijest.
drZavnoga razvitka i javnoga prava) Te su discipline i predmeti historijskoga drZavnoga
ispita. (Zakon od 20. travn;a[ 1893 )§ 4. 1.) Naredba ministarstva bogostovlja i nastave
od 24. prosinca 1893. br. 204. ustanovlju]e narotito, da se imade na univerzitetima, gdje
je to potrebno, u austrijskoj pravnoj povjesti uzeti osobiti obzir na pravni razvitak u do-
ti¢nim zemljama (§ 4.). Ista naredba odregjuje, da se valja po moguénosti pobrinuti za
predavanje o komparativnoj jurisprudenciji. Sto se pako tite predavanja o poljskom pravu
na sveutiliStu krakovskom i lavovskom, da imadu ostati na snazi dosada¥nje ustanove
(§ 9. in fine). Na krakovskom sveulili§tu postoji od 1879. posebna redovita katedra za
poljsko pravo. Rijesenjem pako ministarstva od 15. veljade 1882. br. 67. odregjeno je, da
se“od ¥kolske godine 1882./3. i na sveuliliftu u Lavovu drZe svakoga semestra
4 do 5 satna kolegija o poljskom privatnom pravu i povijesti toga prava. Od godine 1890.
imade i lavovsko sveuiliste redovitu katedru za poljsko pravo i njegovu povijest. (Beck
und K e h 1e Die oesterreichischen Universititsgesetze 1905. Pag 811. Sporedi: Kadlec:
O katedrach historie slovanskich priv, napose pag. 3—5.) Prema tomu drze se na pravo-
i drzavoslovnim fakultetima lavovskoga i krakovskoga sveutilidta uz predavanja o nje-
mackoj pravnoj i austrijskoj drzavnoj povijesti jo§ i posebna predavanja o historiji polj-
skoga prava. Osim toga imade na lavovskom sveuéili§tu jo$ i posebna katedra za kompa-
rativnu pravnu historiju.— I na pravo- i drzavoslovnom fakultetu Ceskoga sveudilista u
Pragu dobro je zastupana pravna historija ; osim katedre za njemadku (austrijsku) pravnu
povijest ima posebna katedra za Cesku i uz to jedna katedra za slavensku pravnu povijest.
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kolegij iz hrvatske pravne povijesti. Sto ja znadem, jedino na pravni¢kom
fakultetu srpskoga sveuciliSta u Beogradu nisu takogjer obvezatna posebna
predavanja iz srpske pravne historije, nego je obligatan opéi kolegij: hi-

istorija slovenskih prava® Na ugarskim je sveuliliStima i

pravoslovnim akademijama propisana opca evropska pravna povijest, ali

' je uz to obligatan i kolegij iz ugarske pravne historije.%®

Op¢a pravna historija imala bi nacelno obuhvadéati sve narode i sva vre-
mena. Unauci moZe imati smisla takova historija uz povijest pojedinih na-
roda i drZzava jedino kao komparativna pravna historija, pa se Cesto, oso-
bito u Njemackoj, pod imenom opée pravne historije i razumijeva kompa-
rativna jurisprudencija.®® Prispodabljajudi razvitak prava u razli¢itih naroda
nastoji ona ispitatirazvitak prava uopde ; njezin je idealni cilj, da ustanovi
zakone, po kojima se razvija pravni poredak u Covjecanstvu.®? Kompara-
tivna ili opéa pravna historija lijepo je napredovala za posljednja tri de-
cenija, kultivira se (viSe u literaturi nego u Skolama) u Engleskoj, Francuskoj
i uNjemackoj.®® Nego razumijeva se, da ovdje o opéenitosti, universalnosti
u pravom sm,slu ne moze biti govora, jer ova bi pretpostavljala, da je ispitana

% Clan 3. to& 3. uredbe pravnikog fakulteta, potvrdjene ukazom od 1. februara

1906. navodi medju predmetima, koji se imadu predavati : historiju slovenskih prava, a
. &lan. 4. iste naredbe stavlja taj predmet u prvu godinu ; nego po &lanku 33. zakona o uni-

verzitetu i &l. 113. opSte uredbe mogu slusaci upisati nauke redom, koji im je ,,li¢no zgod-
niji.” U obim semestrima god. 1907./8. i u zim. semestru 1908./9. nisu bila na pravni¢kom

" fakultetu beogradskoga univerziteta oglasena nikakva kolegija iz historije slovenskih prava.

95 O tom pobliZe niZe u tekstu i primjedbama.

98 Komparativna jurisprudencija bez historije ne dade se naucno obragjivati. Uski
savez medju komparativnom jurisprudencijom i pravnom historijom dobro je razabrao
veé Leibnitz (Nova methodus discendae docendaeque jurisprudentiae). Sporedi Pi-
neles, Gaius I. pag. 4. Vidi zanimljiv &lanak engleskoga profesora F. Pollo ¢ k a (publi-
ciran na talijanskom jeziku) Il concetto e lo studio della storia del
diritto comparato u Atti del congresso... Vol IX. pag. 53.

97 Vidi Spevec, Zenidbeno imov. pravo. Zagreb 1888. Predgovor osob.
pag. VI. Kohler, Ueberdie Methodeder Rechtsvergleichung. Griin-
hut, Zeitschrift fiir das Privat u. oeff. Recht XXVIIIL. pag. 273. Iduéi za tim, da ustanovi
zakone, po kojim se razvija pravni poredak u ovjefanstvu sastaje se opéa pravna histo-
rija sa socijologijom ; imade pale mnijenje, da socijologiji kao osobitoj disciplini ne ima
u nauci ni mjesta uz takovu opéu pravnu historiju. Hilde brand, Ueber das Problem
einer allgemeinen Entwicklungs Geschichte des Rechts und der Sitte, Inaugurationsrede.
Prag 1894. pag. 31. i slijed. — Profesor Zigel veli, da nauka slavenskoga prava ide za
tim, da prikaZe nadela druStvenoga 2ivota Slavena kao cijelosti. Po njegcvom
je shvaéanju zadaéa pravne historije, da opiSe promjene druStvenoga Zivota,
prikaze razloge i ustanovi zakone tih promjena. Historija slavenskoga prava da imade prema
tomu prikazati promjene drudtvenoga Zivota cijeloga slavenstva u vremenu, prikazati
razloge tih promjena i tako doéi do zakona, koji vladaju tim promjenama. Enciklo-
pedijskislovar ArsenjevaiPetrulevskoga pag. 335 i 336.

98 Snoredi citirani ¢lanak Esmeino v u Nouvelle revue historique du droit 1900.
i Pollockov (primjedba 96.) u Atti del congresso Vol. IX.
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pravna proSlost svih naroda zemlje i svih vremena. A gdje smo jo§ od tog
ideala? Ispitana je pravna proSlost tek malenoga dijela narods zemlje, a
nijednoga potpuno. Nema druge, nego da se prispodabljanje ograni¢i na
neke narode i kod ovih na historijski: razsvijetljeno vrijeme, pa §to vise
je tih naroda i vie proslih vijekova, tim se vise pribliZujemo onomu idealu
opcenitosti, tim su sigurniji nasi zakljulci za Covjedanstvo u cijelosti.?

Nacelno ne bi mogli imati nidta proti tomu, da se na nasem fakultetu
kultivira i tagrana jurisprudencije, znamenitost joj se sve to vise priznaje,
pa se mora odobriti, da naredba c. k. ministarstva za bogostovlje i na-
stavu od 24. prosinca 1893. br. 204., — kojom se uregjuje pravo- i dravo-
slovnistudij i teoretski drzavni ispit u Austriji — narotito odregjuje, da se
po mogucnost: valja pobrinuti za predavanja iz komparativne jurispru-
dencije.1® Ali nije opravdano, da bude uz rimsku pravnu historiju obligatna |
jedino opfa pravma povijest; ona ne mo¥ nikako nadoknaditi povijest |
domadega prava. A 3to da tek na to kaZemo, da bi se sluSacima I. semestra
imao predavati takvi predmet, pa da bi imali poslije 1. godine iz njega po-
lagati ispit? Ba¥ za to,drzimo, da sveuéilini zakon od 5. sijenja 1874.
pod ,opéom pravnmom historijom“ — ili kako veli u §. 49.
SLB. I. b.: ,povijest prava u opce“ — ni ne razumijeva kom-
parativnu jurisprudenciju, jer takav predmet ne bi doista propisao za
I. godinu pravoslovnih studija. A nije se u nas nikada ni predavala
»0péa pravna povijest* u tom smislu. ‘U kolegiju pod ovim
naslovom predavala se je uvijek samo pravna historija nekih naroda ;
prikazivala se je posve u kratko pravna historija najkulturnijih na-
roda staroga vijeka, a za tim Germana i Slavena, i to jednoga
. naroda za drugim. Praksa je sve vise ograni¢avala taj preopseZni kolegij,
| te ga konatno ograniéila na najstariju germansku, franadku i njemacku,
te na pravnu povijest slavenskih naroda, i to poglavito vanjsku pravnu
| povijest irpo;\’{ij’est drzavnoga praval To je dobilo bar za ispit i legalno
priznanje. Sveulilidni zakon naime od 6. listopada 1894. propisuje kao
obligatnu za slufanje takogjer ,, o péu pravnu povijest“
(§ 49. B. d.), ali normirajuéi I. - historijski drzavni ispit (§ 57.
al. 2.) veli, da mu je predmetom povijest slavenskih i germanskih prava;
tako isto i provedbena naredba od 1. srpnja 1895. br. 8189. (§ 7. L. b.), koja
jo3 dodaje, da se u pravnoj historiji slavenskih i germanskih naroda kao
predmetu I. pravno-povjesnoga drzavnoga ispita imade poglavito uzimati
obzir na vanjsku pravnu povijest (imenito povijest vrela), a od nutarnje
na povijest ustava (osobito franatkoga i njemackoga).

® Kohler, Rechtsphilosophie und Universalrechtsgeschichte (Holtzendorf: En-
cyklopaedie der Rechtswissenschaft 1. Liefer. osob. pag. 18.
1% Vidi gore primjedba 93.
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Kako rekosmo, veé lijepi niz godina predaje se opfa pravna

historija na nalem fakultetu samo u ovom opsegu, kako je danas

za ispite propisana. Nego i ovako ograniden ostaje nas kolegij ,opce

pravne povijesti® jod uvijek preopsezan; za dva semestra (5 sati

u zimskom, 4 sata u ljetnom semestru) ne dade se dakako potpuno prikazati
pravna historija starogermanska i franalka, njemacka i slavenskih naroda.
Predavanje mora se ograni¢itina kratke preglede — tek najvaZnije partije
mogu se detajlnije prikazati. Ali najgore jest, da pri tom vrlo zlo prolazi
nada domaéa hrvatska pravna historija. I od nje se naime, utisnute u okvir
toga opseznoga kolegija, moze uz mnajbolju volju prikazivati tek neSto u
najkrupnijim crtama,Treba jo¥ u obzir uzeti slijedece : Hrvatska pravna
historija nije — moze se reéi — jo§ nikako obragjena, akademijski ucitel]
upucen jest na vrela, mora ih proucavati, pa Cesto i sam traZiti. Pune su
mu ruke posla, da prati literaturu franacke i njemacke i pravne historije slav.
naroda, pa mora na vrelima proulavati hrvatsku pravnu historiju. To jo3
nije dosta;jer su istom ucitelju nametnuta jo§ dva druga cijela kolegija :
hrvatsko.-ugarskoprivatno pravoienciklopedija. MoZe li
se olekivati, da ¢e jedna osoba svladati taj posao? Bolonjski profesor Lucchini
rekao je jednom zgodom, da je mnoZina i raznoli¢nost predavanja u obratnom
razmjerju sa znanstvenom specifikacijom profesora; on to zove akroba-
tizmom, koji ne dolikuje ozbiljnoj nauci.!®* DopuStamo, da ima iznimaka,
ali za ogromnu veéinu akademskih ucitelja imati ¢e Lucchini pravo.
Pa taj akrobatizam biva ba¥ na $tetu hrvatske pravne historije, kojoj mo-
ramo priznati, da je doista vrijedna, da bude na naSem fakultetu ravno-
pravna sa drugim samostalnim predmetima.

{Na nafem se naime sveudilitu imade bez sumnje uzimati osobiti
obzir na sve, §to se ti¢e domaéih prilika. Nismo duZni samo svome narodu,
veé kulturnom svijetu u opée, da kao prilog svjetskoj nauciobradime sve
grane kulturnoga Zivota naSega naroda.'®® Ovo vrijedi u punoj mjerii za
pravnu historiju; interes domace jurisprudencije i nauke u opde trazi, da
se na nadem fakultetu $to vide kultivira hrvatska pravra historija. Ne budemo
li je na sveulilidtu bolje gojili, nego do sada, slaba je nada, da ¢e u do-
gledno vrijeme napredovati ta velevazna grana domace kulturne historije. /1

Za to ba$ ne smiju nikako predavanja iz pravne historije ostatiovako,
kako se fakti¢no drfe i kako su danas propisana na naSem fakultetuyNaj-
bolje bi bilo — predlozio je to ve¢ pokojni profesor Pliveri¢ u svom rektor-
skom govoru, drzanom 19. listopada 1892., da se osnuje posebni kolegij
iz hrvatsko-ugarske pravne historije.1°® U tom kolegiju imala bi se prikazi-

11 Pliverié, Rektorski govor 1903. pag. 49.
102 Qvo dobro naglasuje K1aié u &anku: Hrvatsko sveuliliSte. (BoZiéni prilog
»Hrvatske” 1908.).
103 pliverié Rektorski govor 1903. pag. 44. i slijed.
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vati posebna hrvatska pravna povijest prije saveza sa Ugarskom, a za tim
zajednitka i posebna hrvatska pravna povijest sve do godine 1848. Prijeka
je doista potreba, da se takav kolegij Sto prije uvede_.,f— Kako danas sto-
jimo u nauci sa hrvatskom pravnom historijom, ne moZe se istina, ni ole-
kivati, da ¢emo dobiti akademijskoga ulitelja, koji bi mogao umah su
stavno u predavanjima prikazivati cijelu nafu pravnu proSlost; ali na3la bi
se bez sumnje osoba, koja bi mogla drZati predavanja o fontologiji i redom iz
pojedinih partija nutarnje hrvatske pravne historije. Briga je dakako u
prvom redu profesorskoga zbora pravo- i drzavoslovnoga fakulteta, da se
nagje osoba spremna za tu struku, ali i treba, da joj se kao akademijskomu
ulitelju dade poloZaj, da moze sve svoje sile posvetiti predavanjima hr-
vatske pravne historije.

S tim u savezu valja raspraviti jo§ jedno pitanje. Sto da ucinimo sa
starim kolegijem izop ée pravne povijesti? Bili se uz hrvatsko-ugarsku
pravnu historiju pridrZao i taj stari kolegij, ili bi se tu imalo o promijeniti?

. O istom pitanju raspravlja se veé od nekoliko godina u Ugarskoj, gdje
je, kako spomenuh, uz posebnu ugarsku propisana i opéa evropej-
ska pravna historija. Ugarski pravni historik i sveutiliéni profesor Timon
izjavio je svoje miSljenje, kako bi se imala pravna historija u Ugarskoj na-
ucati i u opCe nauéno obragjivati, u posebnoj raspravi priopéenoj u asopisu
»Jog dllam® IIl. god. (1904.) 8. svezak.104 Mislim, da ¢e naSe krugove
zanimati ta rasprava, pa ¢u ovdje iz nje priopCiti i viSe, nego li je potrebno
za svrhu koja mi je sada neposredno pred otima. Timon drZi, da se ne bi
viSe imala opéa evropska pravna historija kao glavni kolegij predavati, niti
u opce u dosadadnjoj formi nau¢no obragjivati, ve¢ da se kao glavni i po-
sebni kolegij pridrzi samo ugarska pravna historija s osobitim
obzirom na pravni razvitak u zapadno-evropskim drZavama, kako ju
on nastoji prikazati u svom uébeniku, 0 kom smo proslih godina u ,,Mje-
secniku‘ opSirno referirali. Isti¢e i pobija protivna mnijenja, koja se oslanjaju
poglavito na shvaanje pokojnoga profesora pravne historije Hajnika, da se
ili pridrZi sadaSnje stanje, te predavaju oba kolegija kao glavna iobvezatna,
ili da se spoje, te ugarsta pravna historija predaje u okviru opce evropske.105

194 Az alkotminy és jogtorténet tanitisa Magyarorszdgon. Posebni otisak, Buda
pest 1904.

195 Predlog, da se ugarska pravna historija predaje spojena sa opéom evropejskom
osnovan je— istide Timon — na shvaéanju, da je glavna karakterna crta ugarskoga prav-
noga razvitka recepcija tugjih pravnih uredaba, tako da tvorna snaga madzarskoga naroda
dolazi u tom razvitku tek nuzgredno, sekundarno u obzir. To je, veli on, skroz krivo shva-
£anje. Poziva se na svoju knjigu; u njoj da je dokazao, da je madzarski narod svoje snazno
drZavopravno shvaéanje, $to ga je donio iz svoje prademovine, satuvao unatod recepcije
pravnih uredaba zapadnih evropskih naroda i da se je tim snaznijim drZavopravnim
shvaéanjem uvijek odlikovao medju evropskim narodima, kako se to istie u uredbama
ugarskoga drZavnoga, privatnoga i kaznenoga prava. Pa kada se u svim drfavama Evrope




&

X Koa,

P

APgs

al. "

Renr S5

%

-

48

Timon izvodi, da predavanja ople evropske pravne historije nisu
uvedena u Ugarsku s nutarnjih, stvarnih razloga, veé s posve vanjskih
— od nuzde naime, da se predaje pravna historija. Predavanja pravne hi-
storije zaceSe na sveuciliftu za apsolutizma; uvedena je onda ,,Deutsche
Reichs und Rechtsgeschichte. Kada je ustav uspostavljen, imala b1 bila
tu disciphinu zamijeniti ugarska ustavna i pravna povijest, ali kako ova jos
nije bila tako nau¢no obragjena, da bi se mogla sustavno predavati, uve-
dena je mjesto Deutsche Reichs und Rechtsgeschichte na predlog Gustava
Wenzela opéa evropska pravna historija; htjelo se tim privremeno
nadoknaditi domaéu pravnu povijest. Ta potreba je prestala — pa je
za to i uvedena ugarska pravna historija kao posebna disciplina.’®® Ne
moze dakle biti ni govora, da se danas ugarska pravna historija dokine kao
posebni kolegij, te u kojoj mu drago formi wvrsti u posebnu evropsku, na-
suprot danas moZe biti samo pitanje, ima 1li se uz ugarsku pravnu histo-
riju pridrzati i opa evropska kao glavni i obvezatni kolegij.

Timon traZi, da se napusti opéa evropska pravna historija. Taj predmet
nije veli, ni poznat u vanjskom nau¢nom svijetu. Pravna je historija po
svojoj prirodi na pozitivnom temelju osnovana pravna disciplina; pa kako
nije nikada bilo a i danas nema optega evropskoga prava, jer nema niti je
ikada bilo zajedni¢koga evropskoga zakonadavstva, zajedni¢kih pravnih
obi¢aja ni sudovanja kao faktora, kojistvaraju prave, tako nema ni jedin-
stvenoga pravnoga razvitka,pa ne moze biti ni evropske pravne historije.
Prema tomu moze ova — nastavlja pisac — imati mjesta megju pravnim
naukama samo kao spekulativna na apstraktnom temelju osnovana

predaje i obragjuje domaca pravna historija kao posebna disciplina i na osnovu vlastitoga
narodnoga razvitka, a niposto u okviru opée evropske pravne povjesti, to ju treba tako
i u Ugarskoj obragjivati i naulati, ,jer ni pravni ra zvitak franceskoga
ni engleskoga, talijanskoga ni ruskoganitiuopéeikojega naroda,
koji je drzavu utemeljio, nije jedinstveniji, niti ne poliva
na samostalnijem nacijonalnom temelju, veli Timon — nego li
pravni razvitak madzarskoga naroda. Prvi posebni profesor pravne
historije Hajnik imenovan je profesorom opée evropske i domaée pravne historije; i onda
se je dakle ve¢ ova potonja smatrala posebnom strukom nauénom, te se je traZilo, da se
kao takova i predaje.

106 Nadalje navodi Timon § 14. naredbe od god. 1874. 0 organizaciji pravoslavnih aka-
demija, koji odregjuje, da se imade u prvom semestru predavatina tjedan 7 satiugars ka
a u drugom semestru samo 5sati opéa evropska pravna historija. Ve¢ onda:je dakle
izlu¢ena domaéa historija kao posebna struka, pa je na nju i preneseno teziste pravno hi-
storijske obuke ; §to je i posve opravdano, jer je domala pravna historija bila toliko ob-
ragjena, da se je opa evropska mogl:i sukcesivno napustati. Kao konac u tom razvitku
isti¢e pisac Previ$nje rijeSenje od 15. aprila 1890., kojim je ustanovljena posebna katedra
za ugarsku pravnu historiju na budimpestanskom sveutiliftu i kasniju naredbu (1892.)s
kojom se predavanja iz te struke uvode kao glavni obvezatni kolegij te odregjuje, da se
iz nje imade u jednakoj mjeri ispitivati, kao 3to iz opée evropske pravne historije.
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,. struka; njezina bi zadaca bila, da ispitujuéi razvitak pozitivnih pravnih ure-

daba evropskih naroda pokaze, da tu gospoduju odregjene zajednicke pravne
ideje i da se isti¢u viSe manje slicna pravna obiljezja. Timon upozoruje
na teSkoce takovoga ispitivanja.Trebalo bi neposredno na vrelima izucavati
pravni razvitak svih pojedinih evropskih naroda, a tu ve¢ same jeziCne
teSkoée nije moguée svladati; ne preostaje drugo nego primati iz druge
ruke, sluziti se viSe manje uspjelim tugjim radnjama, kojim se rasvjet-
ljuje pravni razvitak pojedinih naroda. Zato ¢e ta struka u svojim rezulta-
tima biti uvijek nesigurna i nepouzdana. U ostalom, veli on, mozemo smatrati
iskljutenim, da bi se moglo komparativnom metodom obraditi na osnovu
pozitivnih vrela razvitak cijeloga pravnoga Zivota, svih institucija drZzavnoga,
privatnoga, kaznenoga i procesualnoga prava u kakvih desetak do pet-
najst naroda, koji su utemeljili samostalne drZave.

To su razlozi, s kojih inozemni pravni histori¢ari drZe, da su predavanja
opée evropske pravne historije kao posebne discipline bez svake svrhe, pace
da su posve nemoguca stvar. Priopéuje pismo, $to mu je pisao u tom pitanju
Rudolf Sohm, koji da se slaze sa njegovim miSljenjem o opcoj
evropskoj pravnoj historiji. Eine Vorlesung iiber
ein solches Thema ist ein Unding, piSe Sohm. Eine
europiische Rechtsgeschichte giebt es liberhaupt
nicht. Ebenso wenig wie eine ,europiische* Volks-
geschichte.Es fehlt'die einheitliche Entwicklung...
Rechtsgeschichte ist,soweitsienicht vergleichende
Rechtsgeschichtesein will,nurals Rechtsgeschichte
eines Volkes denkbar.1o?

U materiji t. zv. opée pravne historije ili bolje rekudi historije ustava
zapadno evropskih drzava temeljna je institucija sredovjetna feudalna
drzavna organizacija, pa se ba$ za to moZe uz ugarsku pravnu historiju
drzati po jedan semestar dvo- ili trosatni kolegij o tom predmetu; ali ni to
nije, misli T i mo n, nuzno, jer se feudalizam nije mogao u Ugarskoj udo-

107 Predavanjem i u opfe nau¢nim obragjivanjem opée evropske pravne
historije, nastavlja Timon, samo se diskredituje madzarska nauka pred vanjskim svi-
jetom ; a i $kodi to napretku ugarske pravne historije, koja je jo$ slabo obragjena, pa
treba da joj svi domadéi pravni historici posvete sve svoje sile, te je isklju¢eno, da bi mogli
uz to temeljito i uspjesno obragjivati ,,opéu evropsku pravnu historiju”.

Pogotovu &tetna je opéa pravna historija za pravnu obuku. Na ugarskim se naime
sveutili§tima predaje ugarska i opfa prvna historija cijele godine, svaka disciplina po
5 sati na tjedan, pa se i oba predmeta pitaju na prvom temeljnom ispitu. To je odvile
pravne historije za potetnike — i najbolji ne mogu ju svladati — pa €e ba$ za to prije
zamrziti, nego 1i obljubiti taj velevazni predmet. Nema druge, nego da se napusti opéa
pravna historija kao predmet predavanja i drZavnoga ispita, pa da se teZiSte pravne hi-
storijske obuke i naudnoga rada prenese na ugarsku pravnu historiju.

4
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miti. — Pisac zakljuduje svoju raspravu skupivsi u kratko rezultade do
kojih je do3ao : ;

1. Neka se predaje cijele godine po 6 sati na tjedan ugarska pravna
historija s osobitim obzirom na razvitak zapadnih drZava;

2. neka se drzi specijalni kolegij 2 do 3 sata jedan semestar o feudalizmu
kao temeljnoj instituciji zapadnih drzava ili iz slicne materije ;

3. na prvom temeljnom ispitu neka se pita ugarska pravna historija
s osobitim obzirom na pravni razvitak u zapadnim drZavama.

Ne upu$tamo se u kritiku ove rasprave, ali moramo dati pravo piscu,
$to zahtijeva, da se iz ugarske pravne historije drZe obligatna kolegija; da se
ona u opée kao posebna struka nauéno obragjuje. Opravdano je i njegovo
mnijenje, da se ne moze uzdrzati t. z. opa evropska pravna historija; ona-
je moguéa — kako veli Sohm — jedino kao komparativna pravna hi-
storija.

I mi moramo uvesti §to prije hrvatsko-ugarsku pravnu historiju kao po-
sebni obligatni kolegij 2a sluSade prava; glede toga ne moZe biti nikakove sum-
nje. Ali ne bi mogli nikako prihvatiti predlog, da se napuste predavanja iz
historije zapadno evropskih naroda kao posebni kolegij, da se na pravni
razvitak susjednih kulturnih naroda uzima obzir samo u okviru hrvatske
pravne historije — te jo$ eventualno drze specijalno kolegija o feudalizmu
ili drugim najvanijim materijama. Mislim, da to nije dovoljno za valjanu
nau¢nu spremu nadih pravnika; napose franacka i njemacka pravna historija
za nas je od najvece znamenitosti. Bez znanja franacke pravne historije ne mo-
yemo razumjeti temelje razvitka drZavnoga prava pa i drugih grana prava
u najkulturnijih naroda Evrope, ne moZemo razumjeti ni nadega vlastitoga
pravnoga razvitka. Od iste znamenitosti za nadu kasniju pravnu historiju
jest njematka pravna povijest. Susjedno rimsko-njemacko carstvo nepre-
stano je vrlo znamenito utjecalo na razvitak pravnih uredaba u Ugarskoj
pa i u Hrvatskoj, osobito u krajevima megju Kupom i Dravom. Njemacki
upliv raste sve do najnovijih vremena, te je danas mal ne sve nale pozitivno
pravo njemacko ili bar posve po njemadkom gragjeno. Vrijedno je joS i to
napose istaknuti, da bez znanja franalke, a za kasnije vrijeme njemacke
pravne historije ne mozemo valjano razumjeti historije prava zapadne
crkve; a to je sigurno za naobrazbu pravnika ed velike znamenitosti. Nego
uz nutarnje stvarne razloge sili nas i jedan drugi razlog, da pridrzimo fra-
natku i njemalku pravnu historiju kao obligatne predmete. Ne smijemo
na ime ni ovdje pustiti s vida, $to smo viSe put isticali: treba, da nasu nau¢nu
osnovu tako udesimo, da ne bude zapreke priznanju pravnih studija na
nasem fakultetu u Austriji, gdje je na pravo i drzavoslovnim fakulte-

tima uz austrijsku povijest (povijest drZavnoga razvitka i jav-
noga prava) obligatan predmet i njemacko pravo, koje obuhvada

—
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historiju pravnih vrela i javnoga prava te historiju i sistem privatnoga
prava.1o8

Mislim, da ne treba obrazlagati, da na hrvatskom sveutili¥tu mo-
ramo kultivirati i pravnu historiju drugih slavenskih naroda, poglavito
juznih Slavena; moramo to veé u inieresu nase pravne historije. Rezultati
naucnoga rada na polju pravne historije drugih slavenskih naroda znamenito
olakoCuju ispitivanje i razumijevanje nafe pravne proSlosti — pa u ople
valja priznati, da ne moZe biti govora o temeljitom nau¢nom izudavanju
pravne proSlosti jednoga slavenskoga naroda bez obzira na druge. Po go-
tovu vrijedi to za plemena etnografski tako srodna, kako su juzni Slaveni.
Nego poznavanje slavenske pravne historije korisno je, pace nuino za iz-
ucavanje ugarske pravne historije i bez obzira na kraljevinu Hrvatsku.
Po mom je skromnom mnijenju velika mana madZarskih pravnih histo-
riCara, da se premalo obaziru na slavensko pravo; jer o tom ne moze bitj
sumnje, da je slavenski elemenat vrlo znatno utjecao na pravni razvitak
u Ugarskoj. — Svakako ée se morati u predavanjima hrvatske pravne hi-
storije neprestano uzimati obzir na doti¢ne pravne uredbe ostalih Slavena,
pa je za to nuZno, da sluSa&i poznadu vaZnija pravna vrela i bar glavne
crte pravnoga razvitka u ostalih slavenskih naroda.

Mi dakle drZzimo, da bi se uz hrvatsko-ugarsku pravnu historiju imala
pridrzati obligatna kolegija iz franacke i njemacke pravne historije te pravne
historije slavenskih naroda bar u onom opsegu, u kom se do sada kod nas
drze.

Po naSoj naucnoj osnovi i prema ispitnom redu, koji kod nas vrijedi,
morali bi dakako ugarsko-hrvatsku pravnu historiju smjestiti u prvu polovicu
pravnoga studija. Pitamo, ne bi li tim slufa&i bili preoptereceni historijskim
kolegijima? Drzimo, da su svakako sluSa¢i u prvoj polovici pravnoga studija
pretereceni historijom ; po nafem mnijenju, koje smo, mislim, dovoljno
obrazlozili, pravno-historijski je studij pretefak za poletnike. Al dok se
drugdje drZe te osnove, a napose dok u Austriji dr¥e, da valja sve histo-
rijske predmete apsolvirati u prvoj polovici studija, ne preostaje nam drugo,
nego da i ugarsko-hrvatsku pravnu historiju stavimo u prve semestre, pa je
uz postojeCu osnovu i ispitni red najzgodnije, da se slu¥a savremeno sa t. z.
opéom pravnom historijom. Kada se promijeni ta osnova, a do toga Ce, uvje-
reni smo, sigurno doéi, naé e se zgodnije mjesto i kolegiju iz hrvatsko-
ugarske pravne historije. Moglo bi se ipak veé sada bar za prva dva semestra
umanjiti broj obligatnih historijskih kolegija. Mogao bi se dokinuti obligatni
kolegij iz hrvatske povijesti, §to ga slusa¢i prava sluSaju redovito prvi se-

108 Zakon od 20. travnja 1893. o pravo i drzavoslovnom studijuio drZavnim ispi-
tima § 4. to&ka c) i d) i naredba c. k. ministarstva bogostovlja i nastave od 24. prosinca
1893. br. 204. § 4. toka 3. i 4.

*
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mestar na filozofskom fakultetu. Da se uvede hrvatsko-ugarska pravna
povijest, postao bi taj kolegij za pravnike posve suvi$an. Dokinuti bi se mogao
i drugi obligatni historijski kolegij — Sto ga za pravnike (uz kolegij iz filo-
zofije i hrvatske historije) propisuje nas sveutilis$ni zakon (§ 53.). Bolje bi,
mislim, bilo, da se prihvati ustanova cislitavskoga zakona od 20. travnja
1893. § 4. IIL. lit. b), da imadu pravnici (osim predavanja iz filozofije) slu-
Sati na filozofskom fakultetu jo§ jedan kolegij, koji si sami izaberu. Nadalje
moralo bi se svakako — razloziti ¢u to nize — premjestiti predavanje hr-
vatsko-ugarskoga privatnoga prava u drugu godinu, a time bi otpao za sluSacle
prve godine i taj kolegij, tako da oni i sa hrvat.-ugarskom pravnom historijom
ne bi imali veéi broj obligatnih sati, nego li ih danas imadu.. Preostaje pi-
tanje, da li bi sva ta pravna historija imala biti predmetom drzavnoga ispita?
Mi drzimo — jasno se to razabire iz nalega dosada$njega razlaganja — da
ie historijski ispit iza prvih semestara pravnoga studija bitna mana
postojeega sustava. To vrijedi i za Austriju, a pogotovu za nas, gdje se
trazi prvi historijski ispit ve¢ poslije drugoga semestra. NuZna je poslje
dica, da prosjetni djaci znadu tek neSto rimskoga prava, i to — iznimke
su rijetke — bez valjanog razumijevanja historijskog mu razvitka.Za naSe
kandidate prvoga historijskoga ispita vrijedi baS potpuno, §to Mitteis
veli za austrijske kandidate historijskoga ispita: Diese Dinge (naro-
lito fontologija) treffen im Kopf der Kandidaten keinen
Bewustseinsinhalt, an den sie ankniipfen kdnnten
und bleiben einfach toter Schall. Nego dok se drugdje
u kulturnim drzavama polaZzu najprije historijski ispiti, a napose dok se
u Austriji zakljutuje prva polovica pravnoga studija historijskim ispitom
e Ugarskoj su temeljni ispiti historijski —) nije shodno, da mi mi-
jenjamo taj sustav; samo bi, drzim, dobro bilo, da se vratimo starom je-
dinstvenom historijskom ispitu.

Hrvatsko-ugarska pravna povijest morala bi biti i predmetom drzavnoga
ispita; odgovara to posve ispitnim propisima, koji danas u nas postoje, a
i u skladu je sa austrijskim i ugarskim ispitnim redom. U duhu posto-
je¢ih propisa spada ona na na$ prvi historijski ispit zajedno sa opom pravnom
historijom; u okviru potonje ispituje se na tom ispitu i danas (bar nesto
fontologije) i iz hrvatske pravne historije. Treba samo dakle, da se veca
vaznost dade hrvatsko-ugarskoj pravnoj historiji kao posebnom predmetu
ispita ; pa posto bi se moralo, po mom mnijenju — koje ¢u umah
razloziti — prenijeti hrvatsko-ugarsko privatno pravo na drugi historijski
ispit, to bi i uz hrvatsku pravnu historiju prvi historijski drzavni ispit bio
laglji, nego li je danas.

Budi mi dozvoljeno, da upozorim ovdje na jo§ neSto glede pravne hi-
storije u opée kao predmeta ispita. Po postojecim propisima cijela je pravna
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historija predmetom drZavnoga ispita, a za stroge ispite ne trazi se tako
zvana opce pravna povijest, ve¢ samo historija rimskoga prava. To se, mislim,
ne moze nikako opravdati. Od onih, koji zele poluditi doktorat prava, trazi
se svakako viSa naucna sprema, a za tu se hoée i temeljita pravna histo-
rijska naobrazba. Megju reformama, koje bi se imale $to prije provesti,
predlazem i to, da se uvede pravna povijest (dakako i hrvatsko-ugarska
pravna povijest) kao predmet rigoroza.1?

Uz hrv. pravnu historiju jo§ je jedan pravno-historijski predmet od-
viSe zapostavljen u predavanjima na naSem fakultetu, a to je hrvat.-ugar.
privatno pravo. Propisan je dodu$e obligatni kolegij iz toga predmeta — ali
vrlo nezgodno za sluSale prvog tecaja,pa se drzi uljetnom semestru, koji
traje jedva dva mjeseca, a jo§ je nezgodnije, da se umah iza toga se-
mestra pitaju na prvom drzavnom ispitu glavna:nalela hrvat.-ugar. privat.
prava. Ova disciplina zasluzuje mnogo veéu paznju. Hrvatsko-ugarsko
privatno pravo vrijedilo je kao pozitivno sve do god. 1852., pa se ne moZe
niposto reéi, da danas znanje toga prava ne ima nikakove prakti¢ne vrijed-
nosti, svakako pako sadrzan je u njem velevazni dio naSe pravne proslosti.
Treba mu prije svega posvetiti viSe vremena; neka se predaje bar jedan
zimski semestar u kolegiju od 4 sata, i to u II. te¢aju usporedo sa kanon.
pravom. Razumijevanje velevaznih ustanova hrvatsko-ugarskog privatnog
prava predpostavlja temeljito poznavanje mnogih crkveno-pravnih ure-
daba, a2 ne smije se s uma pustiti ni to, da je Verbiczijeva fontologija
hrvatsko-ugarskoga prava pretezno kanonisticka. Stvarno je dakle posve
neopravdano, da se hrvatsko-ugarsko privatno pravo slu$a prije kanon-
skoga prava, prirodno mu je mjesto iza potonjega ili bar uzanj uspo-
redo. Pogotovu je pako s istih razloga neopravdano, da se taj predmet
pita na prvom historijskom drzavnom ispitu, dakle — recimo primjerice
— kanonisticka fontologija prije, nego li je kandidat u¢io kanonsko pravo.
Ovo treba $to prije promijeniti. Dok postoji sada$nji na$ ispitni red, neka
se premjesti hrvatsko-ugarsko privatno pravo na drugi historijski ispit,
komu je predmetom i kanonsko pravo, i to tako, da se ne pitaju samo
glavna nacela hrvatsko-ugarskoga privatnoga prava — veé taj predmet u
ciielom opsegu. Tim bi se ujedno odstranila jo§ jedna mana nadega ispit-
noga reda. Prvi je na ime ispit mnogo tezi od drugoga; ne samo
za to, jer kao prvi mora biti prirodno teZi, i napose, jer pandekte
rimskoga prava ne zadavaju kandidatu drugoga ispita ni iz daleka one
teSkocle, $to ih zadavaju kandidatu prvoga ispita povijest i insti-

109 U Austriji je predmetom historijskoga rigoroza uz rimsko i crkveno pravo i nje-
macko pravo. Naredba c. k. ministarstva za bogoStovlje i nastavu od 15. travnja 1872.
br. 57. Sto se razumijeva pod njemadkim pravom rekli smo gore. (Vidi pri-
mjedbu 108.).
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tucije rimskoga prava — vel i zato, $to prvi ispit imade viSe predmeta,
pa jejo$ k tomu megju njima jedan, koji u mnogim partijama pretpo-
stavja znanje kanonskoga prava, koje ¢e kandidat tek poslije ispita sluSati.
Ovo su mane, koje treba bezuvjetno $to prije odstraniti.

Neke od reforma, o kojima sam ovdje govorio morale bi se, mislim, Sto
prije provesti. Navesti ¢u ovdje u kratko ono, za $to drzim, da bi se moralo
umah promijeniti, 2 moglo bi se to u¢initi u okviru postojete naucne osnove
t. j. bez promjene temeljnih nalela, na kojima je gragjena i uz postojeca
dva historijska ispita.

1. Mjesto neobligatne enciklopedije i metodologije neka se uvede obligatni
kolegij pod naslovom: Uvod u pravo i drZzavoslovne nauke.

2. Umah neka se uvede posebni obligatni kolegij iz hrvatsko-ugarske
pravne historije.

3. Dokida se ustanova nalega sveuciliSnoga zakona, da pravnici mo-
raju sludati jedan kolegij iz hrvatske povijesti, i jo3 jedan drugi historijski
kolegij (§ 53.). Mogla bi se na mjesto toga recipirati ustanova § 4. II1. b)
cislitavskoga zakona od 20. travnja 1893, da imadu pravnici uz jedan ko-
legij iz filozofije (koji je i po naSem zakonu obligatan) sluSati na filozofskom
fakultetu jo$samo jedan kolegij, Sto si ga svaki sluSa¢ moze po volji odabrati.

4. Neka se promijene ustanove al 2. i 3. § 57. sveuliliSnoga zakona,
kojim se normiraju predmeti prvoga i drugoga pravno-historijskoga ispita
tako, da se skida s prvoga ispita hrvatskowugarsko privatno
pravo (glavna nacela), a uvodi kao posebni predmet hrvatsko-ugarska
pravna povijest; hrvatskougarsko privatno pravo pako da se
pridodade dosada3njim predmetima drugoga historijskoga ispita.

5. Predmetima historijskoga rigoroza neka se dodade pravna historija
i to franatka i njemacka te hrvatsko-ugarska (osobito povijest vrela i dr-
zavnoga prava).






