BROJ 4.

GODINA XIIIL

v o tl

DRUZTVA INZINIRA I ARHITEKTA.
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Vodoobskrbne gradjevine u hrvatskom Krsu.

Pite kr. inz. Josip Chvdla. (K tomu 2 naerta.)

- Svrsetak.

Prelazeé¢ na drugu glavnu vrst vodoobskrbnih gradjevina
pod D) to jest na takove, kojima je svrha oborine u velikoj
koli¢ini sakupljati, valja nam najprije opisati najjednostavnije

_takove gradjevine najme:

1. Lokve. Pogledom na krajeve, koji su od prirode
vodom obilno nadareni, smie$nim bi se é&inilo lokve spominjati
ili o uredjenju lokava govoriti, nu u krskih priedjelih éesto su
lokve ZaliboZe za ciela sela jedini izvor, iz kojega Zitelji i marva
vodu za svagdanju potrebu dobivaju. S toga su lokve za takve
priedjele od velike vaznosti, jer kad ljeti i u lokvi vode nestaje,
onda &ovjek i marva od Zedje skapava.

Za lokve se priredjuju ili naravne za hvatanje kiSnice
dobro situirane doline, ili ako takovih nema, u tu svrhu po-
sebno obi¢no do 1:3 m. duboko izkopane spreme sa znatnijom
povrsinom.

Glavni pri tom uvjet je taj, da bude tlo lokve nepropust-
ljivo, dakle veé od prirode ilovito ili se nepropustljivim uéini
nabijanjem ilovade na dnu i na stienah. U potonjem se sluéaju
dno pokrije krugljami od prave ilovade te iste shijaju tako
dugo, dok nepostane nepropustljivo dno na bar 0'4 m. debljine.
Istim se nadinom mogu i stiene nepropustljivimi uéiniti, kada
se nenamjerava iste ograditi, veé ih samo pokosom providiti.

Glavna mana javnih lokava je, da se blago neposredno iz

-lokve napaja, &im se voda, naroCito ljeti, veoma kvari te za

Jjudsku uporabu neprikladnom postaje. Tomu bi se dalo lahko
doskoditi tim, kad bi se za napajanje blaga poseban dio lokve
opredielio i pregradio, ili pako, kad bi se blago iz pokraj lokve
namjeStenih korita napajalo.

S toga se kod novih lokava za tim ide, da.se blagu
pristup u lokvu preprie¢i, $to se dade poluéiti budi ogradom
— ako je lokva plitka — budi pako stepenicami, kad je lokva
dublja i u tlo zasieCena. Na zalost mora se priznati, da imade
malo wjesta, u kojih bi Ziteljstvo za tim iSlo, da sebi pribavi
i uzdrzi $to bolju vodu, veé veéina voli iz grjeSne lienosti radje

_blagom pokvarenu vodu rabiti, nego 1l se malo potruditi, da

blago izvan lokve napoji. Posljedice toga jesu, da se ograda i
stepenice ostete, pade imade sludajeva, gdje se blago i niz ste-
penica u lokve goni.

Oblik lokava je udeSen prama mjestnim okolnostim: naj-
viSe se pokazuje u obliku kruZnice, elipse, parobole, a novije u
obliku Eetverokuta i sporednika.

Imade lokava, u kojih je voda usljed pritoka podzemne
vode uzprkos neposrednomu napajanju blaga i ljeti dosta bistra
i rabljiva. S toga se kod takovih lokava nastoji pritok pod-
zemne vode povecati tim, ¥to se na okolo lokve izvede mreza

procjednica (Sickerschlitze), kojom se na ilovitom tlu uhvaéena
podzemna voda u lokvu svadja.

Da se voda iz lokve za uporabu Ziteljstva $to bolje pri-
redi te od pokvarene odieli, izvadjaju se pokraj lokava posebni
bunari, u koje se ili iz sredine lokve &to ¢iséa voda cievima
vodi, ili se pako voda pred bunarom vodi cjediStem, u kojem
se barem blato i druge organiéke stvari mogu utaloziti. Ta-
kova se cjediSta izvadjaju i ondje, gdje se u lokvu svodi voda
iz jaruge ili vododerina, koje za kiSovitih vremena mnogo
mutne vode u doline donasaju.

Obrazac B/1. pokazuje novo uredjenu lokvu sa procjednicami
na Ljubovu, uz zemaljsku cestu, koja vodi od Kule u Bunié.

Lokva izkopana je u ilovatom tlu obzidana u suhom na
1 m. visine, ostali dio je skoSen i busenom obloZen, od traga
je obzid posebice jo§ ilovitim tlom nabijen a od odkopa dobiveni
materijal upotrebljen za nasip oko lokve. Obrazac B/1‘. pokazuje
u glavnom izvedenje bunara pokraj lokve zvane ,Ljekarevac®
kod Krivogputa. U sredini lokve izveden je u suhom recipijenat,
izpunjen sitnim tuéencom, a u njem je smjeStena ciev sa re-
Setkom. Od ozgor obloZen je recipijenat kamenonametom, da
ga blago ne porusi. Zeljezne dovodne cievi poloZene su dielom
na dnu lokve na 0'5 m. duboko, dielom u suhom 0.8 m. du-
bokom jarku, a bunar je izveden u mortu od pucolane, na dnu
providjen betonom a stiene bunara su &isto obdjelane i cementom
porezkane.

Nu opazilo se je, da se ziteljem ta nova uredba nesvidja,
jer vedi dio i sada jo§ daje prednost mutnoj vodi iz lokve, te
ée se valjda tek s vremenom na bolju iz bunara priviknuti.

2.Spreme u svrhu hvatanja periodic¢kih vrela
ili potoka.

Imade u Kr$u priedjela, u kojih se nakon dugotrajnih
kifovitih vremena ili kada se poCme u visokih planina snieg
taliti, pojavljaju vrela pace i potoci (vidi opis objekta pod A:2),
koji se nakon kratkoga vremena (2—3 mjeseca) opet izgube.
Takova periodiéna vrela ili potoci upotrebe se cesto, da se u

_velike spreme svedu te Ziteljstvu uhvacdena voda na razpolaganje

stavi. Nu ne samo takova vrela ili potoci rabe se za obskrbu
vode, veé i tekudice, koje se prigodom izdasnih kiSa sasma ne-
pravilno pojavljaju.

Na Primorju imade jaruga, koje se od planina ravne
k moru spustaju i koje su kamenitimi golimi obroncima ome-
djasene. Kod naglih kiSa slieva se naravno sva oborina u dragu.
Od tuda postanu bujice, koje mogu biti — kad se u blizinj
mjesta nalaze — i opasne za Ziteljstvo dotiénih mjesta, s toga
valja ista posebnimi gradjevinami proti nagloj navali vode za-
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§tititi. Omanje bujice mogu se opet koristno upotrebiti za na-
punjenje velikih sprema izgradjenih na shodnih mjestih.

Takove spreme izvadjaju se obi¢no na detverokut, duljina
ravna je dvostrukoj Sirini a dubljina Sirini. Zidje izvadja se
poput nakapnica u mortu od pucolane te ée se kod nakapnica
to¢nije opisati.

Sprema se obi¢no presvodi, te odozgor za kalanje vode
grlom od klesanaca providi a na dnu betonira. U bujici pred
spremom se obino izvede mala ustava, da se gruh i ini pred-
meti uhvate, a odavle vodi do spreme taracani kanal providjen
refetkom ili malom drvenom ustavom, kojom se dade voda,
kada se je sprema veé napunila, u jarugu izpustiti.

Pred spremom izvedeno je cjediSte, kojim se blatna voda
kroz sitno tueni kamen prociedjuje te blato utalozi.

Da se pako i za omanjih kiSa moZe za spremu voda
hvatati, to se obiéno iznad spreme obronak na stanovitu po-
vr§inu poravna, potaraca i kanalom sa spremom spoji.

Takova sprema je izvedena u mjestu ,Konjskom* iznad
Karlobaga i nacrt iste pokazuje obrazac Bj2.

3. Nakapnice. U priedjelih, koji vodom oskudievaju, jesu
nakapnice glavni vodoobskrbni objekti, a grade se svuda tamo,
gdje za hvatanje oborine stoje solidni krovovi na razpolaganje.
Imade u Primorju gradova. kojih su zitelji u pogledu vode
jedino na nakapnice upuceni. Takove nakapnice su Cesto u
velikih omjera izvedene te su u stanju stanovmniétvo vodom
podpunoma podmiriti Tih starinskih nakapnica sve to vise ne-
staje, jer svako ovede mjesto nastoji, da se pitkom i zdravom
vodom iz gorskih vrela obskrbi, premda se je ista na velike
daljine skupimi vodovodi u grad dovadjala. Nu za omanja
mjesta ili za takova, u kojih je u okolici nakapnica jedinim
wvodoobskrbnim objektom, gradile su se prije nakapnice obitno
iznad tla i providile na okolo nasipi, nu poSto su teiko pri-
stupne bile i voda se u njih umlacila, nastoji se sada, gdje
izvanrvedne okolnosti to ne priede, nakapnice sasma u tlo uko-
pati, jer su lakSe pristupne, i voda u njima ostane u ljeti
svjeza 1 hladna.

Sto se tite omjera, to se iste dakako ravnaju prama broju

stanovnika i marve te prema razpoloZivim jo§ javnim lokavam i

bunariéem, koji barem za jesenskih i proljetnih izda$rih kifa
vode imaju Izkustvo uéi, da je probitadnije u vedem mjestu
na raznih shodnih todakah izvadjati viSe omanjih nakapnica
nego li jednu veliku, jer sa velikimi omjerami nakapnice
raste 1 pogibelj, ako bi ‘se nakon dovrSenja pokazala kakva
mana, uslied koje makapnica nebi vode dobro drzala, ili kada
ja treba osnaziti ili popravljati.

Tloris nakapnice obiéno je kruZnica, a u novije doba i
Cetverokut. Dubljina okrugle nakapnice jednaka je promjeru, jer
se tim dobiva mnajbolji razmjer izmedju dobivenoga prostora i
strofka odkopa, a kod &etverouglastih uzimlje se Sirina (manja
omjera) za dubljinu.

Potonji oblik imade u tvrdom kamenitom tlu tu nepo-
godnost, Sto je dosta mudno okno za nakapnicu na uglovih
toéno izraditi odnosno izminati.

Obodno zidje nakapnice izvadja se obi¢no od zdravoga
vide sitmoga nego 1li krupnoga kamena na debljinu od 60—80
cm. prama svojstvu tla, u pucolanskom mortu, riedko u ce-
mentnom, pozbuka se istim mortom ili cementom, dno se pro-
vidi betonom od pucolane na pp. 04 m. deb., cielo se okno
presvodi, svod se odozgor nabojem providi, potaraca, a u sredini
svoda smjesti se grlo te nakapnica izvana providi naslonim
zidom sa ‘vrataScima.

Kod starijih nakapnica nabijao se je prostor izmedju
obodnih zidova i naravnoga tla ilovafom, $to se je sada na-
pustilo s toga, jerbo se je opazilo, da se nabijanjem frizki zid
u vezu razdrma te prouzro&i pukotine na stienah nakapnice.

Mjesto toga se nastoji, da se zidje nakapnice §to tiesnije
spoji sa naravnim tlom. Voda svadja se u nakapnicu sa krovova
podkrovnimi Zljebovi i odvodnimi cievi, a gdje je nakapnica
od krovova udaljena, i vodovodnimi cievi do cjediSta izpunjenoga
sitno tudenim kamenom, a odavle u nakapnicu samu. Medju
vodovodnimi cievi i nakapnicom, ako ciev nemoze do cjedista
dosizati, ponamjeste se recipienti, poput onih kod vodovoda.

Razmjeri dosadanjega mjeSanja pucolanske zemlje sa
vapnom i pieskom za mort, -beton i Zbuk, kao $to i razmjeri
mjeSanja cementa sa pjeskom, navesti ée se na svrSetku ovoga
poglavlja.

Konstrukeija cjedista je razlidita, i to:

a) U nakapnici izvede se poseban bunar, a ostali prostor

izpuni na %/; visine sitnim gruhom. Voda se svadja neposredno od
krovova u nakapnicu, koja se prolaze¢ sitnim kamenjem odisti
te u nutarnji bunar posebnimi malimi otvori prociedjuje.

b) Na okolo nakapnice izvede se obodni kanal plotami
pokriveni, na dnu betonom ili taracom providjeni te na visinu
od s sitnim kamenom izpunjeni, u koji se ki$nica neposredno
sa krovova svadja te kroz posebne luknje u nakapnicu svadja

Ovu kao $to i kon$trukciju pod a) opisanu nalazimo po-
najviSe kod starih nakapnica, a predotuje ju obrazac B/3 a)
i B/3 b).

Prva imade tu manu, da cjediSte mnogo prostora nakap-
nice same zauzimlje; akoprem se tim naginom veoma svieZa i
gista voda dobiva. Drugi pako mnaéin imade tu manu, $to se u
velikom obodnom kanalu, naroito ako mnije sasvim pomno iz-
veden, tako da vodu me propusta — $to obiéno i biva — mnogo
vode gubi

¢) Kod novijih nakapnica upotrebljen je za cjediste pro-
stor innad svoda nakapnice i taraca. U sludaju izvedenja veli-
koga dvori§ta oko nakapnice povedan je pomenuti prostor tim,

Sto se tlo proSirenoga cjedista betonom providi, da se voda uz

naslone zidove u tlo ne gubi, kako to obrazac pod B3¢ i
B/3 ¢' pokazuje.

Nu i -ovaj nadin nije se pokazao shodnim, jer i tu se
mnogo vode gubi, naroSito kada beton nije pomno izveden ili
kada nije dovoljno. skrutnuo.

d) Najvise se sada uredjuje posebno cjediSte uz nakapnicu,
a to samo na 15 m. duljine, 1 m. §irine, u koje se kiSnica
svadja te odavle, poSto je voda prolazila sloj sitno stufenoga
kamena, ‘po betonu kamenitim 7ljebom, koji je pri dnu cjediSta
smjesten, u nakapnicu odtide.

Dno je malo nagnuto, a Zljeb u jednakoj visini dna na-
mjesten, da nebi u cjediStu ostalo vode, koja bi se ljeti, kada
suSa_dulje traje, kvarila.

Male omjere cjedista su tim opravdane, $to se kiSnica
veé u recipientih, kod svake odvodne cievi izvedenih, -dovoljno
prociedjuje.

Takovo cjediste pokazuje obrazac B/3 d.

Nestoji 1i za hvatanje oborine dovoljno velikih ili solidnih
krovova od postojeih sgrada na razpolaganje, to se mastoji
takove zamjeniti ili posebno sagradjenimi krovovi ili taracanimi
povriinami. :

Posebni krov za nakapnicu izvede se obi¢no nad nakap-
nicom samom sa dovoljnom povr§inom, kako to obrazac B/3.
pokazuje, ili se izvadja poput obidne otvorene suSe iznad ciele
nakapnice.

U predjelih pako, u kojih gradje ili daSéica u blizini
neima, ili gdje se radi prezestokih vjetrova otvoreni krovovi
nebi mogli uzdrzati, nastoji se, da se za hvatanje oborina u
neposrednoj blizini nakapnice dovoljna ‘povrSina tla potaraca
te voda u cjediSte svede. Takove 'su taracane plohe za
hvatanje vode dakako najprobitadnije, jer je gubitak oborinske
vode minimalan, i ako su dobro uredjene, $to ne trebaju osim
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neznatnoga zamaza rezaka, ba$ nikakova popravka, a voda je
¢iséa nego 1i od krovova, osobito od onih, koji su dadéicami
pokriveni.

Nu takove su plohe razmjerno skupe, jer prama polude-
nomu izkustvu moraju biti ploe 30 cm. debele, u cementnom
mortu smjeStene i najboljim cementom zalivene, jer tanje ploce,
u obitnom mortu ili u ilova¢i poloZene i samo na povrSini
cementom zalivene, nemogu mrazu odoljeti, jer jih, kada danju
juzni a pod veer opet smrzava, mraz diZe, reike se otvore, i
sva se oborina kao kroz reSeto izgubi.

Isto tako mora se kod takova taraca izbjegavati po-
ravnanje tla nasipom, veé treba ploCe na naravno, jedino od-
kopom poravnano, tvrdo tlo smjestiti, ili ako se tlo odkopom
poravnati nedaje, radje i omanje neravnosti tla ostaviti.

Nali¢no uredjenje pokazuje obrazac B,3.

Takova potaracana ploha moZe se takodjer neposredno oko
nakapnice izvesti i oborina u jedno cjediSte svesti, a da Zitelji
tarac ne blate, moZe se ulaz do grla nakapnice zidom ograditi
kako to obrazac B/3 pokazuje. »

Takove nakapnice izvedene su u Krasnom, Stanistu, Konj-
skom, Pedanah i Poljici.

Da se voda u nakapnici édistom i svjeZom uzdrzi, treba
barem svake 4. godine dovodne podzemne cievi osnaziti, reci-
piente i cjediSta otvoriti, stari obiéno zamuljeni sitni kamen
izvaditi, dno i Zbuk popraviti te prostor novim sitno stuéenim
kamenom izpuniti. Stiene u nakapnicah treba oprati, dno pre-
gledati i eventualno popraviti i vodu pomocju kamenite soli
ukusnijom uciniti. Naro¢ito valja to uéiniti kod nove nakapnice,
gdje se prva voda mora sasma izliti, jerbo zaudara po mortu
te se ne moZe rabiti.

Ako se za velike vruéine pojave vodene usi, treba ih
utamaniti ili solju ili pako mladimi ugori i piori, koja vrst
ribe vodene usi sasma unisti.

Glede smjese morta, koja se sada za nakapnice rabi, na-
vadja se sliedece.

~ Razmjer mjeSanja pucolanske zemlje (z) sa vapnom (v) i
pjeskom (p) je ovaj:

L7 zidje,. 3 : 2 : 2

(2) ™) (p)
0-12 m? 008 m? i 008 m?
2. Za beton jedan dio morta pod 1. smjeSan sa 1. dielom

sto daje:

sitno tufenoga kamena ili: 4 : 5 : 35 &to daje:
(2) ) (»)
020 m®% 025m? 018 m?i 1 m?
kamena.
3. Za zhuk 5 & 2 : 2

@ ® ®)
001 m? 0012 m? i 0008 m?.
Kod uporabe portlandskoga cementa (c) za grubi i fini
zbuk od 18 mm. debljine rabi se razmjer cementa prama piesku:

§to daje:

kaopiado oh 2 sto daje
(© O
001 m?® cementa a 1800 klg. = 18 klg. i 0:02 m? pranoga

pieska.

Kad kada primjeSuje se obiénom mortu /s ili 4 cementa;
tu se izrazuje dotina koliina cementa u kilogramih odpada-
juéih na 1 m? zidja ili 1 m?® Zbuka. U Primorju izvadjaju se
omanje privatne nakapnice u mortu od dobro gagenoga i uleze-
* loga vapna i crljene zemlje (terra rossa), a zidovi se pozbukaju
pucolanskim mortom.

Navedene razmjere mjeSanja ustanovljene su po visokoj

kralj. zemaljskoj vladi, nu treba tu primjetiti, da faktiénomu
potrosku puecolane i vapna neodgovaraju, te da se pokazuje
malo ne kod svakoga takova objekta znatno prekoraenja toga
gradiva, koje varira izmedju 20 i 25 postotaka.

|
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Uslied toga mora se dotiéni razmjer odnosno kolidina
morta bitno promieniti, da budu u napredak tro$kovnici glede
tih objekta S$to vjerojatniji. Razlog vedemu potrodku leri u
glavnom u tom, Sto se od poduzetnika zahtjeva, da se strogo
drzi odredjenoga razmjera mjeSanja i $to se zahtjeva, da se
zidje mnakapnice vise od sitnoga mego 1i od velikoga kamena
izvede, u kojem se sludaju dakako viSe morta trodi, jer je
pogibelj propustanja vode u nakapnici sagradjenoj od sitnoga i
dobro mortom zalivenoga kamena mnogo manja, nego li kada
se zidje nakapnice od velikoga kamena izvede.

Ciena pucolanske zemlje je prama udaljenosti objekta od
mora veoma razli¢ita, doéim se 1 m® iste u Primorju na pr.
plada sa dovozom (morem) sa 20 do 30 for., stoji 1 m?3 toga
gradiva u na 40 kilometara udaljenih mjestih veé 40 do 45
for., u jo$ vide udaljenih 50 i 60 for a u zabitnih mjestih, do
kojih samo losi putevi vode i 80 for.

Uslied toga su i troskovi nakapnica razli¢iti. Na primjer:

1. Nakapnica u Kuli u promjeru od 8 m. i isto toliko
duboka u kamenitom tlu sa dovozom pucolane na pp. 54 klm.
stajala je 5700 for.

2. Nakapnica na Osiku 6 m. u promjeru i isto toliko
duboka u kamenitom tlu stajala je sa dovozom pucolane na
50 klm. 3500 for.

3. Nakapnica na Vratniku 5 m. u promjeru, 6 m. duboka
u zemljovitom tlu sa dovozom pucolane na 16 kilom. stajala
je 2700 for.

4. Nakapnica u Lukovu (u Primorju) 5 m. u promjera
55 m. duboka u kamenitom tlu sa dovozom pucolane po moru
stajali je 2250 for.

5. Nakapnica u Glibomdolu 5 m. u promjeru 6 m. dub.
u kamenitom tlu sa dovozom materijala na 50 klm. radi slabih
puteva stajala je 4300 for.

6. Nakapnica u Pecanih 10 m. dug 5 m. §ir. sa po-
taracanom povrsinom od 4 50 m2 6 m. dub. u kamenitom tlu
sa dovozom pucolane i cementa na 90 kim. stajala je 5050 for.

Za jedan Cetvorni metar taracane povrdine tla uporabom
03 m. deb. ploCa poloZenih u mortu sa primjesom s cementa
te zaljevanjem reZaka cementom stoji 3 do 4 for. prama daljini,
na koju treba gradivo dovazati.

Izvadjanje nakapnica spada medju najsubtiljnije radnje,
koje iziskuju veoma strog nadzor, izvrstno gradivo, solidan
temelj i posvema vjeSte i pouzdane radnike, jer najmanja ne-
marnost u jednom od navedenih uslova imade veoma neugodnih
posljedicah koli za nadzirajuéega organa, toli za poduzetnika, i
to s toga, Sto se takav objekt veoma tezko naknadno dade po-
praviti i $to se uz znatan potrosak naumljena svrha nije po-
stigla, te mehotice mora izazvati negodovanje pae i prituzbe
onih, kojimi je namienjena bila.

S toga je vriedno i umjestno u ovom poglavlju spomenuti
i mane, koje se u praktiénom Zivotu kod izvedenih nakapnica
opazaju, kao $to i pokuSati navesti razloge tim manam, te
sredstva za uklonjenje istih.

Mane, koje prouzrokuju, da nakapnica ili sasma ili samo
dielomice svrsi neodgovara, jesu razlidite i to:

1. kada je dno popustilo, razpucalo, ili pade propalo,

2. kad su stiene nakapnice popucale,

3. kada je Zbuk na stienah odpao,

4. kada su dovodne cievi, recipienti ili cjediSta zamuljena, te

5. kada su krovni zljebovi sa vodovodnimi cievi slabo
smjeSteni ili ako su vremenom postali nevaljanimi, odnosno ako
su se rezke potaracane povrSine tla otvorile,

Kod mane pod I. ne moZe nakapnica nikako vode driati,
te neodgovara nikako svrsi, doéim se kod ostalih mana moze
nakapnica napuniti vodom do stanovite visine.

Razlozi tim manam mogu biti:

a) manjkavo izvedenje i slab nadzor,
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b) slab temelj, odnosno slabo tlo, u kojem je nakapnica
izvedena;

¢) naknadno znatno slegnude zida;

d) potresi;

e) izvedenje za neprikladnoga vremena, odnosno za mrzlog
i kiSovitog jesenskog doba, te

f) zanemareno uzdrzavanje i slab nadzor.

Ad a). Laici nepromatrajuéi ine okolnosti drze obi¢no, da
je na propustljivost nakapnice jedino krivo manjkavo izvedenje i
slab nadzor a posljedice riedi ,nevalja nakapnica jesu tehniku,
koji s takovimi radnjami posla imade, dobro poznate. Kako kod
ostalih radnja imade ZaliboZe i kod nakapnica nepouzdanih pod-
uzetnika, koji iz sebi¢nosti i pohlepe za dobitkom povrino rade
i slabo gradivo rabe te nakapnicu u obde slabo izvedu. Tomu
zlu moZe se samo stalnim i strogim nadzorom gradjevnoga or-
gana odpomodi, a u tom lezi po nagem mnjenju i teziste te mane.

Po dosadanjoj praksi sastoji se sav nadzor oko gradnje
nakapnica u tom, $to inZinir prviput pregleda i izmjeri za na-
kapnicu izkopano ili izminano okno, §to za tim drugi put pri-
gleda, kada je po prilici sav zid veé¢ do svoda izveden, a po
treéi put, kada je sav objekt dovrSen te ga treba prama fak-
tiénomu izvedenju radi sastavka obraduna ponovno izmjeriti. Da
su time vrata Sirom otvorena ne solidnomu poduzetniku u po-
gledu povrinoga izvadjanja i zloporabe gradiva, je jasno, pa sve
da je poduzetnik pouzdan i solidan, ipak manjka tu nadzornomu
organu ono moralno osvjedodenje, da se je bezprikorno radilo.
Iz navedenoga sliedi, da je sada nadzor kod gradnje nakapnica
nedostatan i da de trebati u tom pogledu nadzor pooStriti tim,
da se za svaki takav objekt od strane gradjevne uprave postavi
stalan, pouzdan i vjest empiri¢ki nadziratelj, koji ée izvadjanje
radnje u smislu danih mu naputaka u detalju strogo kontroli-
rati te svaku opaZzenu manjkavost ili neurednost s mjesta ukloniti.
Osim toga trebat ¢e gradnju nakapnica povjerivati samo po-
znatim solidnim poduzetnikom, koji se mogu izkazati, da su vise
- takovih objekta bezprikorno izveli. Tim ée nadinom doduge gradnja
nakapnica poskupiti, nu za to e ohjekt posvema svrsi odgovarati
te Ce Diti veé unapred izkljudena bojazan naknadnoga popravka.

Ad b). Kad i kad je propustljivosti nakapnice krivo slabo
tlo, u kojem je okno nakapnice izvedeno. Naro&ito u Kru dogadja
se Cesto, da se kod kopanja okna naide na $upljasto i raztreseno
tlo, koje dakako slab temelj za nakapnicu pruza. Kada su rupe
- vidljive i pristupne, mogu se betonom zaliti, jer se moZe takovo
. Supljasto tlo u neposrednoj blizini stiene ili dna okna nalaziti,
pa Ce tek poslje izvedenja nakapnice provaliti ter vez zidja raz-
drmati. U takovom sluéaju dakako nemoze se vise na jednostavan
popNavak nakapnice pomisliti, ve¢ tu treba obSirnijih radnja, ako
nije probita¢nije, takovu nakapnicu sasma napustiti i novu na
boljim mjestu sagraditi. S toga valja kod pregledavanja okna
nakapnice veoma oprezno postupati te se o solidnom temelju za
dno nakapnice kao i nepropustljivosti stieni osvjedoliti. Kada
se opaze znakovi fupljastoga tla, koje se nehi dalo sa podpu-
nom sigurno$éu za solidan temelj nakapnice prirediti, to je bolje
takovo okno napustiti To se je na primjer dogodilo kod gradnje
nakapnice u Jablancu, gdje je u izkapano okno podela morska
voda na dnu izbijati, i to za plime jate. Tu se nije mogla na-
kapnica solidno izvesti, jer bi dno iste uviek bilo pogibelji iz-
loZeno, da ¢e ga morska voda uslied velikoga tlaka probiti. Usljed
toga je okno napusteno te nakapnica na drugom viSe mora po-
loZzenom mjestu sagradjena.

U Kvartah opet naislo se je u dubljini od 6 m. na $u-
pljasto tlo, koje je sa !/ kilometra dalekom jarugom u
savezu -stajalo, jer se je za kiSovitih vremena voda u oknu
nakapnice pojavila, pa se visina iste sa vodostajem jaruge
mienjala. I to je okno za nakapnicu napusSteno te djelomice
za bunar upotrebljeno, a nakapnica na drugom predhodnim
pokusnim kopanjem prokusanom mjestu sagradjena.

Ad ¢). Kao svako zidje, tako se i obodni zidovi nakapnice,
makar su se i najpomnije izvadjali, slegnu, naroéito ako je na-
kapnica u nejednakom tlu izvedena, ¢im nastanu fine pukotine,
koje — kada idu cielom debljinom zida i od traga naidu na pro-
pustljivo tlo — prouzrokuju propustljivost nakapnice na stienah
a kad i kad i na dnu, jer se slegavanjem zidova dno oddieli
od zidja

Da se Stetne posljedice slegavanja zidova uklone ili bar
na najmanju mjeru stegnu, treba nakon izvedenja obodnih zi-
dova nakapnice do visine svoda makar 10 do 14 dana ostaviti,
da se slegnu i mort dobro prosudi. Tek nakon toga neka se
radnja nastavi a na svrSetku dno betonira.

Ad d). Imade i sluajeva, gdje su nakapnice kroz nje-
koliko godina bezprikorno vodu drzale a na jedan put neod-
govaraju viSe svrsi, jer se pojave pukotine na stienah ili na dnu
ili na jednom i drugom. Takov pojav daje se protumaciti
samo tajinstvenom silom potresa. Najmanje uzdrmanje kraskoga
Supljastoga tla® mora na takovom objektu izazvati promjene,
koje znatno alteriraju solidnost istoga, pade koje i uniStuju
pravo svojstvo nakapnice.

U takovom sludaju, i ako pukotine nisu znatne, daje se
nakapnica popraviti odstranjenjem zbuka, izgrebanjem i valjanim
iz§ibranjem pukotina te novim izdasnim do 20 mm. debelim
zbukom od pravoga portlanskoga cementa. Pukotine na dnu daju
se ili pojedince betonam od cementa zaliti, proSiriv jih prije
klinasto, ili kada su znatnije ili jih vi%e imade, ponovnim izve-
denjem betona na dnu.

Ako su pukotine znatne, to je probita¢nije nakapnicu na
novo prezidati.

Ovaj radikalni premda i skupljiji naéin preporucda se vise,
nego li nov obodni zid iznutra nakapnice, naznaden u obrazcu
B/3j. Takovi su se obzidi prije éesto izvadjali kao najbolje
sredstvo za nakapnice, koje nisu vode drzale, a izvadjali su se
ili od opeke ili od kamenitih ploda na 0-3 m. deb. u mortu od
pucolane te pozbukali cementom. Nu izkustvom je dokazano,
da taki obzidi puno nevriede, jer uzprkos tomu obzidu mnoga
nakapnica vodu slabo drzi.

Glavna mana tih obzida je, $to nisu sa glavnim zidom
spojeni te se s vremenom od zida sasma oddiele i popucaju,
osim toga pomanji se tim nutarnji prostor nakapnice.

Ad e). Za izvedenje nakapnica treba uvjek povoljnoga
ljetnoga vremena, jer za vlaZnih ili mrzlih dana nemozZe zidje
valjano osu$iti, a na vlaZnih zidovih izvedeni Zbuk odpada te
prouzrokuje, da voda iz nakapnice kroz rezke vlaznoga morta
prodire i gubi se. Isto tako nevalja, ako se u nedovoljno jos$
osuSenu nakapnicu naglo voda pusti, jer ista promoéi zbuk ili
beton te wulini nakapnicu ‘propustljivom, koja se mana neda
viSe tako lahko ukloniti.

Aa f). Jedan od glavnih razloga iz kojih nakapnice &esto
svrsi svojoj neodgovaraju, je nedostatno uzdrzavanje od strane
ob¢ina

Oblasti doduse uviek nastoje, da obéine svoje duznosti u tom
pogledu vr$e, nu uzprkos tome vidi se slab uspjeh. Tekar kada
ljetna Zega svaku kapljicu vode ¢&ini dragocienom, onda se
tekar osjeéa prava vriednost dobro uzdravane nakapnice. Cesto
se radi neznatnoga troSka na zliebove ostavljaju cieli krovovi
neuporabljeni, tako da se nakapnica nikada pravo vodom na-
puniti nemoze. Cievi i recipienti se zamulje, cjedista se za-
trpaju i t. d. Nu ne samo slabo uzdrZavanje nakapnice moze
prouzroliti veliku nestasicu vode, veé i slab nadzor oko na-
kapnice. U selih, koja su ljeti jedino na nakapnice upudena,
trebalo bi vodom u nakapnici bolje gospodariti, t, j vodu za
ljeto &uvati, a ne ju za pranje rublja i napajanje marve i onda
rabiti, kada se veé suSa priblizava; trebalo bi vodu jedino za
piée i kuhanje jela rabiti, a za sve ostalo vodu iz bunarica
ili lokava upotrebljavati. ;
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proradunao prof. Karsten Stetu, koju je nanijela munja
samo u Njematkoj na 6—8 milijuna maraka = 3,600.000 fr.
do 4,800.000 for. A prema tom umnaZanju pogibelji od
groma iznaSa veé po danaSnjem omjeru ta $teta tedajem 25
godina upravo 25 do 30 milijuna maraka = 15—18 milijuna
for. u narodno-go-spodarskoj privriedi.

Dakle i sa strane narodno-gospodarske namide nam se i
nehotice pitanje; ,Kako da si protumadimo ovaj po-
jav“? — ,Imademo 1li sredstava, da ovoj pogibelji pre-
dusretnemo, dotiéno, da njezine udinke donjekle ogranidimo“?
»Da li ée se povebavanje ove pogibelji nastaviti i u bududée*?
»Dali su se promjenile .prilike, koje uvjetuju postanak oluja
(jer udara grom veéinom, kad je oluja)*? — Ili su se pro-
mjenile prilike, .koji prouzrokuju djelatnost“gromova ?; — ili
»0boje posljednje zajedno“? — Jer, ili su se u posljednjem de-
setgodiStu promjenile meteor. prilike tako, da se same oluje
eSée redaju, a moze biti i Ze3¢e nahrupe, ili su pako nastale
kakove jod nepoznate promjene u nadinu gradjenja kuca i staja,
te imademo tuder inu kakovau uredbu u sgradama, koja to
teSCe udaranje strijele u nade sgrade nesluéenom silom po-
spjeSuje.

. Do sada su si stekle privrzenika dvije hipoteze, koje se
u ostalom donjekle namjeravaju kretati dvijem pravcima.

Najprije navadjamo Bezoldovu hipotezu, koja pre-
dmnijeva promjenu meteor. prilika. Ovaj smatra godi¥nji broj
gromova, kao $to jih izkazuju doti¢ni spisi osnovani na pro-
matranjima i sravnjivanjima isto dobno sa opaZanjima u M o-
nakovu ina poznatom brdu Hohenpeissenbergu, upravo
najboljim mjerilom mnoZine i Zestine oluja. Dakle, po ovom
zakljutujué, osniva se toliki broj gromova na umnazanju oluja,

Nadalje mnije Bezold, da rasteéi b oj gromova nije
absolutno neprekidan, dapade taj broj koleba sasvim pravilno
medju njekim maksimom i minimom wu razdobju od 10—11
godina poput sundanih pjega ; pobliZim sranjivanjem s ovima
pojavima. pronasao je Bezold, da se sa maksimom sun-
¢anih pjega sudara upravo minimum broja gromova.

Posto se napokon ono ovede po prilici 54 - godi$nje raz-
dobje suncanih yjega, u kojem razdobju se opet manje 11 —
godiSnje razdobje tih pojava odmata, najjasnije oituje u broju
gromovai jo§ bolje u motrenju oluja na Hohenpeissenbergu, —
u koliko neima opaZanja oluja zasvjedotavaju o&iti minimum
pocetkom minuloga tridesetgodista i od tada neprestano umna-
Zanje, zato predpostavlja Bezold, da postoji njeka suvislost
medjusunéanim pjegama i mnoZinom oluja, te mnije,
da se upravo sada nalazimo blizu maksimuma mnoZine oluja
u velikom stogodi$njem razdobju i da de doskora jenjavati te
uzasne oluje.

Glede nacina i vrsti suvislosti ovih pojava mnije Bezold,
da ju marimo potraZiti u snofajima toplote i u neposrednim
uplivima sundane munje, kao $to se je o tom nedavno izrazio
Verner Simens; no k tomu dodaje V. Siemens, da nije
uz to izlkjuden i zemni (teluriéni) upliv, te silna promjena u
nadinu gradjenja kuda i staja, uredba sgrada, veliko haranje
Suma, odvodnja ‘tla i mnoge druge stvari. — Dakako sve ovo
dolazi istom u drugom redu u radun kao uplivan faktor.

Sasvim je protivnoga mnijenja profesor Holtz i § njim
mnogi drugi uéenjaci. — Holtz nazrijeva napomenute uzroke
u zemnim uplivima i nastoji da dokaZe to preobilnim gradivom,
poimence, da se je pogibelj od groma potrostruéila, da je broj
oluje samo 1: 107 - (7",)1 da mnoZinu gromova ne moZemo
nikada protumaciti mnoZinom zaredajuéih se oluja Ne radi
se kod toga toliko -0 mmnozini, koliko o Zestini oluja. Ipak
je istina, da se mnoZinom oluja pojatava i njihova Zestina.
Tada bi po Bezoldu u inim prijedjelima, u kojim su oluje
redje, takodjer jenjavala i pogibelj od .groma. — Ali to mne po-
tyrdjuju poznate dinjenice. U Austro-Ugarskoj monarkiji se je

broj oluja doista: umanjio, dodim je broj gromova ponarastao
kao svagdje drugdje. Nadalje ne uvidjamo, ako predpostavimo
tuder i bitan upliv meteor. prilika, s kojih razloga bi rasla po-
gibelj od groma za razliite gradjevine, ili da bi se upalni'i le-
deni - gromovi o€itovali tako: razli¢ito, kao S$to je najbolje
dokazala statistika.

Odakle zakljuGuje posvema izravno Holtz, da si ove
pojave moramo veéma tumaditi kao posljedice zemnih a ne
meteor. promjena. Medju takove zazorne zemne promjene ubra-
jamo neprestano haranje Sumd (usljed kojega se povladi oluja
prema napuéenim prijedjelima), umnazanjem Zeljeznica, prepli-
tanjem brzojava, nasadjivanjem tolikoga drveéa duz drumova itd ,
sve ovo sadinjava poput Sirokih rijeka i prostranih Suma gotove
vodide za oluju i gromove, -— napokon onim mahnitim krde-
njem visokoga drveda u blizini sgrada, ‘te upotrebom  raznih
kovina kod izvanje i nutarnje uredbe gradjevina, skrbljeno je
samo za dovodicée a podniposto za odvodiée gromova
u blizinu ovjedega boravista.

Glasoviti prirodoslovac Karsten drzi pako, da je kr-
Senje Suma najveéi grijeh, kojemu treba pripisati tu nesrecu,
jer nastale goletine razZarene u ljeti sunCanim tracima pro-
uzrokuju one Ceste oluje i odatlo dolazi, da -su pojedine kude
i crkve njekoga prijedjelja izloZene kao mnajvisi predmeti zraé-
noj munji. '

Pokraj ovih razloga zaboravlja se ipak na njeku okolnost
osebujne vrsti

S ovima evo u kratko napomenutim hipotezama protu-

 madena je pogibelj od groma i samo donjekle uzroci groma,

ali ovo ne dostaje ni iz daleka, da si protumadimo uzroke toli
silnoga umnaZanja toga obdéenitoga pojava u tako kratkom
vrement.

Tk

(ime je pomalo pojadana elektritna napetost prigodom
podignute oluje tako, da se tada obara toli silna mnoZina gro-
mova prema zemlji?

Kao $to je navedeno prije negdje, nije nam - toli zazorna
rastuéa mmoZina oluja, koliko povedana Zestina, koja upravo
prouzrokuju svakim danom rastuéu mnoZinu gromova.

Dosadanje nas pripomene sjedaju na one krasne pojave,
koje smo motrili posljednje dneve mjeaeca listopada i cijeloga
studenoga godine 1883. u zajutradnjim i vecernjim sumracima.
Cijelo je obzorje upravo plamtilo u ¢éudnovatu tamno-crvenu
zaru. Da to crvenilo nije poticalo niti od sjeverne duge, niti
od sjevernoga svjetla, o tom je uvjeravao svakoga veé pravac,
kojim je dopirao taj pojav do nas Sam. pojav tumadili su uce-
njdci ma glasu upravo pustolovno, dokle nije mapokon nadjatao
nazor, te se pomislilo na najveéu dosada histori¢ki znamenitu
vulkansku provalu, naime na provale vulkana Rakata (bolje
ime, nego Krakatau) u Sundajskom moru dne 26 i.27.
kolovoza iste godine.

Izprva su smatrali prirodoslovei posvema nemoguéom
slutnju, usljed koje su drugi tvrdili, da su oni intenzivni su-
mragni pojavi suvisli sa provalom vulkana Rakata, i jedino ta
sumnja dala je povod: iztraZivanju pojava sumraénosti.
U prijeporu ove stvari iztakao se je osobito J. Kissling,
koji je dokazivao, da je onaj pojav bio zaista suvisan sa pro=
valom vulkana Rakata, te su i nadi pojavi u sumracima
bili uvjetovani inima u zraku lebdeéim &esticima magle, dima
ipragine; dokazao je takodjer, da su oni pojavi bili sad jasniji
i opet slabiji prema mnoZini redene prafine i magle u zraku.

Ovi pojavi najbolje podkrepljuju.i nazore Dr. Adae-a,
koji je ve¢ godine 1883.-u omanjem spisu nataknuo pitanje :
,Dalisemote bitisvetoveéenagomilavanje
dima, pardaidrugihprasnih ¢estisvake vrsti
igastavine una$ojatmosferi uistinumneogrje-
§avana olujama?
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Pomislimo li samo, da dnevice na hiljade i hiljade loko-
motiva, te hiljade i hiljade parnjada u raznim smjerovima oble-
tava na$u zemlju, pa da opet hiljade tvornica svake vrsti da-
nom i noéu porivava mnozine dima, para, plinova, kruti tva-
rina itd. u zradne visine, koje najveéom pohlepom progutavaju
<ovakove gostove, pa da u gradovima i selima, koja ni¢u danom
-4z tla poput gljive pecurke, i sve to veéim brojem kuda, koje
-svojima dimnjacima potiskuju svaki dan neizrecive mnoZine
dimnih i pra$nih desti itd.; tada nije mi malo: pretjerana tvrd-
nja, da se danasnjim danom desetputa toliko pradine i
dima podriava u zraénim visinama na prema onoj mnoZini,
koja je dospjevala tamo pred 50 godina.

Prema najnovijim nazorima ob postanku olujne munje
glavni mjezin izvor trvenje i to trvenje zraka sa lednim
iglicama (kao &to tvrde njeki veoma uvaZeni struénjaci), ili
trvenje zraka i vodenih kapljica, zatim zraka sa vodenim pa-
rama i samom vodom neposredno (kao :$to dokazuju pristade
druge stranke); sudjeluju 1i kod toga trvenja jo§ svakovrstne
(kovne i plinene) &estice prasine, tada se usljed toga znatno
pojatava razvitak zratne elektricitete u neposrednoj visini nad
zemaljskom korom kao i u najdaljim zraénim slojevima bilo
obladno ili vedro (i marod znade, da grom udara iz vedra neba).

Ako se oslonimo i u ovoj stvari na tcoriju vijevi-
toga gibamja, koju je prvi put iznio Andriés (u ,An-
nalen d. Hydrographie Bd XIIL str. 1. i 65., te Bd. XIII.
str. 125. 1 187.); Andriés-evu teoriju potvrdjuje i Piddington
u svojoj Horn-Book (peto izdanje 1869 ), koji je vidio vija-
vieu zradnu (Wirbelwind) prigodom bijeSnjenja vjetra
tornado uz tudu i oluju. — Sam Piddington kaze, sila
i zestina tornado-vjetra olituje se najbolje u tome, $to u tihi
trenutak digne cijelu kuéu s ljudima i krovom u zrak, potrga
gredice iz poda usljed vanredno umanjena tlaka zra¢noga, dakle
moze takova sila lasno podrZavati i one najvedée ledene mase
u visokim zraénim slojevima, dokle ponarastu do ne€uvene ve-
litine. — Andries veli izriéno: Moguéa je samo jedna hi-
poteza, kojom da si protumacéimo, kako da ovako velike ledene
grude (tudino kamenje u promjeru 6—7 palaca, vidjavane kod
tudine vijavice u Sussexu) tako dugo uztraju u zraku; vlasti-
tim odima opazio sam medju visokim i nizkim oblakom, koji
su vrlo munjevito izgledali prije nego 1i su se pretvorili u mrki
ki$njak-oblak (nimbus), sa malenim promjerom kosi stup, koji
su salinjavale crne pare, i koji se je vanrednom brzinom vrtio
njekoliko ¢asova i zatim izdeznu. Cinjenicu ovakove vrtnje po=
tvrdjuju oblici gradina zrna, koje je na svojim stoZeri$tima
uplo$njeno usljed brze vrtezne kretnje; mno i fizikalni zakoni
priznaju, da se sva tjelesa, koja se giblju u krugu, takodjer
vrte i oko svoje osi;

Gdje je ovako izdaSno i intenzivno trvenje raznovrstnih
tvari, tu je i razvitak munje vanredno brz i ogroman, a preko-
mjerna se napetost olituje na sve strane. — Sjecamo se ovdje
éudnovatoga pojava na elektrizovanoj Cheopsovoj piramidi
uzvitlanom pustiniskom praginom (koja je puna kremena i pu-
stinjske mahovine i resine), to isto potvrdjuju i one prigodom
provale Vezuva i Aetne uvijek nastale oluje. — I ako je sada
mna§ zrak mnogo veéma napunjen prasinom, nego li prijasnja
vremena, i to praSinom, u kojoj imade kovina, stakla, dlake i
mnogih drugih izluéina, koje potiéu iz milijuna dimnjaka, tada
mora da je danadnjim danom i intenzivnost elektriénih pojava
prigodom oluja znatno ZeS¢a. Naime, nafe su danafnje
oluje utakovom omjerunaprama negdadnjim
gledom na elektriénu napetost, kao §to je
oluja uokolici provaljiva vulkana naprema
onojprijedjelja, gdje ne imade takova vulkana.

Moramo se obazrijeti i na tu okolnost, da se kovnom i
nekovnom prafinom napunjeni munjeviti zrak tim lasnije obara
prama joS boljem vodiéu. — Dakle se tim lasnije putem pra-

Sinom napunjenoga zraka kod ovovremenih oluja dovadja elek-
triéna iskra (struja) do zemlje od kakovoga olujnoga oblaka i
ne moze ju od toga smjera odvrnuti svojom privladivoséu niti
najblizi i jo§ tako munjevni oblak.

Tako znademo, da pojacana- elektriéna napetost i pove-
éana provodivost danaSnjega zraka pospjeSavaju pogibelj od
groma u jednakoj mjeri, s toga i tvrdimo, da wupravo u ovim
okolnostima nazrijevamo nedvojbeno najglavnije uzroke tolikim
nezgodam od groma i njihovom sveudiljnom umnaZanju.

Mogao bi tkogod uztvrdi'i, da takove prasne substancije
ne dospijevaju svaki dan u toliku visinu zraénih prijedjela, po-
§to se ne sdeSavaju uvijek one zradne vijavice. Ovo shvadanje
potvrdjuju na dlaku nepobitni rezultati Kisslingovih pokusa.

Ni ne gledeéi na poznatu é&injenicu, da su olujni oblaci
veoma nizki (nisu mnogo visi, nego li poznati sumraéni oblaci),
to preuzimlju prema Kisslingovim iztraZivanjima u vi$ine
zratnim slojevima specifiéno laglje i viSe se uzdizZuée pare (sum-
porne pare kod palenja ugljena kamenja u talionicama Zeljeza
i drugih kovina) posao tezih tvari, n, pr. prasine i dima (koje
se tvari ne dizu tako visoko) tim nacinom, da se dizuéi sve to
veéma u vis uz onako nizku temperaturu skrute u veoma fine
ledce (gdje su onda tuljac-krivuljom = Ansatz-Curve za one
u zraku u izobilju nalazede vodene pare), koji tako izravno ili
neizravno sudjeluju kod razvitka munje. — Vrijedno je, da
napomenemo ovdje poznatu ¢injenicu, na koju je upozorio svijet
Espy kao posljedicu onih u Floridi upaljenih travnatih trsti-
kom obraslih poljana; naime, kada zavlada u reenoj pokrajini
velika sula, tada upale tamoSnje poljane a zatim nahrupi kisa,
— ali ju poprate i munjevite oluje posvema mjestimi¢ne naravi.
— Buduéi u takovom godiStu nitko ne motri u onim prijedje-
lima ovakove pojave, ako nisu ba§ umjetno proizvedeni, to je
ofevidno, da su one u vis uzdiZuée se vanredno velike mase

-dima, te njim u zrak povuene vodene pare pomjeSane plinom

gorede gamadi jedini uzrok istodobnih oluja.

Znademo napokon i to, da je poslje Lizabonskoga
potresa nastao u gradu silan pozar (koji progutao i ono malo
kuda, $to nisu morski valovi povukli u svoje Zdrijelo), a ovomu
se nakon njekoliko sati pridruzila silna kiSa s olujom i stri-
jelama.

Mogao bi tkogod primjetiti jo§, da A dae-va hipoteza
ne vrijedi za prijedjele, u kojima je veoma malo dima, 'naime
za obrtne prijedjele, gdje rade strojevima, koje ne tjera niti
para niti plin Takovi prigovor obara poznata d&injenica sa
Rakata-vulkanom i pojavi sa tako zvanim visdimom
(Hohenrauch), koji dospijeva iz Njemadkih ravnica preko
alpinske visoine u juznu Evropu

Ovoj je hipotezi u prilog poznati fizikalni pokus na influenc-
stroju, koji je izveo A dae-a u Heidelbergu na skup$tini nje-
mackih prirodoslovaca; A dae-a jaméi, da je ovaj pokus iz-
vediv i na manjem stroju, koji dobro funkcionira. — Cim
podnemo vrtiti one staklene plode, skadu poslje njekoliko okre-
¢aja elektriéne iskre sa jedne elektrode na drugu i to tim in-
tenzivnije, éim su si blize, a redje, ako jih odmidemo; u sta-
novitoj daljini elektroda ne preskadu nikakove iskre, makar jo$
tako brzo okreéemo ove ploce.

Sve do sada navedeno potvrdjuje navode Bezoldove,
da je pogibelj od groma svakim danom sve to veéa, ali ne u
perijodiénom mnego postojanom omjeru, kao sto je dokazao
Adae-a.

III1.

S toga nam se kategoriéno nalaze, da vedom pozorno§céu
pratimo ove pojave te poprimimo izdagnije mjere, da uzéuvamo
dobrobit vaskolikog ¢ovjecanstva gledom na narodno gospodar-
stvo. — Ove i mnoge druge okolnosti prinukale su §vicarsko
savezno vijeée, koje je imenovalo posebno povjerenstvo za me-
teorologijn, sastojeée od glasovitih naravoslovaca: prof. H. F.
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Webera, R. Billwillera i H. Dufoura, da sastavi
sPravila za postavljanje i uredbu munjo-

voda (ili gromovoda)¢. — (Vidi ,Elektrotechnische Zeit-
schrift“, rujan 1885. godine). — U izvadku glase ta pravila
ovako :

1. Kada se odapne elektriéna iskra medju oblakom i zem-
ljom, tada podje u obliku munje putem, na kojem unilazi na
najmanje zaprjeke; tom si ¢injenicom tumacimo korist munjovoda.

2. Munjovod je sastavljen od jedne ili vi$e Zeljeznih motka
(Stangen), koje nadkriljuju éuvanu sgradu, te su medjusobno i
zemljom spojene sa sustavom kovnih vodiéa; ako je
munjovod dobro sastavljen, tada odstranjuje koje kakove za-
prjeke i munjiva iskra mozZe lasnije skociti na nj, nego li na
koji drugi dijel sgrade.

3. Munjovod je sastavljen od triju desti:

a) Od sustava hvatala (Auffangstangen), koji nad-
kriljuju sgradu;

b) od sustava svodila (Ableitungstangen), koja do-
sizu u zemlju;

¢) od podzemna provodnjaka (Leitung).

4, Hvatalo je zeljezno, a visina mu se ravna po vrsti i
veliéini éuvane sgrade, te broju motka, koje su naumili po-
staviti; obiénu sgradu, koja nije preko 15 m. dugaéka, &uva
jedna motka, koja je 5 m. visoka; i ako je krovno §ljeme
(Dachfirst) preko 15 m. dugo, tada moramo postaviti dvije
ili viSe motka u razmaku, koji ne nadmasuje Eetverostruku
visinu motke; krajne motke namjestimo za 1'/2 visine njezine
od kraja krovna §ljemena. Probitaénije je, da postavimo vise
motka, nego li da idemo § njima u vis; osobito na sgradama,
u kojima su naslagane kovine.

5. Motke treba veoma oprezno uévrstiti na vr$ku roznice;
da ne prokiSuje na njezinom podnoZiStu smjesti se tuder kovni
dunj u obliku prevrnuta lijevka, koji najtoénije pripajamo (ver-
loten).

6. Vriak je motke pozinéen ili pozladeni bakreni Siljak;
ovaj je Siljak debeo Cunjast ili Siljkovit (piramidalan); vr$ni
kut $iljka ne smije biti premalen, ako je Siljak od druge ko-

-vine, tada obavijemo motku poput vijka Zicom i obvoj svrSava

na dnu onoga Supljoga éunja. I ovu Zeljeznu motku moZemo
zadiljiti, te 30 cm. od kraja pripajati joj 3—5 Zeljeznih &iljaka,
koji su 20 cm 'dugi, jako pozineni i iztidu se postranice
kao traci. ;

7. Svodilo predoduje suvislu svezu medju podnozistima
motka i zemljom; najbolje je svodilo bakar; kod jedne motke
su dovoljne dvije bakrene Zice u promjeru od 5 mm., ili
dvije Zeljezne Zice u promjeru 8 mm.; ova svodila idu
preko dviju raznih dijelova sgrade u zemlju, ako je namjesteno
samo jedno svodilo, uzme se bakrena Zica 8 mm. ili Zeljezna
12 mm. u promjeru, te okruglo Zeljezo, i 1 cm.? ako je motka
uglasta. — Provodna se snaga bakra cijeni na 7v postotaka
istoga bakra. — Upotreba olova medju pripajanim dijelovima
ne valja; ako upotrebljujemo Zeljezna svodila od pozinéenih
zeljeznih motka, tada jih na prikovanom mjestu pripojimo; kod
svakoga sastavka glavni uvjet, da su kovna svodila suvisla. —
Upotreba je kovnih konopa (Seil) od zeljeznih i hakrenih Zzica
vrlo koristna, osobito ako ne ima prikovanih i pripojenih dije-
lova; — stup mora da je od jednoga komada, ali ne od mjedi.

8. Svako svodilo treba da je najtoénije svezano sa mot-
kom; modéi ga je na njoj priévrstiti medju dva navrtka (Schrau-
benmutter), spojno mjesto moramo pripojiti i ne smijemo ta-
kove konope samo na kukalj priévrstiti na motke.

9. Ako je vile motkd na sgradi, tada jih spajamo dui
krovna $ljemena pomodu vodiéa. a na ovaj se nadovezuju svo-
dila, koja idu k zemlji; broj posljednjih se ravna po broju

motka, dotiéno Siljaka, te valjaju omjeri: za 2—6 motka tre-
bamo 3 svodila (prema todki 7.), za 6—9 svodila pako 4, i
odavle podam dade se za svake tri motke 1 vodilo vise. —
Sve kovne dijelove sgrade i krova spajamo sa svodilima, a svo-
dila sama ne sijemo izvadjati blizu prozora ili balkona. — Ako
je u dotidnoj sgradi natrpano mnogo kovnih stvari, tada spo-
jimo najkrajne todke takovih hrpa sa svodilima, koji vode iz~
ravno u zemlju. — Svodila moramo zastititi Zeljeznima cije-
vima ili drvenima zaslonima protiva oStefivanju u visini od
2 m. nad tlom. Svodila treba priévrstiti na krovu i zidu Ze-
Jjeznim sponoma, ali jih ne smijemo kod spajanja jako napeti.

10. Najglavnija je bitnost kod postavljanja munjovoda
kontakt svodilne mreZe sa tlom. — Ako je hlizo
sgrade vaZan i posvema kovan provodnjak za vodu ili plin, tada
se upelja svodilo munjovoda u ovoj provodnjak. U tu svrhu
moramo svodilo, dokle je jo§ razrijeSeno viSeputa omotati okolo
cijevi, na daleko ga zapajiti i na tom mjestu naliditi pakoscu
ili katranom.

U pomanjkanju vodena i plinena provodnjaka spojimo
svodilo sa kakovom kovnom sisaljkom, ako je u blizini, pod
tim uvjetom. da je dovodnica (cijev) u jami, koja nije cemen-
tovana. — Ako manjka u obde svaka prikladna sveza kovne

-povriine sa mokrim tlom, tada prigotovimo za svako svodilo

posebnu zemnu plo¢u, koja tako predstavlja veliku sa vlaznim
tlom u kontaktu stojeéu kovnu povrSinu. Takova dobro prigo-
tovljena Zeljezna ploGa mora da ima pozindenu povrsinu od 1 m.2%
ako je svodilo Zeljezno, ili pobakrenu, ako je bakreno.. — Ova-
kovu ploéu ukopamo najbliZe 2 m. od sgrade u zemlju na mje-
stu, koje je sveudilj jednako vlazno. Mjesto ovoga moZemo upo-
trebiti i vodnu cijev sa 1 m.2 povrdine; kakove god neupotre-
bive cijevi posvema odgovaraju ovoj svrsi. Svodilo treba da je
na mnogim mjestima pripojeno.

Kada je munjovod u svem gotov, tada moramo najsa-
vjestnije ustanoviti, da li je u svim djelovima savr§an; zatim
moramo svake treée godine prigledati, da li je sve u redu,
pa ako je udario unj grom, treba da i opet sve razgledamo,
da 1i je gdje i Sto je oStedeno.

Ob izvidu, da li je novo postavljeni munjovod uredjen
prema ovim propisima, moramo sastaviti posebice ,Zapisnik
o izpitavanju munjovoda“ (vidi Centrallblatt fir Electro-
technik“ od god. 1886. str. 769. ili ,Gae-a“ sv. XXIIL god.
1887. str. 386.).
= Jo§ nam valja nje$to napomeniti ,0 spravama za oéu-
vanje od groma“, koje su hile izloZene god. 1883. u Bedu
(vidi ,,Zeitschrift fiir Electrotechnik“ god. 1884. od Leona We-
bera II sv. 60 str, ili ,Gae-a“ sv. 20. str. 252.); —— niti na
ovoj izlozbi nije vidio stru€njak niSta bitno novoga, do njekojih
izpravaka i djelomi¢ne usavrSenosti. — Izlozili su takove sprave:
Gjuro Zugmeyer i sin iz Waldegg-Beda, Josip Veitrub
iz Praga, Charles Milde iz Pariza jednodiljaste munjovode,
W. Adler i dr. iz Beda, W. Woltets iz Beta, Karlo
Czeija iz Beda, kojega su motke imale jedan ili viSe &i-
ljaka; medju svim ovim spravama bile su najvaznije tvrdke
Ad. Beina, po$to nisu vrSci ovih motka bili niti od platine
niti od pozlaédena bakra, veé od neke ,povlastene gra-
fitne mase¥, razgranjeni su na velike imale Sibke, te se raz-
pregnu kod udarca i ne tope se.

Kao posebni preustrojitelj munjovoda iztakao se je negdje
pred 20 godina Francez M elsen sa svojim ,munjovodnim
sustavom®, ali se je veé god. 1879. i 1880 izjavila proti
njemu berlinska akademija, a god. 1881. i parizka akademija,
te je svoje nazore razjasnila u tri totke (vidi ,Gae-a“ sv. 22.
str. 755.).

1891. Prof. M. Mik§ié.
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Kuéa Stedovne i predujmovne zadruge u Virovitici.

(K tomu 2 nacrta.)

Stedovna i predujmovna zadruga u Virovitici razpisala je
lanjske godine natjedaj za pribavu - operata, po kojem bi si gra-
-dila jednu kuéu za smjeStenje Stedioni¢kih prostorijah, dudanah
1 stanovah i povjerila je porotu za prosudjenje stiglih operatah
nafemu druztvu.

Posto je spomenuta zadruga ovlastila druztvo, da objelo-
dani u svojih ,Viestih® nagradjene elaborate, to se nazoénomu
broju prilazu nacrti iz operata ,Caroline® koji je nagradjen
drugom nagradom i nastavljati éemo u buducih brojevih obje-
lodanjenje ostalih nagradjenih elaboratah. Prva nagrada nije
nijednomu operatu dopitana.

Ujedno priobéuje se program za upitni natjedaj i izvadak
iz zapisnikah dotinog odbora izabranog po upravnom odboru
druztva za prosudjivanje elaboratah.

Program za gradnju Stedionicke kuée u Virovitici.

1. Gradiliste.

Sgrada jednokatnica sa podrumom imade se podignuti na
destici broj 851. oznalenoj u poloZajnom nacrtu, te se naro-
¢ito odredjuje, da se imadu obe fronte na cieloj duljini, to jest
29:50 m. i 48:50 m. izgraditi.

2. Razdieljenje prostorijah.

U podrumu imade se osnovati Sest prostorijah sa 35—50
m* kao kuéni podrumi i dvie veée prostorije za pivnice (Wein-
keller). Izpod kolnog ulaza u kuéu nesmije se podrum napraviti.

Podrum imati ée dva ulaza, koji stoje u savezu takodjer
sa dvoristem.

Prizemno imadu se osnovati, kako sliedi:

a) Na juZnoj strani i na juzno zapadnom uglu prostorije
za Stedionu od jedne uredovnice sa 55—65 m?2 jedne sobe od
25—35 m? i jedne sobe za podvornika od 15—25 m?;

b) prostorije za oveéi dudan za mirodije i za manufak-
turske robe tri sobe, jedna za trgovinu, jedna za spremiSte i
jedna za pisarnu od ukupne 130—150 m? povrine;

¢) na zapadnoj strani kolni ulaz od 4 m. Sirine;

d) 2 stube, od kojih se jedne eventualno i u juinom
traktu osnivati mogu;

e) dva malena i jedan veci} dudan: svaki mali duéan od
dvie prostorije, koje bi se mogle upotriebiti na primjer za bri-
jaca, urara itd, sa 60—70 m?; veéi dudan od tri prostorije,
jedna za trgovinu i dvie omanje sobe ukupno 120—130 m2

U prvom katu imade se projektirati 5 stanovah i to
tako, da dva stana dobiju po 4 sobe, 1 sobu za sluzindad, 1
kuhinju, 1 izbu a ostali stanovi po 2—3 sobe, 1 sobu za slu-
zindad, 1 kuhinju i 1 izbu. Za svaki stan u 1 katu imade se
osnivati po jedan zahod sa separatnim ulazom.

Praonice i drvarnice smjestiti e se u nuzgrednoj sgradi,
na koju se za sada nema uzeti obzir.

3. Opis gradnje kude.

Kuéa se imade od opeke osnivati; podrumi i prizemne
prostorije ée se presvoditi, nu u podrumu nesmiju se traverze
upotriebiti, u prvom katu izvesti ée se tavan od drva.

Dno podruma nesmije dublje od 240 m. izpod ploénika
a pod u prizemlju ne vife od 051 iznad plodnika biti. Visina
prostorijah u prizemlju izna$ati ée 8.80—4'10 m, a u prvom
katu 3:70— 3-90 m. '

Procelje sgrade moze se izvesti sa zZbukom ili golo od
opeke, vienci su od Zbuke ili od kamena, podnoZje od kamena
ili cementa ili od Zbuke.

- Krov napraviti ¢e se ili od cementa ili od criepa. Stube
u 1 kat moraju biti masivne, a nesmiju biti prostonosne. -

Uredjaj za loZenje imade se na dva nadina osnivati i to
da se svaka prostorija separalno kuri i centralni uredjaj sa
pedju u podrumu.

4. Gradjevni troskovi.
TroSkovi gradnje nesmiju prekoraditi cienu od 60—65 for.
za 1 m* izgradjene plohe odnosno za cielu kuéu od 60.000 for.

5. Sastavljanje operata i nagrade.

Za svaki operat imade se sastaviti po jedan tloris u mje-
rilu 1:200, zatim jedan uzduZni 1 jedan  popriedan prosjek i
dva prodelja u obe ceste u mjerilu 1:50. Tro¥kovnik i obraz-
loZenje imade se sastaviti u njemadkom jeziku a cieli operat
imade se dostaviti do 12 satih dana 20. lipnja 1891. $tedio-
ni¢koj zadrugi oznadivsi ga sa znamenom (Motto, Kennwort) i
priloZiv§i mu couvert.

Nagrade ustanovlju se, kako sliedi:

1. nagrada od 500 for.

% i od 300 for.

8.0 -,  od 200 for.
pod uvjetom, da nagradjeni operati postanu vlastnidtvo 3Itedio-
nicke zadruge i primjetbom, da se sastavitelju operata, po kojem
ée se gradnja izvesti, moZe povjeriti izradba detaljnog operata
i uprava gradnje. Nabava daljnih operatah uz cienu od 200 fr.
i pravo objelodanjenja nagradjenih operatah pridriaje si $tedio-
ni¢ka zadruga.

Nenagradjeni elaborati povratiti e se projektantom na
trofak zadruge.

lzvadak
iz sjedni¢kih zapisnikah od dana 1. 2.1 4. srpnja 1891. u
pogledu razsudjenja elaborata, koje je drutvu inZinirah i arhi-
tektah u Zagrebu priposlala virovitigka Stediona zadruga za
gradnju svoje kuée u Virovitici.

Sjednica od 1/VIL 1891. — Na temelju generalnoga pre-
gleda doSla je porota do uvidjenja, da nije nijedna osnova
posve udovoljila zahtjevom programa, nu primjetiti se mora
da je tome i sam program donjekle kriv.

Kod programa kakav je predleZeéi, gdje se u L. katu ima
smjestiti pet stanova sa prilazom na dva stubiSéa, nije mogude
izbje¢i neprilici a da se na jednom hodniku nesastaju do. dva
stanara, odnosno da drugi stanar prolazi uz prozore prvoga u
svoj stan, kao ni tome, da pojedini stan nebi imao prilaza
kroz kuhinju, tim manje je to mogude uz zahtjev, da kod
manjih stanova mora biti soba za sluzkinju, izba i poseban
zahod sa odjelenim prilazom.

Pogledom na gornju generalnu razsudu, u kojoj je po-
rotni sud doSao do osvjedocenja, da osnove ,Licht* i ,Domaéi“
potjedu od jednoga te istoga osnivada, razdielila je porota osnove
u dviu skupine i to:

U skupinu I. one osnove, koje po duSevnoj vriednosti
osnivaéa i po vriednosti samih osnova za uporabu kod gradnje
zasluzuju prednost za nagradu ili odkup.

U skupinu II one osnove, koje ovim uvjetom neudovo-
ljavaju, i kojih osnivadi, sudeé po pruzenon radu, nebi u stanju
bili jednu ili drugu osnovu na temelju konkurencijom - dobive-
noga materiala, struénjatki umjetno nadopuniti tako, da bi
shodna bila za izvedenje.

U skupinu I. ubrajaju se osnove ,Prag-Virovitica®, ,Licht*

‘odnosno ,Domaéi“ ,Parcimonija® i ,Carolina.*

Sjednica od 2/VII. 1891. — Pretresav osnove I. skupine
izuzam osvove ,Domadi“, koja je sadrzana u ,Lichtu“ dosla
je porota do osvjedofenja, da su se osnovadi ovih detirijuh
projektah trsili, da svaki svojim nadinom udovolji odnosnim za-
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htjevom, po svojem najboljem uvjerenju, pa ako se je poje-
dinac osnivaé od programa udaljio od po koje ustanove pro-
grama, to mu se ipak mora priznati, da su se riedili Castno
zadace. Jedino se memoze odobriti osnivaéu ,Prag-Virovitica“,
da je napustio program u glavnoj tocki to jest, da Stedionitke
prostorije nije smjestio tamo, gdje su se glasom programa
imale smjestiti, Gega radi i nije ova osnova od one vriednosti
kao $to su osnove ,Licht®, ,Parcimonija“ i ,Carolina.* Stoga
se i osnove ,Licht¢ ,Parcimonija® i ,Carolina® preporuduju
za nagrade.

Ove tri osnove popunjaju se, pa neima svrhe, da se jod
koja daljnja osnova prikupi, kako je to iztaknuto po programu,
tim manje $to nijedna druga osnova nepokazuje kakovu inu
Jbolju uredbu, kojom bi se mogla koja od ovih trijuh najboljih
osnova nadopuniti ili usavriti.

Sravniv pako jur iztaknute tri najbolje osnove, opaia
se¢ da je ,Carolina“ u pogledu radnje najveéma zadovoljila
uslovom programa; $to se pako rieSenja same osnove tife, to
je u istoj juzno krilo, ugao i zapadno krilo do srednje osi,
razpored prostorija vrlo liepo i udobno ude$en. Ostali dio tlocrta
bolji je kod osnove ,Licht.“ Prodelja ,Caroline* ako i jesu arhi-
tektonski dobro provedena, pokazuju odviSe stroge crte, a da bi
.se preporudalo za gradnju trgovacdke kude, te ée ukusu svakako

prijatnije goditi prodelje ,Lichta“ ako se usavrii prama‘ kombi-
niranom tlocrtu ,Caroline“i .Lichta. Treéa osnova ,Parcimonija“
ima podrum i prizemlje do namjestaja zahoda u potonjem, dobro
rieSeno, do¢im I. kat kako je rieSen pogledom na namjestaj
zahoda, nemoze se preporuditi na izvedenje u Virovitici.

U drugom pako pogledu odaje ova osnova eminentna
arhitekta, koji bi jamaéno morao biti u stanju iztaknute mane
odstraniti, kada bi se za volju izvedenja gradnje po ovom pro-
jektu od programa donjekle odustalo

Sjednica od 4/VIL. 1891. — Obzirom na razpravu predi-
ducih sjednicah doslo se je do wuvjerenja, da nijedna osnova
nije sasvim udovoljila uslovom i intencijam programa i zahtje-
vah, koji se mogu u tom pogledu staviti, da bi joj se mogla

‘dopitati prva nagrada od 500 for, stoga se zakljuduje, da se

nagrade od osnovah ,Licht, ,Parcimonia® i .Carolina® dvie
osnove sa drugom i treom nagradom, a jedna od ovih osnova
da se preporada za odkup uz cienu trede nagrade.

Pristupiv iza toga kizboru osnovah, koje bi se nagraditi
imale, dopitana je druga nagrada od 300 for jednodusno ,Ca-
rolini* (g Otto Prister, arhitekt u Bedu) a treéa nagrada od
200 for. sa tri proti jednom glasu ,Parcimoniji“ (g. Ivan Ku-
bacek, arhitekt i gradski graditelj u Beéu) ,Licht¢ (g. Kuno
Waidmann, arhitekt u Zagrebu) preporuéa se za odkup.

SESEe

Druztvene viesti

Odborska sjednica dne 23. veljace 1892.

Predsjeda predsjednik Kamilo Bedekovié. Nakon $to je
predsjednik pozdravio novi odbor, bude proditan zapisnik odborske
sjednice od 23. siednja 1892. i ovjerovljen.

Usljed zakljudakah stvorenih na glavnoj skup-
gtini dne 10. veljade o. g. razpravljaju se sliedeéi predmeti;

1. Pozivlje se predsjednidtvo, da se g. Marcelu pl. Kuge-
viéu pismeno zahvali za darovane knjige.

2. Izpravak odnosno osnova promjene drutvenih pravilah
povjerava se posebnomu pododboru, u koj su izabrani: gg. Ko-
vatié, Antolec i Kostjal.

3. Da se pospjesi izdavanje hrvatskih gradjevnih oblikah
zakljuéi odbor, da se izabere pododbor, koji imade predmet pro-
uditi, te sastaviti proradun o troskovih izdavanja i predlog o po-
kriéa trogkovah. U pododbor izabrani su gg. Amntolec, Holjac i
Pilar. Nadalje se upuéuje blagajnik druitva, da u svrhu izda-
vanja spomenutih oblikah izludi svotu od 300 for. iz glavnice
druztva ter ju uloZi kod eskomptne banke u Zagrebu na po-
sebnu knjiZicu.

Na ovu knjizicu imadu se ulagati svi prinosi, koji ée pri-
teéi druZtvu wu istu svrhu. Kad bude novi pododbor predloZio
svoje izvjeSGe, podnieti ée se molba na vis. zemaljsku vladu za
podporu kod izdavanja gradjevnih oblikah.

4. Pozivlje se predsjednidtvo, da dostavi druZtvenomu ¢lanu
g. Buklu prepis zakljugka glavne skupstine glede izdavanja ried-
nika hrvatskog njemacdkog tehnitkog nazivlja sa molbom, da se
on glede toga zakljutka ocituje u roku od osam danah.

5. Bude zakljudeno, da se buduée sjednice upravnoga od-
bora obznanjuju zagrebadkim ¢lanovom drutva u svrhu prisu-
stvovanja sjednicam, pogtarskimi dopisnicami i da se ujedno i
dnevni red oznadi.

6. Nadalje zakljuduje upravni-odbor, da se imade prodelnik
pododbora za izradbu gradjevnih redovah, g. Antolec, pismeno
pozvati, dau roku od &etrnaest danah izvjesti o radu pododbora,
kojemu je mna delu.

7. Blagajnik g. Hribar izvjeS6uje o primanju blagajnickih
posalah od prijadnjeg blagajnika g. Milekiéa i prijavlja, da je
u svrhu izdavanja hrvatskih gradjevnih oblikah primio iznos od
10 for. 40 n., sabran kod zabavne vederina dan glavne skupdtine.

8. Odbor zakljuduje, da se imade biv8emu blagajniku g. pl.
Milekiéu pismeno do znanja staviti absolutorij, koji mu je po-
dielila glavna skupstina.

Nakon oznadenih razpravah izvjeSéuje prvi tajnik -

g. Lapaine, da je nadruztvo stiglo pismo iz Pariza od odbora,

koji priredjuje izlozbu prigodom V. internacionalnoga
kongresa za unutarnju plovithu i koji druztvo pozivlje
na sudjelovanje kod izloZbe izloZenjem predmetah odnoseéih se
na nutarnju plovitbu, kao modelah, nacrtah, spisah, tiskanih
djelah te inih stvarih povjestnoga interesa. Po3to neposjeduje
druztvo takovih predmetah to se imaju glede eventualnoga pri-
sustvnvanja kod kongresa upozoriti élanovi gg. Augustin, Eisenhut,
Payer i Franjo Seé.

Prvi tajnik predlaZe sadrZaj I. broja ,Viesti“ na odobrenje,
koji bude odobren. :

Drugi tajnik g. Holjac izvjeSéuje o primanju taj-
nigkih posalah od- bivieg 2. tajnika g. Gnjatoviéa, i da je g.
Eisenthal poklonio druZtvu, ,Handbuch fiir specielle Technik.«
‘Odbor se zahvaljuje prisutnomu darovatelju.

Na predlog predsjednika g. Bedekoviéa povjerava
se uredba druZtvene knjiZnice gg. podpredsjedniku Kovadiéu i
tajniku Holjeu, koji su pripravni se tomu pozivu odazvati. Isti
se ujedno ovlatuju, da nabave prema potrebi nuZdne ormare.

G. predsjednik pozivlje &lanove upravnoga odbora, da raz-
mi§ljaju o nadinu, kako bi se u druztvu ustrojili posebni stru-
kovni pododbori, koji bi imali svrhu, da prate dnevna tehnidka
pitanja i da razpravljaju o tih pitanjih u sjednicah druztva ili
u , Viestih.“

G. Eisenthal preporuda, da druZtvo uvede mjesto do sada
obidajnih pristupnicah diplome, koje bi svaki ¢&lan kod pri-
stupa dobio uz odstetu troSka. Povodom tim bude zakljudeno,
da g. Bisenthal do buduée sjednice o trofkovih obgirnije izvjesti
te da ¢e se onda predmet u daljni pretres uzeti.

Clanom druztva bude primljen kr. ug. drZ. gradjevni
nadzornik Akilo Duka i kulturni inZinir Dragutin Schneider.

Odborska sjednica 5. ozujka 1892.

Predsjeda predsjednik g. Kamilo Bedekovié.

Zapisnik sjednice od 23. veljae o. 'g. bude proditan i
ovjerovljen.

Prvi tajnik izvjed6uje, da g. Stevan Bukl odklanja ured-
ni¢tvo novog izdavanja hrv.- njemackog rie¢nika tehni¢kog nazivlja,
pa usljed toga zakljudi odbor, da se razpiSe natjedaj glede sa-
stavljanja rie¢nika a pozivlje se prvi tajnik, da sastavi osmovu
natjedaja do buduée odborske sjednice.

Njekolicina druZtvenih &lanovah predlaZe, da upravni odbor
pribavi druztvu na uvid nacrte, na temelju kojih se dogradjuju
zvonici prvostolne crkve u Zagrebu.
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Predlog se prihvaéa te se povede razprava o nadinu, kako
da se pribave druZtvu Zeljeni nacrti.

Nakon #ivahne debate, u kojoj sudjelovahu mal ne svi
¢lanovi upravnog odbora, prima se predlog, da se pismeno umoli
gradj. savjetnik g. Bollé, da drutvenim &lanovom bud drZi pre-
davanje o dogradnji bud da ustupi nacrte i ine podatke na uvid,
jer je dogradnja zvonikah sa znanstvenog stanovista vrlo zanimivi
predmet. Sastavljanje dopisa na g. Bolléa povjerava se gosp.
Antolcu.

Odborska sjednica dne 19. oZujka 1892.

Predsjeda predsjednik g. Kamilo Bedekovid.
Zapisnik posljedne odborske sjednice od 5. oZujka o. g.

_bude protitan i ovjerovljen.

Osnova natje¢aja za urednidtvo novog izdanja riednika
tehnidkog nazivlja bude prihvaéena.

Natjedaj imade se uvrstiti u ,Narodnih Novinah“, ,Agramer
Zeitung® i u , Viencu¢. Ujedno se imaju zamoliti urednidtva »Sum.
lista® i ,Gospodarskoga lista“, da uvrste natjedaj u svojih listovih
medju razlidite viesti,

Predsjednik izyjeséuje, da je sljedstvom zakljudka posljédne
odborske sjednice od 5. oZujka o. g. upravljen dopis na gra-
djevnog savjetnika g. Bollé-a glede dogradnje zvonikah kod prvo-
stolne crkve.

Sadrzaj IL. broja ,Viestih® predloZen po prvom tajniku
bude prihyacen.

G. Eisenthal izvje§éuje, da bi diplome pristup-
nice, ako se ih mabavi 200 primjerakah, stajale 60—70 for.
Predlog glede nabave tih diplomah rie3iti ée se konaéno, &m
budu jo§ potrebni podatci pridoneSeni.

Na predlog g. predsjednika bude zakljudeno, da imadu

_druZtvene prostorije otvorene biti svake sriede od 4 do 7 satih

poslje podne, pa ¢lanovi druitva mogu za to vrieme dobivati na
ditanje knjige i dasopise iz druZtvene knjiZnice. (lanovi, koji
Zele popuniti ,Viesti“ od prijasnjih godina neka se prijave kod
druZtvenog tajnika.

Clanovom druZtva bude primljen gradjevni savjetnik gosp.
Herman Bollé i inZinirski pristav g. Adam Maslek.

Odborska sjednica dne 5. svibnja 1892.

Predsjeda predsjednik g. Kamilo Bedekovié.

Zapisnik posljedne sjednice od 19. oZujka 1892. bude
gitan i ovjerovljen.

Gosp. predsjednik izvje3éuje sliedeée :

Usljed zakljutka u sjednici od 19. oZujka 1892. razpisan
je mnatjedaj za urednidtvo hrv. njemadkog riednika tehnidkog na-
zivlja i opredieljen je rok do konca svibnja o. g.

Gradjevni savjetnik Hermann Bollé nije jo§ odgovorio na
dopis druZtva, kojim je umoljen, da bi u predmetu dogradnje
zvonikah na prvostolnoj crkvi u Zagrebu drZzao predavanje ili
da bi druztvu pruzio koje podatke o znamenitoj gradnji.

Glede prisustvovanja druZtvenih ¢lanovah na V. internacio-
nalnom kongresu za unutarnju plovitbu wmpitati ée se predsjednik
dru’tva kod odnosnog odbora.

Dne 4. svibnja o. g. sakupilo se vide ¢&lanovah druitva
na prijateljsku veder u ,Grand Hotelu“, da pozdravi civ. inZinira
Ivana pl. Podhajskoga iz Beda, koji je u Zagrebu boravio i iz-
pitao osnovu za kanalizaciju grada. Druitvo bijase vrlo veselo,
te je zamolilo g. Podhajskog, koj je &lan upravnoga odbora
druztva i arhitekta u Bedu, da priobéi predsjedniétvu beékog
druztva bratski pozdrav naSeg druZtva, Sto je s veseljem prihvatio
te obeéao poruditi. Dne 5. svibnja driao je g. Podhajsky u
gradskoj vieénici pred gradskimi zastupnici predavanje ob osnovi
kanalizacije Zagreba, te je sa dozvolom gradskog nadelnika pre-
davanju prisustvovalo viSe ¢lanovah maSega druZtva.

Predsjednik saznavsi, da glasoviti elektrotehnik Nikola
Tesla boravi kod svoga roda u Gospiéu i da Ge iu Zagreb doéi,
predlaze, da bi se g. Tesla prigodom dolazka u Zagreb od strane
druZtva podastnim na¢inom pozdraviti imao. Na taj predlog za-
kljuéuje odbor, da se imade g. Tesla dodekati na kolodvoru po
posebnom izaslanstvu (po predsjedniku, 1. tajniku i gg. Antolcu
i Grahoru ml), da se g. Tesla zamoli, da bi drZao bud u druZtvy,
bud drugdje predavanje o novih izumih -u elektrotehnici, na-
pokon, da se priredi svedan objed na ast g. Tesle.

Podpredsjednik g. Kovadié predlaze, da si druitvo sa-
gradi jednu kuéu kao druZtvenu sgradu, razvije svoj program i
preporuda, da se u tu svrhu izabere pododbor. Upravni odbor

prihvada predlog te -izabere u pododbor gg. Antelea, Bukviéa,
Grahora ml. Hribara i Kovadiéa.

G. Antolec kao prodelnik pododbora za izdavanje hrv.
gradjevnih oblikah izvjeSéuje, da je pododbor dao fotografirati
dva primjerka slikah gradjevnih oblikah u svrhu, da fotografije
sluZe za dogovaranje sa raznimi tvrdkami radi reprodukecije slikah.

Prima se odobravanjem na znanje.

Clanom druztva bude primljen g Franjo pl. Kruzig,
profesor u Krizeveih.

Odborska sjednica dne 3!. svihnja 1892.

Predsjeda predsjednik g. Kamilo Bedekovié.

Prije nego &to se prelazi na dnevni red, spominje se pred-
sjednik pokojnog &lana Srecka Jacominija kr. nadinZinira, kojemu
odbor kli¢e: Slava! DruZtvo inZinirah i arhitektah bilo je kod
sprovoda obavljenog u Varazdinu zastupano po predsjedniku g.
K. Bedekoviéu i 2. tajniku g. I. Holjeu, koji su u ime druZtva
poloZili jedan vienac na odar.

Zapisnik posljedne sjednice od 5. svibnja o. g. bude &itan
i ovjerovljen.

Predsjednik izvje$éuje, da g. Hermann Bollé, gradjevni
savjetnik, jo§ uviek nije odgovorio na dopis druitva glede do-
gradnje prvostolne crkve u Zagrebu, koji mu je do-
stavljen usljed zakljudka odborske sjednice od H. oZujka 1892.

Odbor zakljuéi, da ne treba stvar bud kojim inim nadinom
pospjesiti.

Glede sudjelovanja kod izlozbe u Parizu, koja se priredjuje
prigodom 5. internacionalnog kongresa za
unutarnju plovitbu izvje36uje predsjednik, da druZtvo
niti samo ne posjeduje niti mu nije priposlano predmetah, koje
bi moglo izloZiti na redenoj izlozbi. Posto su se pako nekoji
¢lanovi izjavili pripravnimi, da ée sudjelovati kod kongresa
samog, i da su voljni druZtvo tom prigodom zastupati, to stavlja
pitanje, da li bi imalo predsjedni¢tvo izposlovati od dotidnoga
odbora za priredjenje kongresa poziv za sudjelovanje kod kon-
gresa, ter umoliti odbor za priposlanje dotidnog programa. Upravni
odbor zakljuéi, neka se predsjednidtvo obrati na odbor u Parizu
za priposlanje poziva i programa upitnoga kongresa.

Predsjednik izvjeSéuje nadalje, da se zakljudak o svedanom
dodeku elektrotehnika Nikole Tesle nije mogao
provesti, jer dolazak g. Tesle u Zagreb nije bio priobéen druz-
tvenomu odboru. Tek posljedni dan svoga boravka u Zagrebu
posjetio je g. Tesla predsjednika i 1. tajnika nadega druZtva te
je im obeéao, da ée se prvom zgodom sjetiti druZtva i po mo-
guénosti drZati predavanje o svojih izumih wu elektrotehnici.
Predsjednik i 1. tajnik odvratige mu posjet, moleéi ga opetovano,
da se prvom sgodom svratiu naSe druZtvo a medjutim da druZtvu
pokloni svoja jur objelodanjena djela. G. Tesla obrede molbi
udovoljiti.

Predsjednik izvjeSéuje napokon, da se je zajedno sa pod-
predsjednikom .i 1. tajnikom dne 20. oZujka o.g. predstavio
Njegovoj preuzvifenosti gospodinu banu i
odjelnim predstojnikom presvjetloj gospodi
Stankoviéuidru Kr8njaviju Njegovu preuzvisenost
gospodina bana molio je predsjednik za povoljno rieSenje molbe
druztva glede novdéane podpore, koje je rieSenje preuzvigeni gosp.
blagoizvoljeo obeéati.

Prema predlogu 1. tajnika i urednika ,Viesti“ ustan o v-
ljuje se sadrZaj III. broja Viesti naime: ,Vodoob-
skrbne gradjevine na hrvatskom Kriu“ ,Elektridna razsvjeta u
Trientu“, ,Glavna nadela osnove za kanalizaciju grada Zagreba®,
»Razprava u austrijskom drZavnom saboru o naslovu tehnikah®,
»Zapisnici odborskih sjednicah u I. polgodidtu 1892.¢, , OkruZnica
kr. zem. vlade o ciepanju desticah“, ,Imenik civ. tehnikah“.

Blagajnik izvjedéuje o stanju druZtvene blagajne.

Natjedaj za urednidtvo riednika hrv.-njem.
tehni¢kog nazivlja ostao je bezuspjeSan. Za ponovno
proudavanje predmeta bude doti¢ni odbor pojadan naime izabrani
su u odbor osim dosadadnjih ¢lanovah gg. Bedekoviéa, Holjca i
Krausa jo§ gg. Lapaine i Svare.

Pododbor za gradnju druZtvene kuéde podnasa
osnovu gradnje, pa se isti pozivlje, da osnovu u njekojih todakah
nadopuni te da ju dade autografirati radi porazdieljenja medju
&lanove druZtva.

Clanovima druztva budu primljeni: gg. Ferdinand Stey-
skal, graditelj u Zagrebu, Izidor Hercog, inZinir kod nadzor-
nidtva bosanskih Zeljeznicah i Hugo Stubenvoll, civ. inZinir
u Vukovaru.
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