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Obavlja sve Stedionitke i bankovne po-
slove. Podjeljuje sve vrsti komunalnih i
privatnih zajmova na podruc¢ju Banovine
Hrvatske. Prima uloSke na uloZne knji-
zice, tekuée racCune, redovitu vezanu i
Skolsku Stednju, te ih ukamacuje najpo-
voljnije. Obavlja sve doznake za tuzem-
stvo i inozemstvo. Za sve obveze stedi-
onice, a napose za uloSke jamci Banovina
Hrvatska citavom imovinom i prihodima.

TVORNICA PAPRPIRA
SMITH & MEYNIER
SUSAK (Hrvatsko Primorje)

osnovano godine 1827.

Izradujeunajboljoj kvaliteti:

Krep role »Jela«, »Soko«, »Flora« i »Ople-
nac«,

Ikopir role poznate prvorazredne marke
»Jela«, bijele i Zute,

Svilene kopir papire »Rapid«, bijele i Zute,

Prepisne papire »Metro« u svim bojama,

Svilene papire za cvije¢e u svim bojama,

Svilene papire za podstavu listovnih omota,

Svilene papire za ubruse, glatke, kaneli-
rane i sa damast desenom, te u ukus-
nim kesicama marke »Jelkac,

Najfinije tiskovne papire (Biblijske),

Sirove svil. karbon, indigo i voS¢éane papire,

Peclure i couleur papire,

Superior, Srenc, SeSirne i toaletne papire,

Higijensku celuloznu vatu marke »Jela«

Bugacicu »Jela« i filter papire,

Sve vrsti papira iz krpa i sa primjesom
krpa.

Za prvorazrednu kvalitetu proizvoda Tvor-

nice papira Smith & Meynier d. d. Susak,

jaméi njen najmoderniji tvorni¢ki uredaj

i njeno preko 100-godiSnje iskustvo u pro-

izvodnji papira.
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DANIJEL UVANOVIC: ODREDIVANJE GEOGRAFSKIH KOORDINATA
ZAGREBA U ASTRONOMSKOM PAVILJONU »MAKSIMIR«

Geodetski zavod Tehnickog fakulteta
u Zagrebu bio je dobio 1936. godine na
dar jedan novi precizni instrument t. zv.
meridijanski krug izradbe tvornice »Aska-
nia«, koji predstavlja najvredniji pred-
met naSega Zavoda za viSu geodeziju, no
da bi se njime mogli koristiti bilo je po-
trebno izgraditi smjeStaj za taj instru-
ment kao i za one koje je zavod prije
imao i koji su mu stavljeni na raspolaga-
nje. To je, kako je poznato, bilo ostva-
reno tokom godine 1936. i 1937., kada je
u Maksimiru podignut mali Astronomski
paviljon. On je bio svecano otvoren 29.
rujna 1937. o ¢emu je bilo izvjeS¢eno u
ovome listu.?

Bilo je pak prirodno, da su se nasi
stru¢njaci s Geodetskog zavoda i Zavoda
za astronomska opazanja prof. N.P. Aba-
kumov i prof. ing. Stjepan Horvat dali,
nakon ispitivanja samih instrumenata, na
provedbu nekih istraZivanja iz pozicion.e
astronomije. Tako su odmah poduzeta si-
stematska opazanja u svrhu odredivanja
geografskih koordinata Zagreba. Jer, tre-

1 A. M. C, god. I, str. 34—37, 1937.

ba naglasiti, dosad nijesmo imali geograf-
skih duZzina i Sirina bilo koje tocke, koja
bi bila odredena neposrednim astronom-
skim opazanjima. Stare i u prakti¢nim ra-
C¢unima dosad upotrebljavane koordinate
Zagreba potjetu od Dra Gj. Pilara2 na te-
melju specijalne karte b. Austro-ugarske
monarkije u mjerilu 1:75.000. Medutim
jedino pomoc¢u neposrednih astronomskih
opazanja na ovoj to¢ki moguée je precizno
odrediti geografske koordinate te todke,
a matematicko preracunavanje od neke
ishodne tot¢ke zemljinog »geoida« nikad
ne moze posve zadovoljiti.

Pokusna odredivanja geografske Sirine
bila su poduzeta 1934. godine i to na
starom »Popovom tornju« u Gornjem Gra-
du, gdje je onda bila smje§tena Zvjezdar-
nica hrvatskog prirodoslovnog drugtva. O
tome je bio saopéen jedan prethodni iz-
vjestaj3, a zatim je prof. Abakumov obja-

2 Dr Gj. Pilar: Geografijske koordinate ili po-
lozaji glavnih todaka Dalmacije, Hrvatske i dje-
lomice susjednih zemalja, imenito Bosne i Her-
cegovine, Istre, Kranjske i t. d. (Djela J. Akad.
knj. 10, Zagreb 1890.).

3 Astronomische Nachrichten, Bd. 260, str.
9—10, 1936.
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vio sva pokusna odredivanja geografske
Sirine koriste¢i se meridijanskim krugom
Mailhata (objektiv 56,5 mm) te univer-
salnim instrumentima Hammermillera
(objektiv 35 mm) i Starkea. On je bic
dobio kao srednju vrijednost geografske
Sirine za »Popov toranj« iznos od

45° 49" 0"+1",2
te je u vezi s time ispitao samu upotra-
bivost spomenutih instrumenata.*

U Astronomskom paviljonu »Maksi-
mir«, kako rekosmo, zapoceti su radovi na

odredivanju geografske Sirine. Prof. Aba- -

kumov je radio po t. zv. Talcotovoj me-
todi. U tu svrhu opaZano je 2.412 parova
zvijezda, Sto predstavlja golem prakti¢ni
rad i mnoge neprospavane no¢i. S druge
strane bavi se tu prof. ing. Stjepan Hor-
vat odredivanjem geografske Sirine dru-
gom metodom u t. zv. I. vertikalu. On ima
38 opazanja i 76 zvijezda. On je tu vrsio
jos$ i narodita ispitivanja refrakcije (loma
i savijanja zrake svijetla) metodom odre-
divanja geografske Sirine po jednoj ze-
nitnoj zvijezdi (t. j. u tjemenu opazaca).
U tu svrhu je opaZano ukupno 1.100 zvi-
jezda.b

Kako vidimo sva ta istraZivanja od-
nose se na geografsku Sirinu, t. j. na lu¢nu
udaljenost instrumenta od ekvatora Ze-
mlje. Time, naravno, geografski polozaj
Zagreba nije posve odreden, jer mu tre-
ba utvrditi luénu udaljenost od pocetnog
meridijana, t. j. geografsku duzinu. No za
to su potrebni drugi instrumentalni ure-
daji.

Vet prigodom osnivanja Astronomskog
paviljona bila je istaknuta kao prijeka po-
treba za rad u njemu nabavka radio pri-
jemnika za primanje vremenskih koinci-

4 N. P. Abakumov: Pokus odredivanja Sirinz
Zvjezdarnice hrvatskog prirodoslovnog drustva
u Zagrebu (Glasnik Hrvatskoga prirodoslovnog
drustva, god. XLV-—XLVIII, str. 246—250, Za-
greb.1936.).

5 GodiSnjak ‘hrvatskog sveudilista u Zagrebu
za 8Sk. god. 1933/34—1936/39, str. 221, Zagreb
1940.

dencijskih signala Nauena, Bordeauxa 1
Rugbya na dugac¢kom valu od 18.000 do
20.000 metara. Ti vremenski podaci su
naime potrebni da bi utvrdili razlike geo-
grafskih duzina, a time i'ukupni iznos
geografske duzine Zagreba. Medutim ti
su aparati vrlo skupi pa se je zavod bio
obratio u inozemstvo otkale su dobili po-
nude u iznosu od nekih 45.000 dinara. Ali
uz financijska sredstva kojima raspolaZz.
zavod, i fakultet uopée, nije se moglo po-
misljati na takove investicije. U vezi s
time prof. Dr. Josip Lonéar savjetovao je,
da se sastavi ovakav radio aparat u do-
mac¢im laboratorijima, pa ga je vrlo us-
pjesno konstruirao asistent Fizikalnoga za-
voda Filozofskog fakulteta Dr. B. Metz-
ger. Aparat je vrlo dobar, a nije stajao
viSe od 12.000 dinara efektivnih izdataka,
uratunavsi tu i svotu za kompletni anten-
ski uredaj te ispravlja¢ za pogon krono-
grafa i relais.

Na ovaj natin rijefeno je jedno od
goru¢ih pitanja uspjeSnog rada u Astro-
nomskom paviljonu u kome od vaznijih
instrumenata manjka jo$ za sada samo t,
zv. impersonalni mikrometar, ali se radi i
na njegovoj konstrukeciji i to kod nas u
Zagrebu, Sto bi, ako uspije, predstavljalo
veliku dobit.

Kako je na ovaj naéin omoguéeno pri-
manje signala vremena sada su veé u toky
i lijepo napreduju, radovi na odredivanju
geografske duzine paviljona »Maksimir«,

Prof. Abukov veé je dovréio svoju ve-
liku raspravu o geografskoj Sirini Zagreba
pa ¢e ona doskora biti publicirana sa svim
matematickim aparatom, podacima o opa-
Zanjima i numeri¢kom obradbom.,

Prof. Abakumov je odredivao Sirinu
1938/39. godine i to na osnovi tre¢eg Fun-
damentalnog Kataloga Kopernikova Insti-
tuta (Berlin-Dahlem). Dobivena geograf-
ska Sirina za epohu 1938,727 iznosi sada

45" 49’ 32”,31 +0”,009

On je u vezi s time bio iskoristio i pra-
vokutne koordinate uzete s katastralnih
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planova grada Zagreba (1915) u mjerilu
1:1.000 pa je na pr. za polozaj meteoro-
loskog stupa na Zrinjevcu imao iznos od
45" 48" 34",5
Buduéi pak da je udaljenost onoga stupa
(na kome je oznaCena stara Sirina od 45
48’ 43”) od ishodista u Maksimiru relativno
malena, to za usvojenu toCnost od 07,1
nije ni od kakova znacenja, koji sferoid
biramo za rac¢un. Odredena Sirina razli-
kuje se od naznatene na stupu za 8,5 Sto
u linearnim jedinicama iznosi 262 metra.

Radnja prof. Abakumova o geograf-
skoj $irini Zagreba iza¢i se doskora u pu-
blikacijama naSe Akademije znanosti i
umjetnosti. To ¢ée ujedno biti prva ras-
prava o tome predmetu kod nas. Isto tako
ée doskora »Geodetski List« donijeti kraé¢i
struéni referat o tim raCunima.

Odredivanje razlike geografskih du-
¥ina Astronomskog paviljona nije jo$ pri-
vedeno kraju, a na njemu sada rade prof.
Abakumov i njegov asistent ing. Oto Hotff-
mann,

Zagreptani ¢e, vjerojatno, radi toga i
dalje jednako mirno spavati ne praveci
pitanja o tome, da li je geografska Sirina
Zagreba za koju minutu ili sekundu veca
ili manja od iznosa, koji je prije bio za-
biljeen u knjigama kakove su i onako
gradani rijetko kada vidali ili imali u
rukama. Isto to ée biti i onda, kada dobi-
jemo preciznu geografsku duzinu za koju
su gradani takoder, kako moZemo naslu-
¢ivati, jako malo marili. Zato i ne navo-
dimo nikakvih brojaka, jer one same po
sebi ne kazu niSta Sto bi iznenadivalo.
Znatajna je samo razlika koja postoji iz-
medu nje i prijadnjih nekih pokuSaja od-
redivanja polozaja Zagreba. Na temelju
toga kolebanja kutova mogli bi misliti jos
i to, da se je »Popov toranj« mozda ne-
kada njihao ili »putovao« iz Gornjeg u
Donji grad i slicno. To su medutim bile
pogreske instrumenata, opazanja ili po-
sljedice nedovoljno kriti¢nog izbora zvi-

jezda koje su promatrane. Ta na kraju
svega opazanje se svodi na cekanje poje-
dine katalogizirane zvijezde da prode vid-
nim poljem universalnog (ili meridijan-
skog) instrumenta i da momenat prolaza
meridijanom — a taj se u instrumentu
svodi na registriranje prolaza preko niti
koje su uc¢vricene kod okulara — vre-
menski zabiljezimo ili uhvatimo aparatom
koji to radi automatski. Iz niza takovih
opazanja, po stanovitom planu, ra¢unski
treba izvesti odgovaraju¢e podatke o geo-
grafskom polozaju zvjezdarnice.

Ovaj pak rad predstavlja ocekivanje
toliko potrebnih, a rijetkih, vedrih mnoéi.
Kad te pak nastupe znali on nespavanje i
koncentriranu paznju nad kontrolom vre-
mena ‘i kutova, jer se radi jedino s tim
povjerljivim podacima. S

Struéno govoreci-to je vazno i kao Ci-
sti znanstveni rad a i po svojim posljedi-
cama za astronomiju, geodeziju i sve ono
$to se s time moze dovesti u vezu. Jasno
je pak po naravi ovoga odredivanja $irine
1938/39 godine, da rezultat ne moZe biti
definitivan pa je usvojena to¢nost prili¢no
problemati¢na. Kasnije ¢e ova prelimi-
narna mjerenja trebati produZiti- kroz vi-
%e sezona i uzeti u radun sve eventualne
pogreéke.

Da li su ovi radovi vazni i korisni, pi-
tat ée mozda netko. Na to se moZe primi-
jetiti samo ovo: Ako su nasi mjerodavni
faktori omoguéili potrebnim dotacijama
izvrivati zapoceti program ovih radova
uéinit ée daleko manje nego Sto je to u
drugim zemljama ucinjeno za napredak
astronomske znanosti. A tamo su, pored
sve realnosti i smisla za korisno, omogu-
Geni i golemi podhvati za koje -je- evi-
dentno, da ¢ovjeku ne ¢e nikada dati neke
realne koristi ekonomske vrsti, jer se ticu
dalekih svemirskih tvorevina udaljenosti
stotine milijuna godina svijetlosti, dakle
neutomive teznje ¢ovjeka za sveznanjem,
znanstvenih istina.
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DR. VLADIMIR BAZALA: STO SU NELIJECNICI DALI MEDICINI?*

Medicina spada u red onih nauka, u ko-
jima su nestruénjaci — bilo laici, bilo pak
struénjaci iz drugih, nemedicinskih, ali me-
dicini blizih podruéja, dali razmjerno ve-
lik: udjel napretku. Zato mnoga, upravo
najvaznija otkriéa, bez kojih se napredak
medicine ne mo¥e ni zamisliti, ne potje-
¢u od oficijelnih stru¢njaka-medicinara:
bakterije i radium otkrili su kemicari,
rentgenske zrake fizi¢ar, zakone razvoja
biolog, zakone bastinjenja fratar, transfu-
ziju krvi matematidar, laringolosko zrcalo
pjevaé, mikroskop je izmislio trgovac le-
¢a, klijeSta za porodaj izradio je brijac,
oCale je uveo biljeznik svete inkvizicij_e,
lijeenje suncem i zrakom provodio je
¢udotvorac, fizikalnu terapiju sveéenik,
narkozu je otkrio rudar i t. d. Jo§ bi“s'e
mnogo takovih primjera moglo nabrojiti.
Medicina je neke od ovih novosti preuze%a
ranije, a neke opet kasnije, jednom radije
i pripravnije, a drugi put mrzovoljnije, u
glavnom ipak uvijek sa zaka3njenjem i
uz odluéan upliv izvana. Ipak, preuzela i‘h
je! Ovi su pronalasci danas svojina medi-
cine, pa je red da se sjetimo njihovih pro-
nalazitelja, medu kojima ima odli¢nih
predstavnika nemedicinskih struka. Da ih
se mi danas s veéom hvalom i poStiva-
njem sjeéamo, nego li ih je susretao nji-
hov vijek, njihovi suvremenici, tadasnji
vodeéi lije¢niéki krugovi i forumi, nije
tudno. Nekad ne spoznase vaznost njiho-
vih djela u tolikoj mjeri, koliko ih mi da-
nas spoznajemo.

Evo ih nekoliko:**

Na prvom mjestu treba da bude spo-
menut ¢ovjek, vrlo zasluzan za napredak

* Predavanje u Putkom sveucilistu.

#* Podatci o Leeuwenhoeku u ovom ¢lanku
potjeéu od L. Glesingera, o Daza de Valdes,
Bozzini, Warden i mnogim drugim od moga
utitelja L. Thallera. O Paré-u i o supruzima
Curie pisao je kod nas J. Koérbler, a o Pasteu-
ru, medu ostalim i P. J. JuriS§ié. Neki su po-
datci uzeti iz moje knjige »Samozvani lijeCnici«.
a neki su bili veé objavljeni u mom ¢lanku
»Neshvaéeni medicinski velikani« (Lekar XIV,
258—60, 16—22, 1940). Ostalim podatcima lako
je naci vrelo.

kirurgije, upravo &ovjek, bez kojega se
moderna kirurgija ni zamisliti ne moze.
Ali on nije bio lije¢nik veé samo kirurg,
a onda kirurzi nisu smatrani lije¢nicima.
Bio je to danas mnogo spominjani Ambro-

e Eﬁa—lnéf;@él-o:lﬁﬁ_(l), kirurg, zapravo.

vraé ili brijag, tjelesni lije¢nik kralja
H€hrika Il Reformirao je sredovjecnu
kirurgiju tim $to je poboljsao i moderni-
zirao lijeCenje prostrijelnih rana, is¢ase-
nja i kostoloma, provodeéi krvave i nekr-
vave metode takvog lijegenja, a provodio
Je i amputacije sa podvezivanjem Zila i
zabacio je ustavljanje krvarenja vruéim
uljem i smolom.

Kirurgija srednjega vijeka nije sma-
trana naukom, Znanoééﬁ, niti je bila do-
stojna lijeénika. Kirurg je bio medicinski
obrtnik, a lije¢nik je bio utena glava i nije
se bavio suStim obrtom. Prema Zf,}ililfglﬁu
crkvenog koncila u Tours-u (1163, 2Ec-
Qgsi;; ?‘bhgrret_’a. sanguine« stvorena je
za lije¢nike obavezna definicija »Medici-
na abhorret a sanguine« (Medicina zazire
od krvi). Zato je kirurgija prepustena ni-
zoj vrsti 1judi, v\@a‘}ﬁ;”grijaéimii ki~
rurzima. No Par é je nasao nove metode
lijeCenja i smatrao je potrebnim da ih
objavi. Napisao je god. 1575. svoje veliko
djelo o kirurgiji »Cing livres de chirur-
gie«. To je bio Skandal. Paré nije bio
lije¢nik, niti je znao latinski, — svoje
djelo napisao je materinjim jezikom, fran-
cuskim, a ne ulenjagkim, latinskim. Me-
dicinski fakultet u Parisy je protestirao,
kako moZe uopte brija¢ da napige i izda
knjige i to bez odobrenja fakulteta, ta-
dasnje zapravo cenzurne oblasti, Skandal
je bio nepodnosiv i fakultet je mislio, da
mora pred humanitetom stati na obranu
prava. Ljubav je kraljeva spasla Par é-a
od vetih neprilika. Pa ipak, Pay é je na-
$ao da se prostrijelne rane ne lijede vr ﬂ‘Cr‘l‘mA
u}jem, _nego najbofje Wzacijeljuju ﬂ(eﬁi)dﬂ se
puste na miru i imobiliziraju. Nagao je to
ovako:Kad mu je u boju ponestalo ulja,
lije¢io je samo oficire ulijevajuéi im ulj_e\
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u prostrijelne rane (po tadasSnjem nazoru
te su bile otlovane od taneta a to se li—
ni¢im. Vidio je pri torn da su 1ane _ofi-
cira_ dugo gnojile uz veliku vruéicu, dok
su vojnici brze i lakse ozdlavl]lvah Za-
bacio je, dakle, thevanJe vrucega ulja u
rane i dobro je ucinio. Kod amputacija je
podvezivao Zile, a nije na ranu lij'evao ulje
ili smolu i tako zaustavljao krvarenje, Ci-
me je ne samo poboljSao operaciju nego
i jadnike rijeSio strahovitih muka, koje su
ih spopale, kad su im na otvorenu ranu
od amputacije — u doba kad anestezija
nije bila dovoljna — lijevali vruée ulje.

U istom je pogledu zanimljivo proma-
trati kako se razvijala i jedna od najvaz-
nijih i najnaravnijih operacija — tzv. car-
ski rez. Jer, $to je naravnije nego li otva-
ranjem trbuha majke i vadenjem djeteta
iz trbuha omoguéiti porodaj, koji ne na-
preduje kako treba naravnim putem, a $to
je vaZnije, nego li time spasiti odmah dva
zivota, majke i djeteta? Na Zalost, i ova se
operacija razvijala viSe bez utjecaja lijec-
nika, nego li njihovim sudjelovanjem.

Ovakova je operacija bila poznata vee
starim kulturnim narodima. Oni su je, da-
Sto, vriili veéinom u sludaju, ako je Zena
u porodaju umrla, a dijete se jo$ nije po-
rodilo. Izvodili su je, dakle, na mrtvoj
zeni. Manje je vriena na Zivoj Zeni, ali i
takovi su sludajevi poznati. Nema sumnje
u to, da su stari narodi veé za rana opa-
zili, da plod u trudnoj Zivotinji, koju su
klali sebi za hranu ili bogovima za ZzZrtvu,
prezivi jo§ neko vrijeme smrt majke. Lo-
gi¢no su primijenili tu Cinjenicu i na ¢o-
vijeka, pa se za rana ve¢ javlja misao, da
bi se paranjem nedavno umrle trudne Ze-
ne moglo dijete iz nje izvaditi i Zivotu sa-
¢uvati. U najstarijim djelima indijskim,
sidovskim i egipatskim, te kipovima i sli-
kama nalaze se spomenuti primjeri za
ovakovu operaciju. Osobito su Egip¢ani
kod balzamiranja mrtvaca imali prilike
upoznati, da plod u utrobi majke preZivi
smrt majke, pa ima i pouzdanih dokaza,

da su u starom Egiptu poznavali i vrsili
otvaranje trbuha trudne Zene, najprije,
valjda, na mrtvoj, a poslije i na Zivoj
zeni. i

U talmudu je ta operacija izrekom
spomenuta, a vrSena je i na zivoj i na
mrtvoj, .t. j. nedavno preminuloj Zeni.
Vaznost, koju su joj pripisivali vidi se
odatle, Sto je bilo dopuSteno udiniti jei u
subotu. Dijete rodeno rezanjem majke. na
1:b_}1h zove se joce dofan.

Operacija s& nalazi i u grékoj mitolo-
giji, kamo je sigurno do$la tako, da su
Grei u svojoj fantaziji na bogove primije-
nili ono, §to se u Zivotu ljudskom doga-
dalo. Tako se vjerovalo o rodenju Askle-
pija-Eskulapa, boga lije¢nistva, — po Ovi-
diju — da ga je Phoebus istrgnuo iz utro-
be majke (»e utero parenti eripuit«) u
Casu, kad je od Artemidine strijele iz-
dahnula majka mu Coronis, a za Dionysos-
Bacchusa, — po Lucianu i Ovidiju (Me-
tamorfoze III, 305—315) — da se rodio
tako, da ga je iz utrobe u plamenu umrle
Semele, kéeri Kadmove, a ljubovce Zeu-
sove, koja je bila od Zeusa trudna, izva-
dio Hermes po nalogu Zeusa i usio u nje-
govo bedro, da ondje prozivi i odraste do
iznoSenja. )

Ali, zatudo, nema sigurnih podataka,
da se ta operacija vrsila u staroj Heladi
na Zenama. Ni medu poznatim historickim
li¢nostima nema nijedne, za koju bi se
znalo, da je rodena trbuSnim rezom, a to
se svodi, moZda ne posve neopravdano, na
to, Sto su lije¢nici ovu operaciju valjda ra-
di loSih rezultata zabacili ili je ta opera-
cija smatrana zahvatom niZe vrste, koji
zato i nisu vrsili lijeénici, pa joj se tako
zameo trag u naulnim djelima. Ipak bi
bilo ¢udno, da bi taj naéin radanja bio
perhoresciran kod &ovjeka, kad su se po
pri¢i i vjerovanju i bogovi tako radali!

Od kasnijih lijeénika gréke antikne
medicine Galen (129—199) je ovakovu
operaciju poznavao.

Iz rimskog doba lako je naéi dokaza,
da se trbuSni porodajni rez, pogotovo onaj
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iza smrti majke, poznavao i izvadao. Po-
znat je o toj operaciji i zakon, koji potjece
iz mitskog doba ri{_nls_@_rprovijesti, a pridaje
se kralju Numi Pompiliju (715—673), u
kojem se zabranjuje sahraniti trudnu Ze-
nu prije nego li joj se_izvadi plod. Zakon
glasi:

=
I

»Negat lex 'regia, mulierem, quae prae-
gnans mortua sit, humari, antequam par-
tus ei excidatur. Qui contra fecit, spem
animantis cum gravida peremisse videtur. «

Taj je zakon osnov jo§ i danas valja-
nih ‘propisa, te je igrao znatnu ulogu u
povijesti i razvoju porodajnih operacija
uopCe, -a tzv. carskog reza napose. Za
mnoge Rimljane zna se, da su rodeni ovom
operacijom. Kako nije vjerojatno, da su
svi rodeni post mortem matris, to je ope-
racija, valjda, vrena i na zivoj zZeni. Me-
du ostalim se u Pliniju (Historia naturalis,
liber VIL, c. IX)) nalazi: '

»Auspicatus eneeta parente gignuntur:
sicut Scipio Africanus prior natus, pri-
musque Caesarum .a caeso matris utero
dictus: qua de causa et Caesones appelati.
Simili modo natus est et Manilius, qui
Carthaginem cum exercitu intravit . 2

I za Gaja Julija Cezara se drzalo, da je
tako roden, a i za mnoge druge. Kako je
majka Cezarova jo$ za vrijeme galskih ra-
tova bila Ziva, jer joj Cezar piSe pismo u
svom opisu ovih ratova, to je sigurno, da
je operacija izyr§ena na Zivoj Zeni,.ako je
i Gaj Julije Cezar tako roden.

U citiranoj izreci Plinija nalazi se i
poCetak samome nazivy: sectio_caesarea.
Zapravo je to tautoloska kofnbinacija od

f
f‘
\,-
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rijeci »sectio« i »caesuse, od toga_»caeso-.

nes«, »caesaresc, a sve to znadi isto, naime,
rezanje i rezan, izrezan. Naziv sam je po-
grjesno nastao u XVIIL stolje¢u, ocito iz
neshvaéanja citiranog mjesta u Pliniju, ali
se joS do danas uvrijeio. Prema njemu
su udinjeni i prijevodi na sve jezike: car-
ski rez, Kaiserschnitt, taglio caesarea itd.

I stari su Germani poznavali carski rez.
Djeca ovako rodena zvala su se »elbische
Gliickskinder« tj. vilinska sretna djeca.

Izraz »Glickskinder« podsje¢a na Plinijev
»auspicatus est«, $to upuéuje na to, da se
tako rodenoj djeci uopée predskazivalo
mnogo sreée, koju po germanskom vjero-

.. vanju donose vile, zato se i zovu »elbi-

sche« (prema Elben ili Elfen).

Da tu operaciju pozna narodna medi-
cina i medicina primitivnih naroda dokaz
je, Sto ju je prema djelu »Vergleichende
Volksmedizin« od Hovorke i Krofelda u
Ugandi vidio Felkin da je rade crnci.

Izvodile su je i rodilje same na sebi.
Tako Hovorka i Kronfeld citiraju Mose-
ly-a, koji je opisao slu¢aj robinje u Za-
padnoj Indiji, kod koje je operacija tako
dobro proSla, da ju je i drugi put htjela
uciniti u ponovnom porodaju. Loffler je u
Wiener medizinische Wochenschrift god.

1901. opisao da je jedna Zena u Zenici u_
pom———3

Bosni uéinila na sebi carski rez, a trbuh
joj_je saSila njezina 13-godisnja kéerka
(Ein Fall von Autosectio caesarea)..Dor-
_devi¢ u_»Narodnoj medicini« ‘opisuje ta-
kav slucaj iz PriStine: Majka si je britvom
otvorila trbuh, a susjeda joj ga je sa$ila.
God. 1937. operirala se tako Mara Horva-
tin, »Amerikanka« iz Jurkova sela kraj
Sosica u Zumberku i nakon 24 dana umr-
la u Karlovcu u bolnici,

Krséanstvo je oduvijek postivalo i pre-
porucalo ovu operaciju, Njom se spa$ava
zivot dvaju bica ili bar jednoga, jer i ako
bi Zena umrla, spasilo se dijete, koje se
moglo privesti krstu, Zato je i sveéenici-
ma u sredovjeénim krgéanskim teologkim
traktatima naloZeno, dg u sluCaju potrebe
i nuzde tu operaciju izyedu i dijete po-
krste. Izveo ju je tako y VI. stolje¢u Pa-
vao, biskup u Emeriti. — God. ,1404. na
oprost lijeéniku, koji savjesno izvrsi le-
gem regiam i spasi dijete.

Od historijskih li¢nosti tako je roden

god. 949. Gebhard, Graf von Bregenz, ka-
sniji biskup u Constanzu, za koga je pisano

da je izvaden »ex defunctae matris utero«,

.a na sliéni je naéin roden god. 959. isBur—
card, Graf von Linsgow, kasniji opet u St.
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Gallenu, nazvan »Ingenitus«. I $kotski tan
Macduff, koga je Shakespeare u »Mac-
petu« ucinio besmrtnim i opisao kao osvet-
nika nad diktatorom i krvnikom, takoder
je historijsko lice VI. stolje¢éa. Oko nje-
gova rodenja raspletena je i problematika
radnje u »Macbethus, jer je receno, da ¢e
Macbeth poginuti od &ovjeka, koji nije
roden od zZive majke, $to je bilo isto tako
nevjerojatno ili bar ¢udno, kao i to, da ¢e
se to desiti kad se Suma bernamska pri-
blizi gradu.

Kasnije je carski rez po »lex regia«
uveden u mnoge moderne zakonike, tako
god. 1389. u kantonu Schwyz, god. 1608.
u Veneciji, god. 1740. u Ulmu, god. 1757.
u Austriji, god. 1830. u Hessenu itd.

Izvodili su je i naudavali Bernhard
de Gordonio u Montpellieru (usvom
djelu »Lilium medicinae«, izaslom u Ve-
neciji god. 1303.), Alessandro Benede t-
ti (1460—1525), Guy de Chaliac, Pe-
trus de Argillata (f 1423, kirurg i
profesor u Bologni, u svom djelu »De chi-
rurgiae libri VI«), ali je mnogo vise lijec-
nika ovu operaciju otklanjalo, medu nji-
ma Ambroise Pareé (1510—1590), Jaques
Guillemeau (1550—1613, nakon pet
nepovoljno svrSenih sluéaje\?a), Charles
Estienne (Carolus Stephanus, u svom
djelu »De dissectione partium corporis hu-
mani«, izaslom god. 1545.), Francois M a u-
riceau (1633—1709), Rodericus a
Castro (1546—1627, u svom djelu »De
universa muliebrum morbum medicina,
nove et antehac a nemine tentato ordine
opus absolutissimumc, izaglom god. 1603.)
i mnogi drugi.

Zato se ona u povijesti medicine novo-
ga vijeka javlja najprije u rukama neli-
je¢nika:

Usgkopitelj svinja (SchweineSCh_nﬁideI)
Jakob Nufer u Sigershausenu u Svicar-

| skoj utinio ju je god. 1500. na vla'stitoj
| yeni, u prisutnosti babica i drugih litofos

\-mista (narodnih operatora kamenca,u mje-
— — i

e s z 7 ! @ 5
| huru, Steinschneider). Rana je givana na
J,néc;:in kako to rade veterinari (vveterinario
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modo«), a zena je ostala na Zivotu, dapace
je jo$ 4 puta rodila, a dijete je odraslo i
dozivilo 77 godina. Ovu vijest donosi Cas-
par Bauhin (1560—1624), anatom u Ba-
selu, ali ju je onsamo od drugih ¢uo, pa se
od vremena E. C. J. Siebolda (Versuch
einer Geschichte der Geburtshilfe, Berlin
1839.) sumnja da se radilo o pravom car-
skom rezu, nego valjda o operaciji izno-
Sene vanmateri¢ne trudnoce.

God. 1540. izvrSio je kirurg Christophe
Bain takovu operaciju, koju Spominje
Marcellus Donatus (7 1600), lije¢nik n
Mantovi u svojoj knjizi »De medica histo-
ria mirabili«.

Ranarnik Francois Rousset zagova-
ra »Enfantement Caesarien< u svom spisu
»Traité nouveau de I’hysterotomokie ou
enfantement Césarien etc«, izaSlom god.
1581.

Znamenita je i prva kazuistika carsko-
ga reza u djelu »La Comare o Raccogli-
trice«, izaSlom u Veneciji god. 1595. od
dominikanca - lije¢nika Scipione M e r-
curio (1540—1615). Tu je i poznata sli-
ka pripremanja za operaciju.

U Njemackoj je poznat kao prvi slu-
¢aj carskoga reza onaj $to ga je izveo ki-
rurg Jeremias Trautmann 21, IV.
1610. u Wittembergu.

Operacija je tek postepeno usla u me-
dicinske fakultete, ali je bila rijetko ra.
dena, a izvrSena bila je velika senzacija
JoS do nedavna je »carski rez« smatran
tako opasnim, da je bilo gotovo sigurno,
da ¢e Zena umrijeti. Reklo se u Sali, da_je
bolje biti osuden na smrt, nego na carski_
rez, jer ¢ osudenoga na smrt mﬁ?f{ralg -I;or—’»
rf{}lovat.i’_. a Zena osudena na carski rez
sigurno mora umrijeti!

Carski rez na mrtvoj Zeni, nakon du-
ljeg zaborava, preporudio je i god. 1840.
izveo R 0 s e r, prakti¢ki lijeénik u Barten-
steinu u Isto¢noj Pruskoj (vidi i moju rad-
nju »Sectio caesarea in mortua«. Lijeé-
ni¢ki vjesnik XLIX., 1—13., 1927), a na
Zivoj Zeni se operacija danas tako uspjes-.
no vri, da ona zauzima najodli¢nije mje-
sto u porodajnim operacijama,



KlijeSta za porodaj — vrlo sliéna da-
nasnjim modelima vjerojatno je izmislio
Petar Chamberlen stariji (1560-1631)
u Londonu. Ona su bila konstruirana po
prilici oko god. 1600., pa su dugo vremena
bila tajna obitelji Chamberlen, ali
ih je Hugh Chamberlen god. 1670.
htio prodati pariSkoj akademiji za 10.000
talira tvrde¢i da i najtezi porodaj moze
dovrsiti za vrijeme kraée od 15 minuta.
Akademiku Mauriceau-u, uvazenom
pariSkom ginekologu, bilo je naloZeno da
ispita vrijednost instrumenta. On je
Chamberlen-u 19. VIII. 1670. dao za
pokus Zenu od 38 godina, koja je prvi put
radala, a imala je prili¢éno znatno su¥enu
zdjelicu i ve¢ 8 dana muéila se u poro-
daju. Usprkos trosatnog naprezanja nije
Chamberlen porodaj dovrsio; Zena je
umrla nakon 24 sata na ozljedama, a pa-
riSka akademija nije kupila instrumenat.
Tek god. 1693. uspjelo je prodati klijesta
Rogier-u van Roonhuyse-u u Ho-
landiju, gdje se s njima tjerala dobra trgo-
vina. Tko je htio biti aprobiran za lije¢-
nika morao je od medicinskog fakulteta
kupiti klijeSta za skupe novce. Dobio je
redovno samo jedno pero od klijesta. Obi-
telj Chamberlen jeizumrla god. 1728,
a god. 1813. kod popravljanja kuée u kojoj
je stanovala, nadeno je mnogo klijestiju
po kojima se vidi da su €lanovi obitelji —
i ako nisu bili lije¢nici — svoje modele
usavrsavali.

Medutim je oko god. 1720. Johann P a I-
fyn u Gentu konstruirao danas pod ime-
nom »manus palfynianae« ili »tire — ta-
te« poznata klije$ta, koja su se sastojala
od dvije solidne, ravne, &vrste Zlice, koje
su se uvadale nekrizane, a drici su im se
vezali povezom. Nitaj Palfyn nije bio
lije¢nik, nego—majstor brijaé. Roden jeu
Kortryku god. 1650. On je valjda saznao, da
engleska obitelj Chamberlen ima in-
strumenat, kojim se pomaZe kod tegkih
porodaja. Da li je on taj instrumenat vi-
dio, ili je sam nai%ao na ideju, kako treba
da se konstruiraju klije$ta za porodaj, da-
nas je tesko reéi. On je god. 1721. predlozio

svoja klijeSta francuskoj akademiji. D e
la Motte, oficijelni francuski ginekolog,
razumije se, odbacio je instrumenat, a
nije drzao ni vrijednim da ga ispita. Alj,
Palfyn je udnio sve da svom izumu
pribavi priznanje. Putovao je svakamo i
trazio svuda dodir s ugenim ljudima, da
Se usavrsi u kirurgiji. Kako mu je anato-
mija bila strast, a seciranje strogo zabra-
njeno, svaki je &as dolazio u sukob s
oblastima i mnogo je puta morao da od-
nekale pobjegne radi seciranja. Gent je
shvatio njegovo znacenje i uéinio ga svo-
jim kirurgom i uciteljem u njegovoj stru-
ci. Svoje je radove pisao iskljuéivo fla-
manski, navodno, da uzmogne koristiti
Svomu narodu, a mo¥da i zbog toga Sto
nije latinskomu jeziku bio vjest. Umro je
— 1 u tom nije bio nalik na oficijelne gi-
nekologe — siromah i pokopan je na siro-
tinjskom groblju god. 1730. Danas ima bez-
broj spomenika i ginekolozj ga s postiva-
njem SPominju u svojim ud¥benicima.
Prvi mikroskop izumili su brusari nao-

cari i leca Hans i Zacharias Janssen. -

Nije to bio neki narogiti instrumenat, ne-
g0 .’cek zgodno postavljen sistem leéa, pa
82 je god. 1621. usavrio Cornelius D r e b-
bel, a malo kasnije upoznao i mnogo upo-
trebljavao Antony van Leeuwenhoek,
roden 24. X. 1632, y Delftu u Holandiji i
Umro ondje u 90. godini ¥ivota 27. VIIL
1723. Kao mladié¢ bio je u nekoj velikoj
trgovini sukna u Amsterdamu, a kasnije
je postao brusar le¢a. Tim se zanimanjem
uzdrzavao — kétl\{‘(c)ﬁje poznato — i veliki

filozof Baruch- Spinoza, a, evo, tim

zanimanjem po3ao je putem do slave jed-

noga od najveéih prirodoslovaca — An-

tony van Leeywe nhoek. Upoznavsi
"Ikroskop pofinje kroza nj promatrati
Zivotinjskog i ljudskog tijela i stade pred
novim ¢udom. Njegovim se o¢ima otvara
nov svijet, do onda posve nepoznat. Do
tada se priroda istrazivala prostim okom,
e sada se odjednom pruza pogled u fini-
Ju gradu organizma. Nauka jé na putu, da
pronikne u dublje tajne prirode.
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Leeuwenhoek polazi god. 1654.
u svoj rodni grad i posvecuje svoj daljnji
zivot mikroskopskim studijama. Stogod
mu dolazi pod ruku i $to mu se €ini vri-
jednim istrazivanja, stavlja pod svoj jed-
nostavni mikroskop. Gotovo je nemoguce
nabrojiti sva njegova otkrica: nema po-
dru¢ja prirodnih znanosti, gdje nije nje-
‘govo oko neumorno trazilo i uspjesno ot-
lja spomenuti: otkrice kapilarnog krvoto-
ka, krvnih tjeleSaca, strukture prugastih
miSi¢a, zubnih kanalcica, strukture kosti-
ju i t. d. Nadalje je otkrio infuzorije, opi-
sao finiju gradu biljaka, nespolnu rasplod-
nﬁl éphida, razliku u gradi mono- i dikoti-
ledona i t. d. Od kolike su vaznosti ova
otkri¢a za razvitak anatomije, bakteriolo-
gije, zoologije i botanike, nije potrebno ni
spomenuti. Osobito u medicini pocinje s
Leeuwenh oekom nova perioda. God.
1628., naime, otkrio je Harvey krvotok.
Kolikogod nam se to danas ¢ini nevjerojat-
nim, to je otkriée naiglo s mnoge strane na
nerazumijevanje i otpor (kako sam to vec
opisao u ¢lanku: Neshvaceni medicinski
velikani, »Lekar«, XIV, 958—260, 181,
1940.). Ali ono je u drugu ruku po-
stalo poticajem za nova istrazivanja. Do~
ista se u ono doba medicinska nauka neo-
bi¢no podigla; osobito anatomija i fiziolo-
gija dolaze do novih spoznaja, a Har-
Ve y-eva rije¢ »Qmne vivum exX OvO« na-
govjesta novo doba i u nauci o razvitku.

Pod tim je prilikama doslo otkri¢e mi~
kroskopa u pravi ¢as,a Leeuwen ho e'k
je nagao vanredno zgodno tlo za svoja
mikroskopsko-anatomska istrazivanja. Do-
kazavsi kapilarni krvotok pod mikrosko-
pom, uspjelo mu je potvrditi Harvey-
evo otkriée, a sva ostala njegova otkrica
pocetak su jedne nove znanosti — histolo-
gije.

Naravno, proila su jo$ dva stoljeca,
dok je Schleiden otkrio stanicu i time
stvorio tlo, na kojemu je Virchow mo-
gao sagraditi svoju celularnu _patologiju.
Ali u principu udario je Leeuwen-

~

hoek, temelj novom nacinu istrazivanja
prirode, na kojemu pociva najveci dio ka-
snijih rezultata.

Pod objektivom njegovih mikroskopa,
koje si je sam sagradio i kojih je imao oko
dvije stotine, ozivjela je odjednom C¢itava
priroda. Vladao je upravo savrSeno tehni-
kom mikroskopiranja na ovim primitivnim
instrumentima.

Sa strpljivoséu i egzaktnoSéu pravoga
uc¢enjaka prodro je u sustinu svega, $to
mu se ¢inilo zgodnim za istraZivanje, iza-
brav$i objekte za svoj rad neobiénom in-
tuicijom. Tko je prije njega pomislio na
to, da je krv neSto drugo nego homogena
crvena tekucina? No, on se nije time za-
dovoljio: pregledao je kap krvi pod mi-
kroskopom i — otkrio krvna tjelesca. Tko
bi bio pomislio na to, da se moze cirkula-
cija krvi kod Zzivoga bita vidjeti? On je
uzeo zabu i pod mikroskopom mu se do-
ista na opni izmedu prstiju pokazao ka-
pilarni krvotok. Svako ‘njegovo otkrice
znatilo je daljnji napredak u finijoj gradi
organizma. Njegova otkri¢a satinjavaju
danas ¢vrst sastavni dio prirodnih znano-
sti, @ i medicinska je nayka njima obo-
gacena, jer se ni teoretska, ni prakti¢na
medicina ne dadu danas vige zamisliti bez
mikroskopskih pretraga, a mikroskopom
vlada i mikroskopira na svojim danas veé
odlicnim instrumentima, gotovo svaki li-
jenik.

Djela su mu izdana god. 1685—1718. u
7 omasnih svezaka.

BenitoDaza de Valdes, biljesnik
svete inkvizicije u Sevilji uveo je upotrebu
ofala..za_razne.vrsti vidnih smetnja. U
knjizi »Uso de los antojos para todo ge-
nero de vistas« (upotreba ocala za svaku
vrstu vida), godineplgz,{i. piSe on o izumu
ocala, koje su staroga datuma, a sada su
— veli — dobile novu dusu, te mu izgleda
da su svoj izum dobile s neba.

Cudna je pric¢a i o postanku lije¢ni¢kog
d'}jggrggstiékgg zrcala. Jednu takovu spra-
vu izmislio je — ¢€ini se — veé god. 1807..
u svoje doba nepriznati lijetnik Filip

rmre—
—
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Bozzini (rod.god.1773. u Mainzu, umro,
god. 1809. u Frankfurtu, gdje je bio f1z1k)
Bila je to sprava za uvadan;le sv13etla a
sulelne zivoga tijela — u glavnom za gle—
danJe qtraszega zdrijela, — koju je on
nazvao »Der Lichtleiter«. Opis toga apa-
rata izaSao je u jednoj knjizi, izdanoj u
Weimaru (Der Lichtleiter, oder Beschrei-
bung einer einfachen Vorrichtung und ih-
rer Anwendung zur Erleuchtung inne-
rer Hohlen und Zwischenriume des le-
benden animalischen Korpers). Betko je
sveuctiliSte tu spravu vrlo lofe ocijenilo.
Nisu bolje prosli ni njegovi sljedbenici, a
nezapazen je ostao i Adam Warden
(podrijetlom Skot, promov1ran u Edinbur-
gu god. 18Z7.), koji je god. 1844. udesio
spravu, nazvanu po njemu »auriskops, koja
slw gledanje bubnjiéa, Eustachijeve

tube i grkljana, a i opisao je ‘bolesti uha™"

u knjizi: Observations on diseases of the
ear (1844.). Trebao je do¢i tek pjevad
i uditelj p]evanJa Manuel Garcia (1805
—1906), da uvidi vaZnost sprave za gle-
danje glasilnica u grkljanu. On je u Lon-
donu veé¢ god. 1854. na tu vaZnost upozo-
rio, a i lije¢nike u to uputio. Tek sada su
instrumenti za ove svrhe uvedeni u me-
dicinu i tu su dobro do$li, uvedeni dakako
pod imenom znamenitih lijeénika H. v.
Helmholtza u Njematkoj, Tiirckau
Betu i Czermaka u Grazu, dok se na
prve radnike oko njihovog izvodenja go-
tovo i zaboravilo, pa i Garcia se tek tu
i tamo kadkad spominje.

Aparat. za rektalnu aplikaciju tlopline
ili hladenje izumio je tehni¢ar Friedrich
Arzberge r, (1833—1905), a tvomlcar
instrumenata J F.B.Charriére (1803—
1876) zasluZan je za urologiju. Po njima se
oznatuju danas medicinski instrumenti,
na kojima oni imaju zasluge.

Nekoliko slavnih kemigara zasluzno je,
kao rijetko tko, i za razvitak medicine.
Ovdje spominjem samo dvojicu: Louisa
Pasteura i iz posljednjeg doba Adolfa
W‘lyvn‘_d ausa.

Osniva¢ bakteriologije Louis Pa-
steur (1822—1895) bio je kemidar, a ni-

je_bio lijecnik. Bio je dak Dumas-a u
Parisu, zatim profesor fizike na liceju u
Dijonu, pa profesor kemije u Strassburgu,
odakle je god. 1854. pozvan za profesora
kemije u Lille, gdje je ba§ osnovan fakul-
tet za prirodne nauke na tamosnjem sve-
uciliStu. Proslavljen svojim radovima pre-
Sao je u Paris, gdje je stekao veliku slavu.

Doba, u kojoj se javlja Pasteur, u.

medicini je doba nesnalaZenja. Stare su te-
orije oborene ili se ruSe, a nove jo§ nisu
izgradene. PristaSe starih teorija izgu-
biSe tlo pod nogama, a novi pregaoci jo$
ne stoje ¢vrsto! Jedna od tih prezivjelih
teorija ili bar teorija, koja je po svim iz-
gledima osudena na propast je i teorija o
radanju Zive tvari iz neZive. I ako je veé
Harvey ustvrdio: »Omne vivum e vi-
vo«, ipak se stvaranje Zive tvari iz neZive
10 iz nicesa, t. zv. generatio spontanea,
pretpostavljalo bar za najniZa biéa, glji-

vice i alge, Jer, obi¢ni je Zivot pokazao

vrlo jednostavno, da se ¢ista voda najed-
nom zamuti, zamucuje sve viSe, postaje
barudtina i u njoj se jave sitna Ziva biéa,
gljivice i alge. I Sto se voda viSe zamu-
¢uje, to je tih bi¢a sve viSe. Pretpostavilo
se, da ta Ziva biéa nastaju iz neZive tva-
ri, iz vode. Isto se tako vidjelo, da se ta-
Kove gljivice nalaze i u vrenju i da na-
staju od vrenja, pa od truleza i t. d.
Ovdje stupa na pozornicu Louis P a-
steur. On je ve¢ svoju slavu poéeo sti-
cati istraZivanjima o opti¢kim svojstvima
vinske kiseline i o atomskoj disimetriji,
¢ime je zapoCeo stereokemiju. Ali vazniji
su za nas njegovi radovi na najni%im Zi-
vim bi¢ima, nekoj vrsti gljivica (Penicilli-
um glaucum), koji su ga naveli na istra-
zivanje vrenja i truleza. Da je vrenje prost
kemijski proces, tvrdili su u ono doba jos
Pouchet, Béchamp, Frémy, Bastian, Lie-
big i dr., a i trule? po njima nije nista
drugo nego kemijski proces, kao neki sa-
moraspad organskih molekula, kako je to
jos god. 1839. smatrao Justus v. Liebig.
U koliko se kod tih procesa ipak nalazilo
zivih bica, to je sa stanovista kemijske te-
orije bilo najjednostavnije proglasiti ih po-
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sljedicom procesa. Ta je ziva bi¢a vidio
veé Leeuwenhoek, pa talijanski abbé Laz-
zaro Spallanzani (1729—1799), koji je da-
pate veé bio utvrdio pokusom, da u isku-
hanoj vodi, uz stanovite mjere opreza, ne
nastaju uopée nikakova ziva bi¢a i ta vo-
da se ne usmrdi. Ipak se na njega nije
nitko osvrtao. Tekar skoro 100 godina iza
njega poc¢inju ova ziva si¢uSna bica prou-
¢avati: Schultze, Cagniard de la Tour,
Schwann, Schréder, Dusch, Hoffmann,
Chevreuil i dr. Oni su ih — $ta viSe —
drzali i za uzrok vrenja, odnosno truleza,
zastupajuéi protiv »kemijske« teorije, te-
oriju »vitalisti¢ku«. Odsudno je bilo to,
da vrenje ne nastupa ako se uzduh oslo-
bodi od Zivih klica. Pasteur je tom do-
kazu dodao svoj pokus s izvrnutom posu-
dom i u Kkljun savitim joj grlicem, na
koji je nacdin zrak o&istio od klica, steri-
lizirao, pa nije doSlo do vrenja u po-
sudi. Tako je dokazao, da su klice uzrok
vrenju, a njihovo razvijanje nije samo po-
sljedica ili sluajni proces pokraj procesa
vrenja. Narod¢ito prouctava Pasteur po-
jave alkoholnog vrenja i utvrduje, isto
tako kao $to su prije njega utvrdili Cag-
niard de la Tour i Schwann, da je posta-
nak alkohola iz slatkog mosta uvjetovan
i vezan uz Zivotne procese sitnih zivih bi-
¢a — kvasnih gljivica, a ako se ne dopusti
njihov pristup cijeli proces propada i ne
razvija se. Nakon §to utvrduje, da milijuni
i milijuni hektolitara vina i piva na svi-
jetu nastaju djelovanjem kvasnih gljivica,
proucava pojave kiseljenja mlijeka i nala-
zi nadin kako da se sprijeé¢i kvarenje mli-
jeka i vina. Naprotiv kod uZeZenog masla
otkriva za biologiju fundamentalni pojav
da ova sitna Ziva bicéa, koja uvjetuju
kvarenje maslaca, ne samo da mogu Zi-
vjeti bez uzduha ve¢ da ih u stanovitim
okolnostima uzduh ubija. Pasteur nije
bio zadovoljan samo tim otkri¢em, ve¢ na-
bacuje i pitanje odakle dolaze ti si¢uSni
bakteriji, koji su uzro¢nici tako raznolikih
procesa. Pri tom on utvrduje, da se i bak-
terije, gljivice, razvijaju iz svoga roda, iz
bakterija, gljivica, kao i sva druga ziva

bi¢a, te da nema postanka zivog iz nezivog.
Uz to utvrduje da se bakteriji nalaze u
zraku i da dolaze iz zraka. To je prvi, na-
uéno utvrdeni napadaj iz zraka!

Ali Pasteuru lebdi pred oc¢ima i
avet raznih bolesti. Nisu ili mozda raz-
ne bolesti posljedice djelovanja kakovih
bakterija, kad udu u tijelo? Ova su nje-
gova istrazivanja o ulozi mikroorganizama
kao uzro¢nika raznih oboljenja navela
slavnog engleskog kirurga Jos. Listera
(1827—1912) da karbolnom kiselinom i po-
sebnim povojem na ranama kod kirurskin
zahvata sprije¢i gnojenje. K tome joS do-
lazi predobrana u obliku asepse Ignaca
Filipa Semmelweisa (1818—1865). Tako se
tisuée bolesnika spagava od smrti na teme-
Iju spoznaje, kojoj je Pasteur utro put.

Uto, eto novog posla za Pasteura.
Nalazimo se u godini 1865. Svilena indu-
strija u Francuskoj stoji pred katastro-
fom. Od bolesti bibernjaée, pébrine, ugi-
baju li¢inke svilenog prelca. Pasteur
prougava ovo oboljenje, utvrduje infektiv-
nu narav oboljenja i spasava industriju od
propasti. Zatim zanimaju Pasteura ko-
ko$ja kolera i bedrenica (Antrax). Teske
milijune franaka gubi Francuska godiSnje.
U ovo vrijeme #ivi u Njematkoj mladi
pruski lijeénik Robert Koch (1843—1910).
Kao okruzni lije¢nik u gradi¢u Romstu
bavi se i on proudavanjem antraksa. Veé
je god. 1849. veterinar Pollender nasao u
krvi Zivotinja, koje su obolile na atraksu
stanoviti bacil, a Francuz Davaine poka-
zao je, da ubrizgavanjem krvi oboljelih
Zivotinja u zdrave moZe i u ovima razvi-
ti bolest. Paste ur razmislja o tome ka-
ko bi on oboljele zivotinje na antraksu
mogao da lijedi. Vidio je da ima laksih
slu¢ajeva ovog oboljenja, koji ne dova-
daju do smrti Zivotinje i da iza toga Zivo-
tanja ne oboli viSe na antraksu. Postaje da-
kle imunom. Paste ur genijalnom intui-
cijom dolazi do spoznaje da je dosta zdra-
vim Zivotinjama injicirati stare i oslablje-
ne kulture bacila antraksa da se u Zivoti-
nji prouzroéi lagano oboljenje iza kojega
postaje ona otpornom proti razornom
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djelovanju jakih kultura ovog bacila: Ova
spaznaja upuéuje Pasteurananovipro-
blem, koji mu punim pravom donasa ca-
sni naslov spasioca ¢ovjetanstva; na veliko
nau¢no djelo na podrucju ljudske medi-
cine, na neku vrstu krune njegovog Ccita-
vog nauénog rada: lijecenje strasne bolesti
bjesnoc¢e. Bogodanim nadahnu¢em i logic¢-
nim interpretiranjem svojih istrazivanja
na antraksu dolazi Pasteur iza mnogih
neuspjeha, do nadina lijeCenja ove bolesti.

Dne 10. XI. 1880 u bolnici Trousseau u
Parisu umre neko dijete, ujedeno od bije-
snoga psa. Tko je ikada vidio takovu mu-
ku i smrt osobe, koja umire na bjesnoéi,
bit ée ¢itavog Zzivota potresen. Pasteur
je traZio uzro¢nika ove bolesti, ali ga nije
naao. On zapravo i nije naden sve do
danas. Neka sitna tjeleSca, zvana Ne-
gri-jeva granula ili tjeleSca, moZda su ta-
koder samo usporedna pojava ili produkt
klice, dok je sam uzro¢nik za nas nevid-
ljiv (invisibilni virus). Ali Pasteur je is-
pravno zakljuéivao, da je sjediste bjesno-
ée u mozgu i ki¢gmenoj mozdini i da se ci-
jepljenjem kuni¢a takovom tvari moze
provesti atenuacija virusa, njegovo osla-
bljenje za Covjeka, a uzdrzati djelotvor-
nost protiv bjesnila sa psa ili nizih Zivoti-
nja, pa i preventivno cijepljenje. Paste-
ur je veé¢ god. 1884. o svojim rezultatima
na kuniéima referirao na kongresu u Kjo-
benhavenu, a god. 1885. je imao ve¢ 50
potpuno inumiziranih pasa, s kojima je ¢i-
nio pokuse pred ¢lanovima Akademije.
Dne 6. srpnja 1895. dao je prvu injekciju
¢ovjeku: 9-godiSnjem djec¢aku Josefu Mei-
steru u prisustvu &lanova Akademije Vul-
piana i Granchera. Djedak je ostao zdrav
i iz zahvalnosti prema svom spasitelju bio
je kasnije u sluzbi u Pasteurovom zavodu
u Parisu, koji je osnovan za ovo lijeéenje.

I ako su ga poslije napadali, jer svi slu-
¢ajevi oboljenja nisu mogli biti spa$eni,
ipak se neprijatelji kasnije umirie, a &i-
tav svijet stade slaviti Pasteur a, dak iz
daleke Rusije dolaze u Paris pacijenti na-
grizeni od bijesnih vukova. Pasteur, iza
ovih borba vehementno i odugevljeno
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brani svoje stanoviste i stupa svojim veli-
kim nauénim djelima u medicini u red
jednog Edwarda Jennera (1749—1823) i
Ignaca Filipa Semmelweisa (1818—1865),
otvarajuéi preko R. Kocha i Emila Behrin-
ga (1854—1917) nove vidike, utiruéi no-
ve staze ponosnom razvitku medicine.

Adolf Windaus, profe:or kemije u
Géttingenu, dobio je god. 1928. Nobel-ovu
nagradu za medicinu, jer ]e otkrio antira-
hiti¢ki vitamin.

Dakako, da i medu fizicarima ima za-
sluznih za medicinu: Faraday, Rént-,
gen, supruzi Curie.

Engleski fizi¢ar Michael Faraday
(1791—1867) otkrio je faradsku struju, ko-
ja je vazna u medicinskoj dijagnostici i te-
rapiji.

Pronalazitelj najveéega izuma moderne
medicine — tajnovitih zraka, koje prolaze
kroz tijelo, bio je fizicar K Konrad R 6nt-
gen (1845—1923), Cije ime danas #ivi u
ustima milijuna ljudi. Njegovo otkriée nije
bilo iznenadno, veé¢ postepeno. Pocetak is-
trazivanja ucinio je Picart god. 1675,
nosivsi uvece iz opservatorija kué¢i baro-
metar koji se kod hoda ljuljao i svaki put
kod pada Zive pokazao u zrakopraznom
prostoru jasno svjetlucanje, koje je
Hawksbee tumacdio elektricitetom na-
stalom uslijed trenja Zive o stijenku.

Daljnji su napredak u pokusima ove
vrsti Geissler-ovii Ruhmkorf f-ovi
izumi zracénih sisaljka i elektriénih in-
dukcionih aparata oko god. 1850. Pronaglo
se, da kod smanjenja sadrZaja zraka u ta-
kovoj vakuumskoj svjetlucavoj cijevi na-
staju na stanovitim mjestima slojevi i
tamna mjesta i da od katode izlaze zrake
posebnih fizikalnih svojstava, nazvane ka-
todne zrake. God. 1892. naSao je Hert z,
da te zrake probijaju tanke listiée zlata i
aluminija, $to je Lenard iskoristio na
taj nacin, da je u stijenku vakumske cijevi
umetnuo aluminijev prozoréi¢ i kroza nj
preveo katodne zrake u atmosferitki zrak.
Dalje je naSao, da te zrake djeluju foto-
grafski i ionizirajuéi. Time je bilo otkrice
Rontgen-a pripremljeno.




Roéntgen se rodio g. 1845. u Lennepu
kao sin trgovca. Bio je asistenat wiirzbur-
Skog prof. fizike Kund t-a. Kad je ovaj
premjesten u Strassburg uzeo je svog asi-
stenta sa sobom. Tamo se R 6 nt g e n habi-
litirao, odavde pozvan je u Hohenheim, ka-
snije u Strassburg, a iza toga u Giessen
veé¢ kao prof. fizike, a konatno u Wiirz-
burg. Tamo je god. 1895. doSao do neoceki-
vanog rezultata. PoCeo je proucavati po-
jave elektri¢nog izbijanja u zrakopraznom
prostoru. Upotrijebio je Ruhmkorff-
induktor sa Zzivinim prekidacem i Hit-
torf-Crookes-ovu vakuumsku cijev,
koju je zamotao u tanak crn papir, a po-
jave je promatrao kroz sjenilo. Slucajno
je lezao kraj cijevi papir namazan s ba-
ryum-platincyanirom. Pri tom se lijepo
vidjelo, da je papir svijetlio; svijetlo je
probijalo kroz crn papir oko cijevi i lijepo
se ukazivalo na sjenilu. Svijetlo je probi-
jalo i knjigu, karte, daske i tanke kovin-
ske ploc¢ice. R 6 nt gen je tad ucinio pokus
s vlastitom rukom i vidio da svijetlo pro-
bija kroz ruku, samo ne probija kosti, koje
se zato na sjenilu lijepo vide. Iza toga je
zamijenio svjetleée sjenilo fotografskom
plo¢om u kaseti ili u papiru i dobio vrlo
lijepe slike, koje se razviju i fiksiraju, te
ostaju trajne. Tako su rentgenske zrake
bile otkrivene.

Roéntgen je doveo taj studij do svr-
Setka. Zatvorio se ulaboratorij a javnosti
dao je samo tri priop¢enja, koja u svojoj
potpunosti i kratko¢i predstavljaju klasi¢no
djelo fizikalne znanosti. Tek 25 godina ka-
snije dali su Laue, Friedrich i
Knipping otkricem naravi rentgenskih
zraka zadnji kamen na zgradu Ront-
g en-ova otkri¢a. Ove zrake postale
su poznate mnajprije u Becéu, zatim u
Londonu. U medicini imali su Neus-
ser, Wiederhoffer, Schrotter
i dr. mnogo muke da rentgenske zrake
uvedu, dok je Eiselsberg prvi po-
moéu rentgena izvadio strano tijelo iz
jednjaka i izdao rentgenski atlas kirur-
skih bolesti. U Eder-ovon fotolabora-

toriju pocelo se rentgenske zrake po pr-
vi put upotrebljavati u svrhe lijecenja.
Tako je postala rentgenologija jedna od
najvaznijih medicinskih disciplina, ali i u
zoologiji, botanici, geologiji i dr. je od ne-
procjenjive vrijednosti.

Rontgen je dozivio razvoj i uspjeh
svog otkri¢a, dobio je Nobel-ovu nagradu
i odlikovan je najveé¢im redovima, ali uza
sve to ostao je skroman i ozbiljan ucenjak.
Od medicine je dugo vremena ostao ne-
priznat. Umro je u Miinchenu god. 1923. u
najvecoj bijedi. Za njegov sprovod morali
su sabirati novac! Vaznost njegovog ot-
kriéa lijeénici nisu dugo vremena mogli
da shvate. .

Treba takoder spomenuti, da su ra-
dium pronasli Pierre Curie (1859—1906)
i njegova zena Marie Curie-Sklo-
dowska (1867—1934), koji nisu imali
nikakove veze s medicinom, a pridonesli
su joj ovim svojim otkri¢em mozda vise
nego svi njihovi savremeni lijeCnici za-
jedno. Bilo je to god. 1898.

Potaknut Ro6ntgen-ovim otkricem,
istrazivao je Henri Berquerel (1852
do 1908), sin i unuk poznatih francuskih
nautenjaka da li mozda i razne druge
tvari ne izbacuju jednake ili sli¢ne zrake
kao $to su Rontgenove. Poceo je istrazi-
vati u tom smislu uranove soli, kojih je
mnogo posjedovao, posto su se njegov
otac i djed mnogo bavili istrazivanjem tih
soli i posto je veé godine 1857. opazio Ceh
Ernest Vysoky, da iz uranovih soh
izlaze nekakve zrake i iznio miSljenje, da
uranov smolinac pored urana mozda sa-
drzi jo$ i drugi, nepoznati elemenat, iz
kojega te zrake izlaze.

I zaista, Becquerel je naSao, da iz
uranovih soli ili njihovih primjesa izlaze
narotite zrake, koje imadu sposobnost
utjecati na fotografsku ploc¢u. Dokazao je,
da se ova sposobnost uranovih soli u vri-
jeme od 7 godina dok ih je promatrao nije
mijenjala. Ove zrake koje nazivamo B e c-
querel-ovim zrakama jednake su po
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svojoj naravi Réntgen-ovim zrakama.
Jakost zraka pojedinih istraZenih sastojina
ovisi samo o sadrZaju urana, a nije ovisna
o tome u kakvom se kemijskom spoju
uran nalazi. Zracenje je svojstvo atoma
uranovog, te se na nj ne moze utjecati ni
fizikalnim ni kemijskim metodama. Tijela,
koja imadu sposobnost da ovako djeluju
na fotografsku ploéu nazvao je Bec-
querel »radioaktivnima«, a samu poja-
vu »radioaktivno$éu.

U Becquerel-ovom laboratoriju
radili su u to doba supruzi Curie. Go-
spoda Curie rodena je u Warszawi 1.
XI. 1867. Njen otac Sklodowski bio
je profesor fizike u Warszawi. Godine
1892. dolazi ona u Paris, da na Sorboni
nastavi svoje nauke. U Parisu je zivjela
bijedno. Tu je upoznala fizi¢ara Pierre
Curie-a, koji je u to vrijeme bio veé
poznat u nauc¢nom svijetu po svojim fizi-
kalnim radovima. Pierre Curie roden
je u Parisu 15. V. 1859. Njegov otac, lije¢-
nik, bavio se nau¢nim radovima u labora-
torijima Jardin des Plantes. Kako se je
gospoda Sklodowska viSe interesira-
la za kemijske strane problema, a g. C u-
rie za fizikalne, to je suradnja njih dvo-
jice bila naroéita sretna. 25. VII. 1895. go-
dine ta se naufna suradnja uévrstila bra-
kom.

Gospodi Curie daoje Becquerel
za obradivanje temu o radioaktivnosti ra-
znih supstanca. Obradujuéi tu temu ona
je pronasla i objavila (12. IV. 1898.) da iz
elementa thora i njegovih spojeva izlaze
jednake zrake kao i iz uranovih spojeva.
Isto je istovremeno (4. IV. 1898.) ne-
ovisno od nje pronaSao i objavio G. C.
Schmidt u Erlangenu.

Gospoda Curie je zatim sistematski
pretrazila razne minerale i prona$la, da
su samo oni radioaktivni, koji sadrZe
urana ili thoriuma. Toénim metodama
uspjelo joj je ustanoviti, da prirodni ura-
novi minerali imadu jacu aktivnost, nego
gto se moZe olekivati na osnovu njihovog
sadrzaja urana. Supruzi Curie poceli

su zajedni¢ki provoditi sistematske po-
kuse, da bi izolirali nepoznati elemenat,
koji se mora nalaziti u tim spojevima i
koji mora da je uzroénik ovoga zradenja.
Bilo je odmah jasno, da taj nepoznati ele-
menat mora bitj sadrZzan u neznatnim ko-
li¢inama, posto do tada nije nikada zapa-
Zen kod mnogobrojnih eksperimenata s tim
spojevima. Trebalo je stoga nabaviti ve-
like koli¢ine uranovih soli. Francuski na-
uCenjaci obratili su se na austrijsku vladu,
koja je u Joachimsthalu posjedovala naj-
vece rudnike uranog smolinca u Evropi.

Joachimsthal se nalazi u sjeverozapad-
nom dijelu tada$nje Ceske i to u kraju,
koji je osobito obdaren termalnim voda-
ma, kao rijetko koji drugi kraj na svijetu.
Udaljeni jedni od drugih tek nekoliko de-
setaka kilometara nalaze se izvori svjet-
skog glasa Karlsbad — Karlove Vary,
Marienbad — Marijine Lazny, Fran-
zensbad — FrantiSkove Lazny, Joachims-
thal — Jachymov. Mjesto se zvalo prvo-
bitno Konradsgriin po Konradu Vohlbur-
$kom, koji je bio gospodar Egera, a ime
Joachimsthal, odnosno Jachymov, dobilo
je tek godine 1519., od kralja Ljudevita,
zajedno s pravima slobodnog mjesta. Lje-
kovitost vode u Joachmisthalu — Jachy-
movu bila je ve¢ davno poznata po isku-
stvu. KaZe se, da je kralj Matija Korvin
dobavljao sebi tu vodu za kupke. Veé¢ u
XV. stolje¢u znalo se za rudno blago u
okolici Joachimsthala. Prvi je Kaspar
Bach, Nijemac iz Saske, godine 1512.
poceo kopati rude i to poglavito srebro.
No njegovo je poduzeée naskoro propalo
radi pomanjkanja kapitala. Bolje je pro-
S8ao grof Stjepan Schlick iz poznate
Ceske obitelji, koja je igrala veliku ulogu
u pokretu reformacije. On je osnovao neke
vrsti dioni¢ko drustvo. Rudari iz Saske
poceli su dolaziti u Joachimsthal, te je
naskoro bilo ondje zaposleno u rudnicima
oko 8.000 rudara. Schlick je sagradio
poznatu utvrdu Freudenstein, da sluzi za
obranu njegovih rudnika od neprijatelja.
Zaglavio je kasnije u bitci na Mohacsu.
Godine 1519. osnovana je u Joachimsthalu
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kovaénica novca. Srebrni novac koji se ta-
mo kovao, a bio visoko c1jéf1]en naziva se
Joachimsthaler Grochen, prema njemac-
kom nazivu mjesta Joachimsthal. Od toga

dolazi naziv Thaler, talir i — dolar.

Alkemisti iz XVI. i iz pocetka XVIIL
stolje¢a Cesto su posjecivali onaj kraj. Bi-
lo im je poznato da rude u Joachimsthalu
imadu neka naro¢ita za njih mistiéna svoj-
stva. »Otac mineralogije« slavni lije¢nik i
ljekarnik Georgius Agricola, koji se
pravim imenom zove Georg Bauer, a
potjeCe iz Glauchau u Saskoj, boravio je
u Joachimsthalu od 1529—1533., te je ta-
mo napisao svoje znamenito djelo »Ber-
mannus«. U tom djelu piSe on o Joachims-
thalu doslovce: »Ovdje, u unutrasnjosti
zemlje, u mineralima nalaze se elementi,
koji ¢e kad budu otkriveni izazvati novu
epohu u fizici, kemiji i terapiji.«<. Ovo je
klasi¢no djelo o rudnicima preveo na en-
gleski Herbert Hoover, Kkasniji pred-
sjednik Ameri¢kih Sjedinjenih DrZava.
Na sjednici alkemisti¢ke akademije cara
Rudolfa u Pragu, veé su upozoravali na
¢udnu ljekovitost vode u Joachimsthalu,
koja osvjezuje organizam. Naroédito je to
iznosio Ceh Hajek z Hajku i slavni
Danas Tycho de Brahe.

Francuzi su se obratili na Eduarda
Suessa, tadanjeg predsjednika betke
akademije znanosti s molbom, da bi im
olaksao dobavku odpadaka kod produkecije
urana za njihova istrazivanja, jer je bilo
jasno da upravo ti odpadci sadrZe trazeni
elemenat.

Rudnici u Joachimsthalu nalazili su se
u vrijeme kad je dosla molba francuskih
fizitara u kriti¢cnom polozaju. Srebro je
bilo iscrpljeno, olova nalazilo se jo$ u ma-
lim" koli¢inama, jedino Sto se jo§ kopalo
u rudnicima bio je uranov smolinae, koji
je sluzio za dobivanje urana. No ta fabri-
kacija urana nije ba$ bila unosna, posto
se uran upotrebljavao gotovo jedino za
pravljenje zute boje, a fabrikacijom se do-
bivala suvige velika koli¢ina odpadaka i
ostataka, koje se bacalo u potok. Austrij-

sko ministarstvo poljoprivrede poklonilo
je Francuskoj odmah dva vagona tih od-
padaka, a Kkasnije jo§ neSto, u svemu
60.000 kg materijala, koji je, kako se ka-
snije ustanovilo sadrzao 24 grama radi-
uma, te je tom velikoduSnom gestom omo-
guéeno jedno od najveéih otkriéa uopce.

18. VII. 1898., izvjeséuju supruzi Cu-
rie, da im je uspjelo iz uranovog sSmo-
linca izolirati jo§ 400 puta aktivnije tijelo
od urana. U pocast domovine gospode
Curie prozvan je novi elemenat »Po-
lonium«. 26. XII. iste godine objavljuju
supruzi Curie, da im je u zajednici sa
B émon t-om uspjelo izolirati jo§ jedan
drugi radioaktivni elemenat, koji su na-
zvali »Radiumc.

Nakon $to su istraZena sva kemicka
i fizikalna svojstva novoga elementa, uve-
den je on i u medicini. Becquerel je
naime opazio, da radium imade razorno
djelovanje na zivu tvar i to je opazio ne-
sretnim sluéajem. Nosio je, naime, malu
koli¢inu radiuma kod sebe u dzepu i na
onom mjestu gdje je radium prilegao uz
tijelo razvila se rana, koja tvrdokorno nije
htjela zarasti. Da provjeri pojavu opazenu
kod Becquerela stavio je sada Cu-
rie samomu sebi na kozu podlaktice kroz
neko vrijeme malu koli¢inu radioktivne
tvari. Na tom mjestu pojavilo se najprije
crvenilo, a za nekoliko dana rana. Nakon
toga opazanja predao je Curie godine
1901. svom prijatelju Danlosu lije¢-
niku u Hépital St. Louis u Parisu takovu
malu kolid¢inu radioaktivne tvari, da je
pokuga upotrijebiti u svrhe lije¢enja i to
na taj nac¢in, da pokuSa pomocu radioak-
tivne tvari razoriti bolesno tkivo. Od toga
vremena pocela se razvijati terapija radi-
jem, koja prvenstveno sluzi za lijecenje

" raka. Majka Pierre Curie-a bila je u to

vrijeme veé mrtva — umrla je od raka
na grudima!

Godine 1904. dobili su supruzi Cu-
rie zajedno sa Becquerel-om Nobe-
lovu nagradu za fiziku.
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Pierre Curie zaglavio je tragi¢no
19. IV. 1906. pregazen od teretnih kola u
blizini Pont Neufa u Parisu, kad je zami-
Sljen prolazio ulicom. Njegova smrt pro-
glaSena je u Francuskoj narodnom Zalo-
sti, a ispraZnjena njegova profesorska
stolica na Sorboni podijeljenja je gospodi
Curie, koja je prema tome prva Zena,
koja je vrsila funkciju visokogkolskog na-
stavnika. Ona je god. 1911. dobila po drugi
puta Nobelovu nagradu i to za kemiju. Iz
njezine profesure razvio se Radium-insti-
tut, kojemu je ona bila prva predstojnica, a
nalazi se u ulici Pierre Curie. Godine
1921. putuje u Ameriku, gdje je do¢ekana
s velikim slavljem. Predsjednik Har-
ding predaje 5. V. 1921. jedan gram ra-
diuma u ime ameri¢kih Zena gospodi C u-
rie, namijenjen za njezina istrazivanja u
Parisu. Drugi gram radiuma poklonile su
joj Sjedinjene Drzave godine 1929. za no-
vo osnovani Radium-zavod u Warszawi,
koji nosi njezino ime.

Gospoda Curie umrla je 4. VIL
1934. od krvne bolesti perniciozne ane-
mije, za koju se drZi, da je nastala kao
posljedica oSteéenja radijem kod dugo-
godiSnjih njenih eksperimentalnih radova.
Smrt ju je zadesila u sanatoriju Sancelle-
moz (Haute-Savoie) kamo je dosla 27. VI
1934. na oporavak i lije¢enje, nakon S$to je
5 tjedana boravila u jednoj pariskoj kli-
nici. Gotovo do zadnjeg Casa bila je pri
svijesti.

Gospoda Curie imala je sreéu, kako
naglasava Duc de Broglie, da dozivi
silan i neobidan razvoj nauke, kojoj je
udarila temelje, i da vidi praktiénu pri-
mjenu svojih otkriéa na korist patni¢kog
¢ovjedanstva.

Supruzi Curie pokopani su zajedno
na groblju Sceaux u predgradu Parisa.

Uz Mariju Curie-Sklodowsku,
za dokaz, da su i Zene ne$to dale medicini,
treba spomenuti i dvije svojedobno zname-
nite babice i to Justine Siegemund
(T 1705), Chur-Brandenburgische Hoff-we-
he-Muter i Marie Louise Lachapelle
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(1769—1822) u Parisu, obje zasluzne za
porodniStvo u doba, dok su se porodni-
Stvom isklju¢ivo bavile Zene, a lije¢nici su
taj dio medicine smatrali manje vrijed-
nim, upravo lije¢nika nedostojnim.

Da je izumilac teorije descendencije,
ishodne i ako danas ne vige opcenito u
svim detaljima priznate nauke o postanku
vrsta bio biolog, a ne lije¢énik — Charles
Darwin (1809—1882), ne treba posebno
isticati. On je god. 1859. izdao epohalno
djelo »On the origin of species«.

Ni osnivaé¢ nauke i zakonitosti o naslje-
du nije bio lije¢nik, veé fratar Grgur
Mendel (1822—1884). Svoje pokuse ra-
dio je s grahom. Za Zivota nitko za nj nije
mario, pa i tko bi mario za fratra, koji
uzgaja grah!

Neka se jo§ spomene, da su Ijudski ge-
niji kao Leonardo da Vineci (1452—1519)
i Johann Wolfgang von Goethe (1749—
1832) zasluini za studije anatomije i fizi-
ologije (Leonardo da Vinci je dapacde i
secirao, a istraZivao je i krvni optok) i
ako nisu bili lijeénici.

Narkozu udisanjem dusikova oksidula
preporucio je veé god. 1809. Humphrey
Davy (1778—1829), koji je konstruirao
sigurnosnu svjetiljku za rudnike i pro-
ucavao svojstva dusikova oksidula, Nitko
ga onda nije ni razumio, a niti slijedio i
poslusao. Pa ni Horace Wells zubar u
Bostonu (1841.), kemi¢ar Charles Ja c k-
son (1805—1880) i kirurg Lon g (1842))
nisu uspjeli uvesti narkozu u praksu. Tekar
Morton (1846.)i Warren (16. X. 1846.
u Massachusets-Hospitalu u Bostonu, gdje i
danas jo$ stoji netaknuta soba u kojoj je
prvi put Warren operirao jednu kvrgu
na vratu u narkozi) poéeli su SVOje zname -
nite operacije u etér-narkozi. Nakon toga
je narkoza uvedena u medicinu. I narkogza
dakle, potjece od nelijeénika.

U lijeCenju sugestijom postao je zna-
menit Emile Coué (1857——1926), koji je
do god. 1910. bio ljekarnik u svom rod-
nom mjestu Troyes-u, ali se veé od
god. 1901. bavio hipnozom i sugestijom. U
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Nancy-u je naime pod utjecajem znan-
stveno fundirane sugestije i hipnoze cvje-
tala t. zv. »stara nancyska Skola« dra L i e-
baulta i prof. Bernheima. Njihovi
uéenici poznati su dr. Otto Wetter-
strand, osniva¢ sugestije u Stockholmu
(t 1907.), koji je napisao znamenito djelo
»Der Hypnotismus und seine Anwendung
in der praktischen Medizin« (1890.), zatim
Emile Coué, Sigmund Freud, osnivac
psihoanalize i Alfred A dler, osniva¢ in-
dividualne psihologije. Emil Coue¢ je go-
dine 1910. osnovao u Nancy-u svoju ordi-
naciju i lije¢io sve bolesti svojim original-
nim naéinom lijeenja, koji se osniva na
autosugestiji, t. j. snazi vlastite sugestije i
probudenoj energiji duSevnih kriterija. Bio
je vrlo moderan i njegovo lijeenje je iza-
zvalo mnogo, dapate i nauc¢nih diskusija,
a pribavilo mu mnogo bolesnika, prijate-
lja i novaca. Napisao je i knjigu o svom
lije¢enju, koja je prevedena na viSe je-
zika. U njematkom izdanju iz god. 1925.
ima naslov: »Die Selbstmeisterung durch
bewusste Autosuggestion«. Najvazniji dio
lije¢enja je da bolesnik sam sebe uvjera-
va, da mu je sve bolje i bolje i da viSe pu-
ta svako jutro i svaku vecer izgovori i na-
piSe: »Danas mi je ve¢ mnogo bolje«.

Njegovu je nauku preuzela djelomi¢no
amerikanska sekta »Christian science« u
U. S. A, koja lije¢i autosugestijom, ujedno
osporavajuéi da bolesti, starost, smrt i sl.
uopée postoje. U Njemackoj je propagira
prirodna medicina (Brauchle). K na-
ma dolazi povremeno (Baud a).

Veliku slavu u historiji medicine, a
najveéu u historiji nadrilije¢nistva uopce
stekao je Vinzenz Priessnitz ro-
den 5. listopada 1799. u mjestu Gréfen-
bergu u tadasnjoj Austrijskoj Sleskoj.
Osnovao je god. 1826. u rodnom mjestu lje-
giliste i lijedio sve bolesti hladnom i toplom
vodom. Po zanimanju je bio zemljoradnik.
Svojim lije¢enjem stekao je silan glas i
preko Oceana. Jedno pismo otposlano iz
Amerike, a naslovljeno mu sa »Vinzenz
Priessnitz, Europac, stiglo je ravno u Gra-
fenberg. Od njegovih procedura odrzao se
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jo§ i danas rado upotrebljavani i u medi-
cini poznati oblog, koji nosi osnivacevo
ime, a sluzi vrlo dobro za pobijanje vru-
¢ine i upale. Nakon smrti Priessnitz-
ove god. 1851. 1jeciliSte je brzo izgubilo na
glasu, a kako se sve bolesti ne mogu izli-
je¢iti na isti nacin, pa tako ni sve ne
prolaze od hladne vode, to je »izum« br-
zo propao. Tko bi za vremena Pries-
snitz-ovog Zzivota posumnjao u nje-
govo lije¢enje bio je izvrgnut ruglu, dok
se danas osim za njegov oblog ili neke u
medicini rado upotrebljavane procedure
uopée ne zna, a i mnogi, komu jos$ i danas
Priessnitz-ovi oblozi pomazu, ¢esto :
ne zna za ime autora.

Priessnitza ide slava osnivaca mo-
derne hidroterapije i novostvoritelja pri-
rodne medicine i prirodnoga lijecenja. Na-
kon Hipokrata, Cornelija Celsa,
Galena, a osobito Paracelsa (Theo-
phrastus Bombastus Paracelsus ab Hohen-
heim, 1493—1541.), Thomasa Syden-
hama (1624—1689.), Hermanna Boer-
haave-a (1668—1738.), Friedricha
Hoffmann-a (1660—1742) — po-
znatih lije¢nika i uopée najsvjetlijih imena
povijesti medicine, koji su svi od reda
postivali prirodu i u njoj vidjeli glavnu
silu, koja ljude drzi zdravima, a bolesne
¢ini da ozdrave — medicina se u XIX. sto-
ljeéu odvratila od prirodnih sredstava i
pocela lijeciti lijekovima i operacijama, a
zapustila je u velikoj mjeri snagu i moé¢
prirode. Uzrok su tomu bili uspjesi pri-
rodo-nau¢nih istrazivanja, Virchow -
ova nauka o stanicama i stani¢nim, odno-
sno o organskim oboljenjima, napredak
kirurgije, otkri¢e bakterija i ljekovitih se-
ruma i t. d. Zloupotreba lijekova, kakova
se u ono doba provodila i nepotrebne ope-
racije, koje i danas strogo osudujemo, ni-
su, dabome, koristile bolesnom ¢ovje¢an-
stvu, pa je zasluga zemljoradnika, laika
Priessnitza da je prirodno lije¢enje,
osobito u obliku hidroterapije ponovno
uskrsnulo.

Istina, s ovakovim lijecenjem ne moze
se imati uvijek i u svim bolestima uspjeha,



pa zato iskljudivo lije¢enje Priessnitz-
ovim na¢inom ne moze pruziti nego jedno-
strane rezultate, ali njemacki prirodni li-
jeCnici, koji se sluze suncem, svijetlom,
toplinom, zrakom, vodom i zemljom, kao
metodama lije¢enja, koje djeluju na tijelo,
napose na kozu, uz post, suhu, sirovu ili
vegetarsku hranu, te masazu, gimnastiku,
kure leZanja i napokon sugestiju, mnogon
se sluze jo$ danas Priessnitz-ovim
lijeCenjem (Brauchle: Handbuch der
Naturheilkunde, Leipzig 1934.) pa su i
svoju glavnu bolnicu u Mahlowu kraj Ber-
lina prozvali po njemu »Priessnitz-Kran-
kenhaus« (Deutsches Naturheilkranken-
haus). To je danas centar prirodnog lijece-
nja vodom, kako ga je zapo¢eo Pries-
snitz u Gréfenbergu.

Priessnitz nije prvi rehabilitirao
hidroterapiju i ako ga se i danas jo$ re-
dovno smatra najpoznatijim njezinim
protagonistom. Veé god. 1738. je lijeCnik
Dr. Joh. Sig. Hahn u Schweidnitzu u
Sleskoj napisao knjigu »Unterricht von
der wunderbaren Heilkraft des frischen
Wassers«, ali je ostao priliéno nezapazen.
Da 1i je Priessnitz ovu knjigu po-
znavao, nije toéno ustanovljeno. Prie s-
snitz-ovu hidroterapiju izdagno je po-
magao i wusavrdio Ferdinand Kristian
Oertel (1765—1850.), profesor filo-
logije i povijesti u Ansbachu. Imenjak
jednog znamenitog lije¢nika i interniste.
Sam je u medicini bio lajk j nadrilijeénik.
Za njega je sigurno dokazano, da je u sta-
foj knjizici, ¢iji je autor netom spomenut:
Sleski lije¢nik dr. Hahn, nasao opSirno
oPisanu hidroterapiju, navodno istu takovu,
kakovy je upotrebljavao Priessni 1574

U Grifenbergy naslijedio je Pries-
sni t‘Z & kao nasljednik Dr. Josef
Schlndler, a Philo vom Walde
(Joh. Reinel t), puck; pjesnik, zasluZan
je ka? Piograf Priessnitzoy i urednik
kasnije Znamenitog &asopisa »Der Natur-
arzt«, “Kasniji sljedbenici Priesg snitz-
ovog lijedenja bili sy J. H. Rausse, koji
J€ 0snovao mnoga ljetilista po uzoru Gri-
fenberga i fNOgO pisao o lijetenju vodom.

Njegov ucenik, strogi vegetarijanac Theo-
dor H a h n takoder je mnogo pisao, a jedna
od njegovih knjiga »Anleitung zur Aus-
Ubung der Wasserheilkundex utjecala je
mnogona Kneip Pai Arnolda Rikli-a.

Sebastijan Kneipp proslavio se
i ostavio svoje ime u povijesti medicine
jer je uveo vodenu proceduru u Worisho-
fenu. Hladno kupanje pa iza toga hodanje
po travi bosih nogu, dok se tijelo ne osu-
$i, bila je vrlo obljubljena metoda jos do
pred nekih 20 godina. Danas je vrlo
rijetko tko preporuca ilj poduzima. I
ostale Kn eip p-ove procedure bile su vrlo
u modi, pa je nesumnjivo, da ima bolesti,
na koje se mogu dobro primijeniti, ali ima

ih dabome, takovih, kojima mogu — ako
S€ U nepravo vrijeme upotrijebe — vrlo
naskoditi.

Sebastijan Kneipp roden je 17. V.
1821. u Stefansfried bei Ottobeuren, po¢eo
je svoju zivotnu stazu kao sveéenik, te se
god. 1852. zaredio, a god. 1881. postao Zup-
nik u Wérishofenu, gdje je mnogo ranije
ve¢ od god. 1848. postao poznat sa svojik
lijecenja koja je preuzeo na neki na¢in od
prije spomenutog H a h n-a. Ovaj je navod-
no pluénu tuberkulozu lijetio s uspjehom
pomocu hidroterapije, pa je Kneipp
izlije¢io tako najprije svoju tuberkulozu, a
kasnije i od mnogih drugih.

Kneipp je napisao mnoga djela, puna
lijepih pouka o zdravlju i lijeéenju, 0SO-
bito zanimajuéi se za higijenu tijela i na-
¢in Zzivota. Znamenitija su mu djela:
»Meine Wasserkur« (1877.), »So sollt Ihr
leben« (1889.), »Mein Testament« (1894.),
a najveéi dio njegovih predavanja saku-
pljen je u »Oeffentliche Vortrige« (1894.).
— Umro je 17. lipnja 1897.

U isto vrijeme postao je ubrzo poznat
i Priessnitz-ov Skolski drug, ali ka-
snije ne bas dobri prijatelj Johann
Schroth (1800—1856), otac prirodne
dijetetike u svojem lijeéenju u Lindewiese
(Donja Lipova) podno Grifenberga, po
zvanju koc¢ija$. Lindewiese je ljetiliste,
gdje se lije¢i gladu po Schroth-ovom
sistemu, koji se upotrebljava veé sto godi-
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na i koji ima desetke hiljada pristaga iz
cijeloga svijeta.

Do svoga je lijetenja dogao tako, jer
je dugo vremena patio od upale koljena.
Preko no¢i obloZio bi bolesno koljeno
hladnim, mokrim oblogom, a preko njega
stavio bi toplu, suhu maramu. Kasnije je
to lokalno lijeenje zamijenio hladnim
oblogom oko cijelog tijela, &ime je iza-
zvao znojenje. (Dakle procedura sli¢na
Priessnitz-ovom lije¢enju.) S oblozima
je spojio strogu dijetu, koja je kasnije u
njegovom sistemu postala toliko vazna, da i
medicinska znanost to lije¢enje naziva »di-
jeteti¢kim«. Osim toga se naziva jog i »Ze-
mickina kura, jer je u tom lije¢enju glav-
na hrana svjeza Zemic¢ka s obaveznim
uzdrzavanjem od piéa nekoliko dana u
sedmici.

No, upotreba hladnih obloga zajedno
sa zemic¢kinom kurom i savladavanje Zedi
bolesnika toliko oslabi, da su u Donjoj Li-
povi uvedeni pored »Zednih dana« jo§ t.
zv. »dani malog i velikog piéa«. Ali bu-
du¢i da je pri gladovanju voda, navodno,
Skodljiva i opasna, izabran je za pi¢e prvo
neki napitak od Zitarica a kasnije prirod-
no vino. Najslabijim bolesnicima je do-
pusteno da piju i za »¥ednih dana«. Da bi
se lijecenje moglo sprovesti u punoj mje-
ri mora se Covjek naoruzati &vrstom vo-
ljom, iako je é&itav Zivot u Donjoj Lipovi
ureden tako, da bolesnike nigta ne mami
da piju kada su dani ?ede i da jedu, kada
se gladuje, te da izdrZze to dobrovoljno,
ali vrlo teSko odricanje. Zbog toga postoji
ovdje i tetaj lakSeg lije¢enja, koji osim
kruha dopusta da se jedu i ljekovite juhe,
dakako bez masti i mesa. Sch r oth-ovom
kurom lije¢e se ljudi debeli, da se oslo-
bode nepotrebnog sala, reumati¢ari, bole-
snici od iSijasa, bubrega i jetra, ljudi koji
pate od infekcioznih kroni¢kih bolesti, tu-
berkuloze, Cireva, malarije, posljedica si-
filisa, raznih katara, ekcema, Seterne bo-
lesti i t. d.

Da ni post ili gladovanje nije izum
Schrotha, ne treba mnogo dokazivati.
Mojsije, Isus i Buda postili su i preporu¢ili
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post svojim sljedbenicima. Hipokrat je
lije¢io postom. Kratko vrijeme prije
Schrotha uveo je post u redovnu tera-
piju znameniti Friedrich Hoffmann
(1660—1742.), profesor u Halle-u, koji je
zapravo pravi otac moderne prirodne dije-

tetike. Slijede joS Amerikanci dr. D e-
wey (1878.) i dr. Tanner, koji je prvi
postio 40 dana, njemacéki Rus dr. Se-
eland (1887.), Nijemci Adolf Meyer,
S. Moller, Riedlin, Kapferer,
Svicar Segesser i nakon dulje pauze,
dakako u karikiranoj formi Rus Suvo-
rin. Schrotha ipak ide velika zasluga
za populariziranje dijetetskoga lijecenja,
a i pocéetak je to danas dobro poznatog 1

modernog, a od prirodnih lije¢nika naro-
¢ito preporucenog uzivanja sirove hrane
(Rohkost), koju je u dijetetiku uveo dr.
Bircher-Benner, lijetnik u Zi-
richu (rod. god. 1867.). Ve¢ god. 1868. osno-
vao je Eduard Baltzer u Nordhause-
nu u Njemackoj prvo vegetarijansko dru-
Stvo. U vegetarijance ubrajao se Rous-
seau, Franklin, Graham, Byron,
Schelly, Newton i dr. Znanstve-
nu podlogu vegetarijanstvu kao lijeku dao
je Lahmann, lije¢nik u Dresdenu (1866
—1905.), &iji je sanatorij »Weisser Hirschs
brzo postao slavan, a i danas je joS po-
znat. Inale se u lije¢enju svijetlom i zra-
kom podudarao s A. Riklijem. Napi-
sao je medu ostalim i osnovno djelo »Die
di4tetische Blutentmischung«. Njegov rad
nastavise R 6 s e i Ragnar Ber g (rod. god.
1873.), »Weisser Hirsch« i Hindhede
u Svedskoj. U savremenoj medicini mnogo
je poznata dijeta kao lijek po Gersonu,
Hermannsdorferu i Sauerbru-
chu i mnoge druge sli¢ne tekovine.

Lijetenje sunéanim svijetlom i zrac-
nim kupeljima osnovao je Arnold Riklti
na Bledu (1855.) pa on imade za ovo lije-
¢enje isto znadenje kao Priessnitz za
lijecenje vodom. Od Rikli-a potjece re-
¢enica: »Wasser tut’s freilich, aber hoher
als das Wasser steht die Luft und-am
hochsten das Licht«.



Arnold Rik1i (1823—1906) bio je ro-
dom Svicar, od naravi slabasan i slabog
zdravlja. Traze¢i pogodno mjesto za bora-
vak nasao je Bled i ondje poeo lijeéiti
suncanim i zraénim kurama — »Licht,
Luft und Sonnenkur« — najprije sam sebe
a onda skoro j druge bolesnike. Popularna
medicina i 1judi onoga doba brzo su ga
proglasili za ¢udotvorca a njegovo lijeCe-
nje za ¢udotvornu kuru (Wunderkur). Ne-
ke od njegovih procedura »prirodnog lije-
Cenja« uvedene su trajno u medicinsku fi-
zikalnu terapiju i sluZe jos i danas po
stanovitim indikacijama, ali je veéi dio
napuSten. Od ¢udotvorstva nije ostalo ni-
Sta. Prihod stranaca iz svih krajeva svijeta
bio je svojedobno upravo kolosalan (posje-
tioci su se porugljivo zvali »Rikli-Narren)
dok je danas Bled moderno ljetovaliste bez
hokus pokusa. Ipak ide Rikli-a zasluga
ba$ zato Sto je on utemeljitelj Bleda kao
1ljedcilista.

Sli¢no je lije¢io Florian Berndl na
beckom Génsehdufelu, a od lije¢nika je
tekar $vicarski lije¢énik Dr. O. Bern-
hard u Samadenu (Oberengadin) — po-
taknut Fin s e n-ovim radovima u Kjoben-
havenu, — a poslije njega Rollier u
Leysinu bolesnike lije¢io sunéanim i zraé-
nim lije¢enjem.

Na$ isusovac Franjo Josip Domin
{1754—1819), jedan je od osnivaéa elektro-
terapije, naro¢ito nauke i lije¢enja visoko-
frekventnom strujom. On je bio najprije
isusovac u Zagrebu, zatim od god. 1773.
profesor fizike, mehanike i gospodarstva
na akademiji u Puru i Peéuhu, te sveudi-
listu u Pesti, a konadno kanonik u Za-
grebu. Bavio se elektroterapijom i lije¢io
glavobolju, zubobolju, paralizu, padavicu
itd. Prema opisima iz tadagnjih dana do-
lazili su k njemu ljudi kao na hododagée
a neki struénjaci su ga napadali, tako na-
rocito zagrebacki profesor fizike Antun
Kukec. Neki je Julius Tranquillus
(moZda pseudonim Kukca?) u Zagrebu
god. 1789. tvrdio u glavnom da Domin
ili govori neistinu kad spominje svoja izli-
jeCenja ili da nije mogao bez lije¢nika izli-
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jediti svoje bolesnike. Glas Domina
ipak je preSao granice njegove domovine
pa je on i u inozemstvu bio poznat i ci-
jenjen, a njegova djela citirana.

Svestrani talenat pa i medicinski bio je
CeSki svetenik Prokop Divis. Bio je
istaknuti ¢eSki ucenjak, koji je joS prije
Galvani-a i Volte bio, zajedno s
Franklinom, znanstveni interpreta-
tor elektricitete i prorok njene slave.
U juznoj Moravskoj nailazimo jo§ uvi-
jek na tragove toga slavnoga ceSkog pro-
nalazitelja. Njegova je djelatnost bila sve-
strana. Medu ostalim on je konstruirao i
muzi¢ki instrumenat, koji je bio nalik na
orgulje i koji je davao i zvukove flaute,
Sumskoga roga, fagota, klavira, harfe i
drugih muzi¢kih instrumenata, a prona-
Sao je i munjovod.

Prokop Divi§ spada medu prve pio-
nire elektroterapije. Za sobom je ostavio
nekoliko opseznih djela o svome pokusaju
na tome podru¢ju. Djela su sa¢uvana u ru-
kopisu u drzavnoj knjiznici u Olomoucu.

U tim svojim djelima Prokop Divis
opisuje svoj nadin lije¢enja elektricitetom
iznoseéi kako je izlije¢io preko 50 bolesni-
ka. Zbog te metode imao je mnogo neprija-
telja medu lije¢nicima i apotekarima.

Godine 1898. prilikom 200-godisnjice
rodenja toga ¢eskog ucenjaka, otkrivena je
na zupnom dvoru u Primjeticama spomen-
plo¢a, a kasnije mu je podignut i spome-
nik, na kojem je model njegovog Pprvog
munjovoda.

Elektroterapija je kasnije uvedena i u
oficijelnu medicinu, i to god. 1830. rado-
vima Nikole Tesle, koji nije bio lije¢-
nik i god. 1892. radovima lije¢nika Jac-
ques Arséne d’Arsonvala (1851-1941).

Pa i Valentin Zeileis (1873-—1939),
¢udotvorac u Gallspachu u Austriji, i ako
je bio vi$e sljepar i nadrilijeénik, pri tom
posve neoriginalan, jer nakon poznatih
otkrita Domina, Divi§a, Tesle i
d’Arsonvala nijeni mogao pronaéi ne-
Sto nova, — ipak je mnogo pridonio raz-
vitku i 8iroj upotrebi elektroterapije.



Skoro da bi u kolo ovih pronalazitelja
trebalo uvesti i Friedricha von Hes-
sing-a (rod. god. 1838. u Schénbronnu
kod Rothenburg ob der Tauber, a umro
god. 1918. u Gottingenu kod Augsburga),
koji se moze u neku ruku smatrati osniva-
gem ortopedskog lije¢enja. U doba, naime,
dok se ortopediji nije medu lije¢nicima
posveéivala dovoljna paznja, Hessing je
provodio ortopedsko lijecenje. Po zanima-
nju bio je vrtljar, zatim bravar i graditelj
orgulja. Uza svoj zanat mnogo se bavio
ortopedskim problemima Covje¢jega tijela
i istrazivao mehanizam njegovih kretnja.
Veé god. 1868. istupio je pred javnost no-
vim idejama i svojim aparatima za lijeCe-
nje tjelesnih deformiteta, kostoloma i
upale zglobova, te je u Gottingenu kod
Augsburga osnovao svoje ljeciliSte. Izmi-
slio je i posebne zavoje. Posjedovao je
mnogo ortopedskog znanja i sluzio se
s uspjehom iskustvima iz svoje ortopedske
prakse. God. 1913. dobio je plemstvo. Mo-
derna ortopedija upotrebljavala je, a i
danas jo§ u odredenim sludajevima upo-
trebljava mnoge njegove metode iako ne
uvijek pod njegovim imenom. Svakako je
ortopedija mnogo trebala da si pribavi do-
stojan polozaj medu ostalim granama me-
dicinske nauke, za Sto ide zasluga Vol k-
manna u Njemackoj, Spitzi-aiLan-
ge-a u Belu, a ne manje i Spisiéa u
Zagrebu, ali Hessing-ova zasluga za
propagiranje ortopedskog lijetenja time
nije umanjena.

Thure Brandt (1819—1895), zasluzan
za ginekolosku masaZzu i gimmastiku, bio
je $vedski oficir.

Da vetina lijekova ne potjece od lije¢-
nika, nego od ljekarnika i kemiéara, ne
zatuduje. Tek nedto od toga treba ipak
spomenuti:

Ljekarnik F. W. A. Sertirner
(1783—1841) otkrio je god. 1805. »uspa-
vljujuéi princip opija«: morfin.

Tinctura ferri chlorati aetherea, po-
znata pod imenom »Tinctura BestuSeve,
zove se tako po ruskom marSalu Bestu-
Sevu (1693—1766), a Adqua cosmetica

Kummerfeldi po glumici Franciski Karo-
lini Kummerfeld, rod. Schulze (1745

—1815).
Jo$ je interesantnija povijest Kinina.
»Kinin« je — kako je poznato — glavni

alkaloid »kina kore« (cortex Chinae) t. j.
kore kinoveca. Rije¢ »kina« potjece iz pe-
ruanskoga urodeni¢koga Inka-jezika, gdje
znaéi skoru«. Izgovara se »kina«, kako je i
mi izgovaramo.Prema tome mi ispravno pi-
gemo i izgovaramo »kina« i »kinin«. Trans-
kripcija »China« i »Chinin« uzeta je iz ta-
lijanskoga, gdje se Cita takoder skina« i
skinin«, kako je ispravno. Prema izgovoru
skina« i »kinin« u¢injene su u svakom je-
ziku vlastite transkripcije, tako u fran-
cuskom »quina« i »la quinine«. Izgovor
hinin je prema tome afektacija!

Biljka »kina« ili po nasem »kinovacc,
od koje se dobiva »kina-kora« pripada
vrsti cinchona iz familije rubiacea. Cin-
chona vrsta ima mnogo, a one su medu
sobom razne valjanosti. Ime cinchona dao
je cijeloj vrsti Carl v.Liinneé (1707-17178),
prema imenu prve Evropljanke, kod koje
je »kina-kora« upotrijebljena. Ime Cincho-
na nosi danas institut za istraZivanje kinina
u Amsterdamu. 3

Koru kinovca upotrebljavali su stanov-
nici Jusne Amerike veé vrlo davno. Oni su
on nje pravili odvarak (dekokt) i uzimali
ga protiv groznice, narodito protiv ma-
larije. Isusovci, dosavsi u ove krajeve kao
misionari, medu prvim Evropljanima, uvi-
djeli su vrijednost ovoga lijeka i medu
svojim prvim mirodijama iz Novoga Svi-
jeta poteli su ga upotrebljavati.

God. 1630. upotrijebio je dekokt od ki-
novea Don Juan Lopez de Canizares, Spa-
njolski corregidor (nacelnik) u Loxu u
Peru-u. Isprobavsi ga na sebi, dao ga je
Yeni potkralja peruanskoga u Limi, gro-
fici del Chinchon, na nagovor njezinog li-
je¢nika Juana del Vego-a, kad je ova
obolila od groznice. To je moglo biti ne-
gdje izmedu 19. V. 1629, kad je ona do-
§la u Peru i god. 1639. kad je iz Perua
otigla, da 14. I 1641. u Cartageni umre,
kratko vrijeme prije prevoza preko mora.
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Ne radi se o grofici Ani de Osorio del
Chinchon, prvoj Zeni grofa del Chinchon
(kako to predaja kaZe i kako je to jo$
god. 1874. iznasao engleski kininolog Mark-
ham), jer ta je umrla prije odlaska nje-
zinoga muza u Peru, nego o grofici Fran-
cisca Henriques de Rivera, drugoj Zeni
potkralja del Chinchona. U to vrijeme je
kinovac Evropljanima bio poznat, a Augu-
stinac Antonio de la Calancha raspolagao
je ve¢ god. 1633. s velikim brojem povolj-
nih uspjeha izlijedenja.

Protivno ovim pouzdanim podatcima
otkri¢e kina-kore zavito je u legendu, pre-
ma kojoj je lijepa Peruanka Zumsa pot-
kraljici odala tajni lijek usprkos zabrane
i smrtne kazne, kako je to J. de la Fon-
taine opjevao u pjesmi: Poéme sur le
Quinquina (Paris, 1682.), Mme de Genlis
opisala u noveli: Zuma, ou la Découverte
du Quinquina (Paris, 1817.), a Lemoine-
Montigny i Meyer dramatizirali u drami:
Amazampo, ou la Découverte du Quinqui-
na (premijera 21. VI. 1836. u Théatre de
I"Ambigu-Comique).

U prah stucanu koru kinovca donio je
u Evropu god. 1632. isusovac Barnabé de
Cabo i to najprije u Spaniju, a zatim u
Rim, gdje se taj lijek po tom zvao »Isu-
sovacki praSak« ili ‘to¢nije »Polvo de los
Jesuitos«. U Rimu je njegovu vrijednost
uvidio kardinal de Lugo, upravitelj pa-
pinske ljekarne, koji ga je dao kardinalu
Mazarinu i od toga doba se zvao skardi-
nalski praSak«. Mazarin ga je, navodno,
dao kralju Louisu XIV., kad je ovaj obolio
od groznice. .

Lijek je ponovo donio u Spaniju god.
1639. i 1641. receni lije¢nik Juan del V e-
g o pod imenom »grofi¢in prasak« ili tog-
nije »Polvo de la Condeza«, na uspomenu
grofice Chinchon, $to su Nijemci preveli
sa »Gréfinpulver«, pod kojim je imenom
dugo vremena bio poznat. Jednu funtu
kore kinovca prodavac je del Vego za
onda bajoslovnu svotu od 400 maraka.

Lijek je poznavao i ljekarnik Robert
Talbor, koji ga je upotrijebio lijeteéi en-
gleskog kralja Karla II., od cega se u

Engleskoj zvao »Kraljevski prasak«. Tal-
bor je god. 1682. napisao i raspravu »The
English remedy, or his wonderful secret
for cureing of Agues and Fevers«. Kino-
vac je nauctno uveo u terapiju Thomas
Sydenham, zvan »Engleski Hipokrate,
a botanicki ga je istraZivao i u sistem sta-
vio Carl v. Linn é. To je bio prvi lijek u
medicini, kome se pripisalo specifi¢ko li-
jeenje.

U kontinentalnoj Evropi nije se dugo
vremena mogao uvesti, a i del V e g o nije
imao sreée s njegovim propagiranjem: li-
jetnici su gotovo svuda bili protiv upo-
trebe kinovca. Tekar kad su je isusovci,
dobivii u ono doba monopol na mnoge
druge lijekove iz prekomorskih zemalja,
pa tako i na koru kine, uveli kao svoj tr-
govacki artikl i sa stucanim prahom iz te
kore poteli na veliko trgovati, prodro je
taj lijek u Evropi u terapiju.

God. 1820. su Pelletier i Ca-
ventou u Parisu iz kina-kore ekstrahi-
rali gisti kinin, a kasnije jo§ i pokazali,
da se isti moZe dobiti ne samo iz juzno-
americkih nego i iz isto¢no-indijskih i ja-
vanskih plantaZa kina-drveéa. Tu je, nai-
me, kinovac prakti¢ki odgojio Nijemac
Karl Hasskarl, koji je god. 1854. iz
Perua prenio u Evropu 21 sanduk pun ra-
sadnica kinovea isto toliko presadio u
Buitenzorg na Javi, gdje su ovaj uspjeh
Hasskarlov iskoristili Holandezi. Tako veé
nakon 20 godina iz 150 stabala kinovca
oni uzgojise 2 milijuna stabala. U isto vri-
jeme uzgojili su Englezi na malabarskoj
obali prva stabla kinovca. Danas Java i
Indija obskrbljuju &itay svijet kinovcem
i kininom. Java sama proizvodi godisnje
oko 10.000 tona kinove kore, a to znaci
skoro 80% svjetske proizvodnje. Ostalo
dobavlja Ceylon, Ju’na Amerika te za-
padna i istoéna Afrika.

Sa ovo nekoliko podataka zakljuéit cu
seriju nelije¢nika, koji su svoje zasluge
upisali i u povijest medicine, pa i ako ova
serija nipo&to nije potpuna, to ipak i ovo
nekoliko primjera pokazuje da su i neli-
jecnici dali medicini lijep prilog.
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BIOSOCIOLOGIJA ILT BIOCENOLOGIJA?

Pod tim je naslovom napisao g. dr. V.
Vouk u proglogodiinjem prosinackom broju

s»Prirode«! ¢lanak, na koji se — jer sam u
njega na nezgodan i neukusan nacin uple-
ten — Zelim na ovome mjestu neSto poblize

osvrnuti. G. dr. V. Vouk konstatira u svom
¢lanku ponajprije, da »u novijoj bioloskoj
literaturi vrlo Cesto susrec¢emo izraz »bioce-
noza«, kao naziv za »zajednice zivotinjskog i
biljnog svijeta . . .«, te izraze »biocenolo-
gija« ili »biocenotika«, kao nazive za nauku.
skoja proudava te zajednice«. »Isto tako &e-
sto — nastavlja dalje pisac — kao biocenozu
susreéemo naro¢ito u novije doba, a napose,
kada se govori o zajednicama, koje ¢ine bilj-
ni pokrov na zemaljskoj povrsini i izraz »aso-
cijacija« ili biljna zadruga..., pa se nauka
koja proudava takva druStva naziva bioso-
cijologija ili u posebnom slucaju, kada se
govori o biljnim zadrugama »fitosocijologija«
ili biljna socijologija«. »ZaSto se — pita g.
V. V. — jedanput govori o socijologiji, a
drugi puta o cenologiji? Sto se krije pod
ovim nazivima? Jesu li to zapravo dvije raz-
li¢ite nauke ili samo jedna nauka, ali dva
razli¢ita shvatanja, pa stoga i dva razlidita
naziva? Postoji li kakva razlika izmedu ce-
nologije i socijologije i koji je naziv i shva-
tanje ispravnije?«.

Da bi na sva ta pitanja, »koja se nameéu
svakome neupuéenome, odgovorio §to jasnije,
isporeduje pisac medusobno dva ¢lanka iz
dvaju prijasnjih brojeva proSlogodisnje »Pri-
rode«. Jedno je moj ¢lanak, u kojem se pod
naslovom »Neobi¢ni biljni stanovnici kvar-
nerskih obalnih grebena« govori o »biljnim
zadrugamac« i »biljnoj sociologiji«, a drugo
je c¢lanak jednog drugog suradnika »Pri-
rode«, u kojem se govori o sbiocenotskom
pogledu na svet« i o tome, kako »u prirodi
ne postoje biljne ili Zivotinjske zajednice
nego biljno-Zivotinjske«, za koje da je bolje‘
upotrebljavati »apstraktniizraz »biocenoza« u
smislu zivotne celine«. »Nisu dakle to samo
dva razli¢ita naziva, kako bi se to uy prvi
mah ¢&inilo, nego i dva razli¢na shvatanja . . .«
zakljucéuje pobjedonosno g. V. V. Da hi se
pak ta razlika u shvacanjima $to bolje »ispo-
ljila« — a samo do toga je piscu ¢lanka (po
vlastitom priznanju) i stalo — upriligena je
zatim za strpljive citaoce »Prirode« jedna
¢itava mala »marionetska predstava«. Pri-

! »Priroda« — popul. ilustr. ¢asopis Hrvat-
skog prirod. drudtva, Zagreb, br. 10, 1940, str.
295—301.
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zor se odigrava negdje na obali Jadranskog
mora, a nastupaju u njemu dvije »lutkec,
od kojih se jedna zove »fitosociolog«, a dru-
ga »biocenclog«. Ulogom prve »pocastio« je
pisac mene, dok je ulogu druge dodijelio
autoru onog drugog gore citiranog ¢lanka o
biocenozama. ReZiju je zadrzao u svojim
vlastitim rukama. Pa kao $to to biva i inace
kod marionetskih predstava, tako si je i
ovdje g. reziser dozvolio da stavi u usta sad
jedne, sad druge »lutke« svoje vlastite misli,
te na taj nac¢in inscenira ¢itavu malu disku-
siju u obliku dijaloga izmedu fitosociologa i
biocenologa. Ne zalaze¢i u pitanje, da li je
ovakav na¢in raspravljanja o problemima
nasih znanstvenih nastojanja ba$ osobito
ukusan, moram istaknuti, da me je veoma
iznenadio i zadudio stav, Sto ga je pri tom
zauzeo g. reziser. On naime nije u insceni-
ranoj diskusiji ostao nepristran, nego je svoje
simpatije priklonio otito biocenologu, nasto-
jeéi na njegova usta $to jace omalovaziti zna-
tenje suvremene fitosociologije, pa i zani-
jekati njene osnovne zasade. Za volju Sto
jateg efekta posluzio se je pri tom i takvim
rije¢tima, kakvih nijedan pravi biocenolog
— u to sam posve uvjeren — ne bi u zbilji
nikada izustio na raéun biljne sociologije: I
bas time odao je pisac najjasnije glavni cilj
svojega ¢lanka, a taj je — to moram sa za-
lo%éu i velikim ¢udenjem konstatirati — u
tome, da deklarira svoj negativan stav pre-
ma biljnoj sociologiji uopce.

Posto je »diskusiju lutaka« — zapravo
diskusiju samoga sa sobom — napokon pre-
kinuo, pokugava g. V. V. svoje skepti¢no sta-
jalite prema biljnoj sociologiji (da ni ne
govorim o napadaju na nju) opravdati raz-
nim misljenjima i citatima &itavog niza auto-
ra iz podrugja biologije. No ako dosadanja
pasivna i pokorna »marionetac smije biti
tako slobodna, ja bih se usudio primijetiti,
da mu taj pokusaj po mojem misljenju nije
nimalo uspio. StaviSe, ja sam iz piscevih iz-:
laganja dobio dojam, da on — zatudo — ni
sam nije dovoljno upuen u osnovne zasade,
problematiku i ciljeve suvremene bil.ip_e So-
ciologije, a sasvim je otito, da mu nije po-
znat ni odnos te nauke prema drugim bota-
ni¢kim disciplinama, kao ni njeno epohalnp
znadenje za biologiju 20. stolje¢a. Evo, iz
¢tega sam dobio taj dojam!

G. V. V. identificira u svojem ¢lanku u
vi$e navrata pojam »asocijacijac sa pojmgm
»biljna zadruga«, dok samu »biljnu socio-
logiju« (ili — ako tko bas hoée — »fitoceno-



logiju«) naziva i »naukom o asocijacijamax
Kome su medutim poznati bar najglavniji
elementi suvremene fitosociologije (ili fito-
cenologije), taj ¢e znati, da je pojam biljne
zadruge (ili fitocenoze) mnogo $iri od pojma
asocijacije. Asocijacija je zapravo zadruga sa-
svim odredenog stepena. Ona je po najrasi-
renijem shvacanju osnovna jedinica fitoso-
ciologije, kao Sto je »vrsta« osnovna jedinica
Citave idiobiologije. Osim asocijacija ima jo¥
i zadruga (fitocenoza) raznih drugih, vigih i
nizih stepena, kao $to su na pr. facijesi, su-
basocijacije, sveze, redovi i t. d. A biljna so-
ciologija (fitocenologija) nije nauka o asoci-
jacijama, nego nauka o biljnim zadrugama
ili fitocenozama. Stoga g. V. V. ne postupa
pravilno, kada na pr. kaZe: »Sam pojam bio-
cenoze zapravo i ima tu prednost pred poj-
mom asocijacije, §to obuhvata i biljni i %ivo-
tinjski svijet nekog Zzivotnog prostora«. U
toj bi reéenici rije¢ »asocijacija« morala biti
zamijenjena rije€ju »fitocenoza« ili »biljna
zadrugac.

No kad smo veé kod te redenice, osvr-
nimo se neSto pobliZze jo§ i na njezin smisao.
Osim nje ima u ¢lanku g. V. V.-a jo§ i vige
retenica istog ili sliénog znaenja. Uopée je
u &itavom ¢lanku vrlo jako naglafena &inje-
nica, da ».... u prirodi nema... ni fitoce-
noza, a ni zoocenoza, nego samo biocenoza«.
Iz toga razloga ne moZe pisac ni nastoja-
njima suvremene biljne sociologije — pogto
ova prou¢ava iskljuéivo fitocenoze — priznati
vrijednost neke potpune, zasebne znanstvene
discipline. On kaZe izriéito: »Karakteriziranje
biocenoza, odnosno asocijacija samo biljnim
svijetom moZe dobro posluZiti, da dobijemo
neku sliku vegetacije, ali ne mo¥e dati punu
predodzbu o Zivotnim zajednicama«. K tome
mogu medutim primijetiti, da su danasnji fi-
tosociolozi (ili fitocenolozi) potpuno svijesni
toga, da svojom problematikom i svojim do-
sadanjim pionirskim radom nijesu obuhva-
tili potpunih biocenoza. No smatrajuéi biljne
zadruge osmovmom i primarnom komponen-
tom biocenoza, oni su potpuno uvjereni, da
ba$ kao fitosociolozi stvaraju jedino pravu
osnovu buduée biosociologije (ili biocenolo-
gije). Evo kako se o tome izrazava veé god.
1921. poznati Svedski botani¢ar Einar du
Rietz?, jedan od najprominentnijih suvre-
menih biljnih sociologa: »Idiobiologija dade se
po svojem objektu priliéno dobro razluditi u

* G. Einar du Rietz: Zur methodologischen
Grundlage der modernen Pflanzensoziologie.

Wien, 1921, p. 28.

botani¢ki i zoologki dio. Drugadije je sa bio-
sociologijom; zadruge se organizama sastoje
u vecéini sluéajeva i od biljaka i od Zivotinja,
pa lucenje biljne i Zivotinjske sociologije
predstavlja zapravo neko nasilje (Vergewal-
tigung) na prirodi. Da bismo mogli neku za-
drugu organizama opisati potpuno, moramo
se obazirati jednako na Zivotinje kao i na
biljke. No to se do sada nije &inilo gotovo
nikada ... Naravno, da se u zadrugama orga-
nizama mogu biljke vrlo dobro prouavati :
za sebe, ali kada to ¢inimo te time izdva-
jamo zasebnu fitosociologiju, tada ne smi-
jemo zaboraviti, da to &nimo iz &isto prak-
ti¢nih razloga, a da je pri tom jo§ jedan velik
i vazan dio zadruga ostao prepusten buduéim
istrazivanjima. Zivotinjska je sociologija bila
do sada vrlo zanemarena; uz danainji polet
biljne sociologije moZemo se medutim nadati,
da ée u veé opisane biljne zadruge biti uve-
den i studij Zvotinja, po ¢emu ée se danad-
nja fitosociologija postepeno razviti u pot-
punu biosociologiju«. Tako izgleda dakle od-
nos izmedu fitosociologije kao nauke o bilj-
nim zadrugama i biosociologije (ili bioceno-
logije) kao nauke o zadrugama organizama
uopce. Rezultati suvremene fitosociologije ne
mogu se smatrati samo pomoénim sredstvom,
»da dobijemo neku sliku vegetacije« — ka-
ko to hote'g. V. V. — veé oni predstavljaju
jo3 1 nefto mmnogo viSe: oni su prirodna i re-
alna osnova cjelokupne biosociologije. Ne vi-
dim pak nikakvog objektivnog razloga, zasto
g- V. V. nije htio ovog znacenja fitosociolo-
gije priznati pred »neupuéenim« ¢&itaocima
»Prirodex.

35 Na iste te gitaoce mogle bi po mojem mi-
Sljenju djelovati dosta »nezgodno« i one ne-
Suvremene rijeéi g. V. V.-a, kojima nastoji

—jz' posve neshvatljivih razloga — omalo-
vaziti hapose sistematiku biljne sociologije.
»U prirodi postoje — ka%e on — uzrotnosti

izmedu pojava i zakonitosti kao i neka har-
monija, no u prirodi nema sistema. Sistemi
Su samo produkt ¢ovjetjeg duha, koji nepre-
stanp traZi poredak, a u poretku nove spo-
znaje. Sistemi su samo pomoéno sredstvo
nauke. Tako je i sa svakim od mnogih si-
sterpa vegetacijskih jedinica.«.... »U pri-
rodi nema... raznih kategorija fitocenoza,
kao 8to su sinuzije, socijacije, formacije, kon-
federacije, isocenoze i t. d. .. .« No ako veé
tvrdimo, da svega toga u prirodi nema, onda
moramo dodati, da jo§ manje ima u prirodi
razmvh sistematskih kategorija idiobiologije,
kkao 8to su na pr. rodovi, familije, redovi itd.
A biliseg V. V. usudio mozda ustvrditi, da
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je suvremena sistematika biljnih svojti tako-
der samo pomoc¢no sredstvo nauke? Drzim,
d.a ne bi! A kao $to se je iz nekadanje, pred;
lm.ejske, neznanstvene sistematske botanike,
}(OJ:’:I je zaista bila samo pomoéno sredstvo za
izvjesne ciljeve, razvila danaSnja, strogo
znanstvena disciplina istoga imena, kojoj je
zafiaéa grupirati biljne svojte po njihovoj
prlrodnoj, filogenetskoj srodnosti, isto se tako
i u okviru suvremene biljne sociologije ra-
zylja ba$ u na$im danima narocita sistema-
tlke} biljnih zadruga, koja nije viSe samo po-
mocno sredstvo nauke, nego prava znanstve-
na disciplina sa svojim posebnim ciljevima i
metodama. Nije to, naravno, viSe ona stara.
ne;nanstvena sistematika nekadanje t. zv;
»51‘nekologije«, ve¢ posve mlada disciplina,
kOJa'Se zapravo istom razvija, a €iji je cilj
gl'"u.plrati biljne zadruge po njihovoj unutar-
njoj, floristi¢koj srodnosti. Jer » ... sli¢nost
"iV.lJu. zadruga po floristickom sastavu upu-
cuje i na sli¢nost njihovih Zivotnih uvjeta u
Sirem smislu. Time $to floristi¢ki srodne za-
druge. zdruzujemo u viSe jedinice, izraZava-
. U.Jedno i njihovu unutarnju, dakle ekolo-
Sku i florno-historijsku skupnu pripadnost«
Ser %sluli,n-B laq u.e.t)3. U tom smislu tezi da-
: lvremena biljna sociologija za prirod-
mm sistemom biljnih zadruga, baziranim na
?tlgn_CIpu floristi(':}.{e srodnosti, jednako kao
i 1 §uvremeng sistematika idiobotanike teZi
a prlrodnlm sistemom biljnih svojti, osno-
I‘iagllp na naé.e.lu filogenetskog razvoja. A
fl Je tako, nije li onda gore citirana tvrd-
Dja g. V. V-a, namijenjena »neupucenim
¢itaocima »Prirode«, u najmanju ruku —
nezgodna.

Govoreéi o nazivu »sociologija bilja« kaze
g. V V. medu ostalim i ovo: »... Pod ovim
novim nazivom éinilo se u prvi mah kao da
se d.oista radi o nekoj novoj modernoj zna-
nosti. A moda kao moda, i u nauci privlaéi!
U s.tvari je taj novi naziv zamijenio stariji
nii.zw »sinekologija«...«. Ovo je u mojifn
OCIVma ili posvemasnja neupuéenost ili neko
zatudno omalovazavanje, izrugivanje i iz-
vrtanje ¢itave stvari. Steta je samo, Sto je
ha taj naéin i naSa javnost obavijeStena o
predmetu posve krivo. Pomislite samo, u ka-
kvom 1i bi se ¢udu na$ao svaki pojedini €i-
tapc sPrirode«, koji bi se sluc¢ajno nesto po-
bli%e zanimao za suvremenu biljnu sociolo-

¢ J. Braun-Blanquet: Pflanzensoziologie, Ber-
lin, 1928, p. 311,
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giju ili fitocenologiju, kad bi mu nakon
V o u k-ova ¢lanka do$ao u ruke na pr. ruski
udzbenik botanike iz godine 1937.4, gdje bi
na str. 11 mogao proditati i ove rije¢i: »K fi-
togeografiji priblizuje se, napokon, fitoceno-
logija, koja proucava prirodne zajednice bilja
(fitocenoze) i njihov raspored, posvetujuéi
punu paznju ekoloskim uvjetima. Ova mledu
grana botanike, koja je iskrsla istom u po-
Getku 20. stoljeéa, proZivljava danas burni
razvitak i privladi k sebi velike naucne sile,
$to ima u velikoj mjeri svoj razlog u prakti-
¢noj primjenljivosti rezultata s obzirom na
produktivnost pojedinih naravnih povrsina,
koje su obi¢no pokrivene ne izoliranim bilj-

_kama, nego njihovim prirodnim zajednica-

ma.« Ne radi se dakle samo 0 novom nazivu
za staru »sinekologijuc, vec o novoj botanic-
koj disciplini, koja se je iz krila te stare »si-
nekologije« (0dnosno nauke o formacijama)
postepeno razvila, i koja se s obzirom na
predmet svojega proucavanja sasvim nacelno
razlikuje od cjelokupne idiobotanike. Stoga
bi bilo mnogo korisnije, da je g. V. V. umje-
sto gore citiranih rijei o svojem naopakom
shvaéanju biljne sociologije predotio Citate-
ljima »Prirode« na pr. E. du Rietz-ovu®
shemu suvremenog sistema biologije, koju je
ovaj sastavio na osnovi poznatih principa
Tschuloka$, a koju ovdje donosim. J
S tim su sistemom biologije u potpunom
skladu i rije¢i poznatog ruskog botanic¢ara
Aljehina?, koji o poloZaju biljne sociolo-
gije (fitocenologije) kaZe ovo: »Sto se tite
fitocenologije, treba biti potpuno Dna gistu
glede njenog sadrzaja i odnosaja prema dru-
gim botani¢kim disciplinama. Kako je ve¢
reéeno, ta se disciplina bavi fitocenozama,
te ih proutava sa svih moguéih gledista.
Moze li se fitocenologija podrediti ekologiji.
kako to rade u veéini slucajeva americki
autori? To se ne moze utiniti nikako, jer —
bas obratno — sinekologija je jedan dio fito-
cenologije, dok je autekologija, koja prouca-
va pojedine biljke, izvan fitocenologije«.
Nazivu »sociologija bilja« prigovara g. V.
V. takoder to, 8to je ».... posuden od socio-

‘Kursanov—Golenkin: Kurs botaniki, Mo-
skva, 1937, p. 11.

5 m. du Rietz: 1. c., p. 28.

s §. Tschulok: Das System der Biologie in

Forschung und Lehre, Eine historisch-kritische

Studie. Jena 1910.
" y. V. Aljehin: Geografija rastenij, Moskva,
1938, p. 9



ESENRES

logije, koju je u pedesetim godinama proslo-
ga stoljeéa osnovao kao nauku o ljudskom
drustvu francuski filozof Auguste Com-
te... S nazivom sociologija u nauku o vege-
taciji unosi se dakle i nehotimi¢éno antropo-

na sociologija« u viSe navrata prigovaralo, i
to narocito iz jeziénih razloga. Unatoé& toga,
on se je — jer je neobi¢no izrazajan i opce-
nito razumljiv — brzo uvrijeZio medu naro-
dima. No naravno, o kakvom strogom para-

SISTEM BIOLOGIJE (PO E. DU RIETZ-U)

Predmet istrazivanja
Pojedini organizmi Zadruge organizama
(Flora i fauna) (Vegetacija)
IDIOBIOLOGIJA BIOSOCIOLOGIJA
osnovna jedinica: vrste (Biocenologija)
osnovna jedinica: asocijacije
1. Utvrdivanje, karakterizi- | Sistematika Sistematska (taksonomska)
ziranje i grupiranje jedi- (taksonomija) biosociologija (sistematika
nica zadruga)
2. Vanjska i unutarnja gra- | Morfologija Analiticka biosociologija
da jedinica (morfologija, grada zadru-
X ga)
-
Zz
< 3. Zivotni procesi jedinica Fiziologija (FizioloSka biosociologija,
> simfiziologija)
-
N
< . P . . v . . .
(o] 4. Postanak i mijenjanje Genetika Geneticka biosociologija,
= jedinica (autogenetika) singenetika :
147]
—
= 5. Raspored jedinica u Autohorologija Horoloska biosociologija,
= prostoru sinhorologija
|
m
o 6. Odnos jedinice prema Autekologija Ekoloska biosociologija,
o okolini (upliv okoline sinekologija
na jedinicu)
7. Raspored jedinica u Autohronologija Hronoloska biosociologija,
vremenu (paleontologija) sinhronologija (paleosoci-
ologija, istrazivanje suk-
cesija)

morfno shvatanje Zivota, §to dovodi do za-
bluda.« Mislim, da je ova velika zabrinutost
g. V. V.-a posve suviSna. Najveéi suvremeni
fitosociolog, J. Braun-Blanquet, osvr-
nuo se je u svojoj veé prije citiranoj »Bilj-
noj sociologiji«® s nekoliko rije¢i i na to pi-
tanje, pa kaze: »Svakako se je izrazu »bilj-

* J. Braun-Blanquet: 1. ¢. p. 1.

lelizmu izmedu biljne sociologije i sociologije
u smislu Augusta Comtes-a ne moZe biti ni
govora. Obje imaju samo jednu — i to va-
Zznu — dodirnu to¢ku: one se ne bave zivot-
nim pojavama pojedinaénih organizama kao
takovih, nego skupinama organizama ili za-
drugama, u kojima su pojedini ¢lanovi zdru-
Zeni uzajamnim odnosima te reagiraju vise
ili manje u istom smislu. Zna¢aj zajednice,



izrazen u medusobnim uzajamnim odno3aji-
ma Prganizama, predstavlja socijalnu pojavu,
a. -n]lhOVO skupno, istosmjerno djelovanje so;
c1.3'alno zbivanje. Nasuprot pojedinaénom
bi¢u ima zadruga potpuno samostalnu egzi-
st'gnciju ... Izlazeéi iz te filozofske osnove,
?hljelimo cjelokupnu biologiju u: idiobiologiju
?1} nauku o pojedinaénim bi¢ima i sociologiju
ili nauku o zadrugama organizama.«
.Medutim g. V. V. ne moze prihvatiti ovu
»filozofsku osnovuc, buduéi da on o karak-
teru biljnih zadruga ima posve drugo, za-
pravo posve originalno, a valjda i uopce je-
d{nstveno miSljenje. On kaZe: »Biljne zajed-
nice su samo slucajna naselje, kod kojih iz-
medu pojedinih individua nema nikakve di-
l‘ekfme veze, nego samo indirektnih odnosa
obznic.)rn na uvjete zivota.« Da bi se pak ¢&i-
ta.teljl »Prirode« uvjerili, kako je ovo mislje-
nje g. V. V.-a dijametralno opre¢no ne
;’ﬂmo gore citiranoj »filozofskoj osnovi« .J.
’ 1: a u n-B 1”a nque ta, nego i misljenju
aJ}feceg dijela svih botanidara uopée, do-
VOlJ_Y?O je da uzmu u ruke samo na pr. naj-
ngWJe (20.) izdanje poznatog njemackog
i»li traiburg’erovog« udzbenika? za botaniku
tanIi)I? 10vec prije citirani ruski udzbenik bo-
o et ‘U ovom potonjem — da ne navo-
wdruglh primjera — mo¢i ¢e na str. 548
brocitati i ove rije¢i: »Pod fitocenozama mo-
famo .razumijevati ne slucajne, nego potpuno
zakonite (na zakonu osnovane, rus. zakono-
merne) zajednice bilja, koje su nastale kao
rezu.ltat konkurentnih odno$aja medu vrsta-
ma i kao rezultat prilagodivanja wwvjetimu

s i$ 3 2 3 N . >
tanidta, te koje u sebi izrazavaju ujedno i |

Dvay Lol & s fitosociologijas,

historiju doti¢nog podrucja.«
momenat naglasio je jo$S jate Aljehin u

Svojem t'akoder veé prije citiranom djelu §i gosljedno tome i izraz »
»Geografija rastenij«1l, gdje u posebnom po- g
K

. kvu promjenu« u

'razom »fitocenoza«),

kao rezultat: 1) uzajamnih odnoSaja medu
vrstama, 2) prilagodivanja uvjetima doti¢ne
¥ivotne sredine, 3) historije doti¢nog terito-
rija i njegove flore.«

To bi eto bio moj osvrt na ¢lanak g. V.
V-a. Iznio sam ovo nekoliko primjedaba sa
7eljom, da se nasoj hrvatskoj javnosti, koja
bi pod uplivom V ouk-ova ¢lanka mogla
mozda izgubiti povjerenje prema nasto-
janjima suvremene biljne sociologije, koja
se i kod nas napose lijepo razvija i nailazi
na opcenito razumijevanje i priznanje, to
povjerenje ponovo povrati. U istom cilju
mogu k svemu retenome dodati jo$ samo to,
da se ni sve ono »znatno previranje« unutar
suvremene biljne sociologije, 0O kojemu go-
vori g. V. V., pa ni ono snekoliko smjerova

istrazivanja« i stako zvanih »8kola«...«, 0

kojima taj isti pisac govori na koncu svojega
¢lanka, ne mora i ne smije shvatiti kao neka
slabost ili nedostatak nase mlade nauke. Bas
naprotiv! Zivo previranje znak je njene do-
bre vitalnosti, a veéi broj s8kolax — mnjene
bolje buduénosti. Sto se pak tite samog na-
ziva te nauke, t. j. pitanja, da 1i je bolje na-
zivati je imenom fitosociologija (0dnosno bio-
sociologija) ili pak imenom fitocenologija
(odnosno biocenologija), mozemo mirno reéi,
da je to za samu bit ove nauke zapravo od
aznosti. Svakako je éinje-

sasvim sporedne Vv
nica, da se je izraz sbiljna sociologija« (ili
¢ tako opéenito

sfitosociologija«) danas vec
uvrijezio, da bi se — kako kare E. du

Rietz!2 — »jedva jos moglo misliti na ka-
tom pogledu. No s obzirom
na to, da su svi ruski botani¢ari, koji su se
;0% do nedavna sluzili iskljucivo izrazom
zamijenili ba$ u najnovije
»fitocenologija« (a
biljna zadrugac« iz-
ne mozemo smatrati is-

doba taj naziv izrazom

glavlju pokazuje, kako »bez poznavanja hi-ﬁ%‘ Kljucenim, da ée prije ili kasnije nastati po-
g )

storije doti¢nog teritorija nije moguée ra-
zflmjeti fitocenoze s obzirom na njihov flo-
r1.sti<':ki sastav.« Zato veé na slijedecoj stra-
nici naglasava ponovo: sDakle pod fitoceno-
zama treba razumijevati potpuno zakonite
(ne sluéajne) zajednice vrsta, koje su nastale

—y—

" H. Fitting — R. Harder — H. Sierp i
f‘;rbas: Lehrbuch der Botanik. XX. Aufl. Jena
39. ?

" Kursanov-Golenkin: 1. c¢. p. 548.

1t V. V. Aljehin: 1. c. p. 138—189.
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da se 1 to pitanje jednom temeljito
razumno rijedi. Ali kada to
kako najpravilnije, da se rje-
enje toga pitanja prepusti iskljuéivo onim
botani¢arima, koji © biljnoj sociologiji 1 o
biljnim zadrugama znaju nesto viSe, nego
to se o njima moZe doznati samo na osnovi
povrsnog gitanja literature.

treba,
raspravi i Spo
bude, bit ¢e sva

Dr. Stjepan Horvatic

2 @ du Rietz: 1. ¢ P- M5



GDJE DA SE U ZAGREBU IZGRADI »SVEUCILISNI GRAD«?

Potreban nam je pravi plan, a ne krparenje.*

Cita se i ¢Euje u posljednje vrijeme <
izgradnji i nadogradnji pojedinih sveuci-
lisnih fakulteta. — Osiguranom svotom u
budzetu putem kredita Drz. hipotekarne
banke Zeli se u posljednji ¢as doskoéiti pri-
jekim potrebama na fakultetskim zgradama.
Ta svakom je Hrvatu dobro poznato, kako
se tokom posljednje 22 godine sa strane cen-
tralnih wvlasti u Beogradu posve zanemari-
valo hrvatsko sveudiliste.

I dok su predratne prostorije starih fa-
kulteta (pravnog, filozofskog i bogoslovnog)
u Zagrebu malo ne iste, iako se broj daka
na tim fakultetima pocetvorostrucio, to su se
istovremeno u Beogradu izgradivale nove go-
leme zgrade za pojedine fakultete i preko
stvarnih njihovih potreba. Osim toga, po-
slije god. 1918. zagrebatkom su sveucilistu
prido$li novi fakulteti (poljodjelsko-Sumar-
ski, tehni¢ki, medicinski i veterinarski). Isti
su do sada morali vrditi svoj rad gotovo u
nedostojnim prostorijama i prilikama za po-
jam znanosti hrvatskog sveudilista i ugleda
hrvatskog naroda. Dosadadnjim neznatnim
drzavnim dotacijama sveuéilistu kojekako se
tek krparilo — i bez ikakva plana za dalju
buduénost.

Cini se nazalost, da se ta neplanska i ne-
povezana politika hoée i dalje nastavljati
zbog skudenih materijalnih prilika. Prema
sadagnijim vijeéanjima imao bi se naime novi
filozofski i pravni fakultet kao i srediSnja
zgrada rektorata izgraditi na djelomi¢no iz-
gradenom i neizgradenom prostoru na Ma-
yuraniéevom trgu iza hrvatskog kazalista.

Prije nego se prijede na izvedbu toga pla-
na, treba da se sve prije zrelo prou¢i i pro-
misli, kako ne bismo poé&inili teskih pogrie-
3aka, kojih kasnije ne bismo mogli tako lako
ispravljati. Jer ako se veé sad za izgradnju
potrebne sredi$nje sveudilisne zgrade i tih
dvaju fakulteta ukazuje raspolozivi pro-
stor premalim, $to ¢e biti istom u skoroj
buduénosti? Cemu zato rastepati onu malenu
svotu na djelo, koje ¢ée biti ne samo novo
krparenje, nego i tefka pogrje$ka jednako s
urbanisti¢kog kao i pedagoskog gledista? ...
Cemu forsirati izgradnju fakulteta usred
grada?. ..

Pokazalo se naime veé¢ do sada Stetnim
za nauéni rad sveudilitaraca, §to se najveci

# Prof. dr. M. Iviié objavio je u »Jutarnjem
listu« od 22. XII. 1940. ¢lanak pod gornjim na-
slovom, koji prenosimo u cjelosti.
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dio fakulteta nalazi u sreditu grada i jav-
nog gradanskog Zzivota, u sredi§tu buke i
prometa. Sve to apsorbira znatno volju i sa-
branost daka za njihov struéni nauéni rad i
odvodi ih i nehotice na krive putove. ..

I”skustvo je pokazalo, da su sveuéiliStarci
svojim istupima u srediftu i u vrevi grada
}vltjeli dati po¢esto samo njihovo vanjsko zna-
cepje. Bila bi lo$a strana izgradnje tih sve-
uc¢ilidnih fakulteta u sredidtu grada i u tom,
Sto se ipak niti tom izgradnjom é¢itavo sve-
uciliste ne bi moglo smjestiti na jednom mje-
stu. Zgrade pojedinih fakulteta nalazile bi se
porazbacane, te bi daci gubili vremena pre-
laZzenjem s predavanja na predavanje pre-
laZenjem iz zgrade u zgradu.

Iskustvo je veé¢ dosad pokazalo, da se zbog
razbacanosti fakultetskih zgrada nijesu mo-
gla odrzavati tzv. kombinirana predavanja
za iste predmete na viSe fakulteta. Za jedan
te isti predmet morala su zato biti nepo-
trebno imenovana posebno dva i tri profe-
sora, morali su se uzdrzavati posebni nauéni
instituti, a da ipak na tim institutima nijesu
mogli ni profesori ni daci razvijali pravog
nauc¢nog rada. Sve je to djelovalo, te se mo-
rao nepotrebno rasipavati na samo profe-
sorski rad, nego i onako malene dotacije za
pojedine zavode.

Nije potrebno niti to napominjati, da su
upravo sadasnje gradevne prilike i neprilike
hrvatskog sveuciliSsta pogorSavale i onako
teSki socijalni Zivot samih daka. Bile su po-
teSko¢e oko izgradnje sredi$njeg dackog do-
ma, srediSnje dacke menze, lije¢nitke ambu-
lante, pa i drugih potrebnih sredignjih da¢kih
ustanova: c¢itaonice, knjiZnice, drugtvenih i
zabavnih prostorija, Setalista i sportskih
(otvorenih i zatvorenih) stadiona i t. d.

Moramo ipak priznati, da su se u sli¢nim
prilikama nalazila sveucilidta i u mnogim
drugim gradovima i drZavama. Nijesmo zato
mi jedini »jadnici«. — No svima nam je i to
poznato, da se nastojalo ukloniti te nedo-
statke — nastale iz povijesnih razvoja samih
gradova — posve drugim naéinom, nego S$to
se kani to uéiniti kod nas. Po§lo se putom ne
krparenja i djelomi¢nog ispravlianja nedo-
statak_a, nego novim i velikim planskim ra-
dom 1Egradnje ne samo pojedinih fakulteta,
nego citavog »sveutilinog grada« izvan sre-
dlSt.a', odvojenog od velegradske buke, vreve,
pol1t1c“:}<og i gospodarskog Zivota.

_Pojavljuje se zato nehotice i svima nama
misao, da bi svaka krparija za fakultetske



zgrade bilo samo nepotrebno i Stetno rasipa-
vanje nade sirotinje, a bez ikakvih pogleda
i skrbi za buduénost. Namece se pitanje, ne
bi li bilo potrebno, da se veé sad — i u na-
Sim skutenim prilikama — pomiSlja na za-
sebni hrvatski sveuéilisni grad izvan sre-
diSta grada, gdje bi se mogao nesmetano raz-
vijati sav nau¢ni i socijalni Zivot hrvatskih
sveucilistaraca; gdje bi u koncentriranom
7ivotu sveucilistaraca bila medusobno pod-
strekavana inicijativa za njihov nauc¢ni rad,
a i stvarano bolje medusobno dac¢ko upozna-
vanje i socijalna povezanost; gdje bi po kom-
biniranim nau¢nim zavodima i katedrama
mogao biti jade razvijan i proforski i dacki
znanstveni rad; gdje bi se sveucilistarcima
pruzilo uz najmanje troskove i sve potrebno
u njihovu Zivotnom izdrzavanju.

_ Istina, bilo bi i nerazborito pomisljati, da
bi se odjednom mogla i morala naci nov-
§ana sredstva za ¢itav takav sveudilisni grad
i1 da bi odjednom trebalo sve izgraditi. —
Zasad bi bilo samo potrebno, da se pomislja:
pPrvo, da se odmah osigura zamjenom i kup-
njom potrebni veliki prostor za razvoj takva
sveuéilisnog grada; drugo, da se izradi i
odobri prema tom prostoru regulatorna 0s-
nova s potrebnim prometnim sredstvima (ce-
stama, tramvajima, autobusnim linijama i t.
d); — i treée, da se u velikim linijama
izradi cjeloviti nacrt za buduci sveucilisni
grad prema predvidenim i stvarnim potre-
bama pojedinih fakulteta. Unutar toga idej-
nog i cjelovitog nacrta mogli bi se poste-
peno izradivati detaljni nacrti, a prema nji-
ma i zapogeti gradnjom pojedinih paviljona
prema raspolozivim sredstvima. Pa ako se
taj sveudiligni grad bude izgradivao 10 i 20
godina, bit ¢e to jo§ kratko vrijeme prema
onome, ito se bude stvarno planski stvo-
rilo i dalo hrvatskom narodu za svu njegovu
buduénost.

%

Gdje dakle da se osigura potrebni pro-
stor za hrvatski sveutili$ni grad?

Od sebe iskate misao, da bi sadasnje
gernljiéte poljodjelskog fakulteta na istoku
i jugu od Maksimira bilo kao stvoreno za
takav sgrad«. Fakultetsko dobro, koje sad u
neposrednoj blizini grada sluzi neracionalnoj
i nerentabilnoj kulturi yitarica, lako ¢te se 1
mnogo bolje zamijeniti kupom kojeg vlaste-
linskog imanja podalje od grada (20—30 km).
A mozda bi se toj svrsi moglo najbolje pri-
mijeniti banovinsko dobro u Bozjakovini :
ondje urediti staje za stotarstvo te posebni
paviljon za povremena predavanja, za labora-
torijske vjezbe, za muzej i za preno¢iste stu-
denata? Fakultetu i onako nije potrebno, da
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zasijane Zitarice moraju biti u neposrednoj
blizini fakultetskih zgrada. Sta viSe, uprava
samog dobra kao i racionalno njegovo isko-
ritavanje bit ¢e povoljnije u nekoj udalje~
nosti zgrada.

Na sadasnjem zemljitu poljodjelskog fa-
kulteta, koje se moze prikupom jo§ i aron-
dirati (sokolski stadion, Sariceva gostionica,
djetje sirotiste, Haskov stadion i dr.), moze
se veé sada izraditi idejni nacrt za ¢itavo sve-
utilite. U taj idejni nacrt usli bi veé dosad
izradeni paviljoni poljodjelskog fakulteta kao
i potrebna dalja njegova izgradnja. U na-
stavku tih zgrada neka se nacini plan za
pravni i filozoski fakultet, pa StaviSe i za
medicinski i tehnitki fakultet, koji imaju
veé dosad ponesto novo izgradene prostorije.
Dosadasnje zgrade medicinskog fakulteta kao
i preostali rezervirani prostor za taj fakul-
tet moéi ée se lako preudesiti za prijeko po-
trebne medicinske klinike. Izgradeni pak dio
tehnitkog fakulteta moti ¢e vremenom slu-
7iti srednjoj tehnic¢koj Skoli.

Jednako ¢e i prostorije filozofskog fakul-
teta (kemijski i fizikalni zavodi) dobro doci
za koju drugu javnu svrhu. Napomenuti je,
da je prazni prostor na zapadnom dijelu so-
kolskog stadiona u povrsini od 2 jutra vec
sad osiguran za izgradnju nove Ekonomsko-
komercijalne visoke $kole. Tim ¢e i ta viso-
koskolska ustanova doé¢i u neposredan sklop
s ostalim sveudilisnim zgradama.

Zemljiste pak na MaZurani¢cevom trgu,
koje se po sadadnjem planu namjerava uzeti
za izgradnju filozofskog i pravnog fakulteta,
kao i stara sveucilidna zgrada moglo bi se
dobro upotrijebiti u druge javne svrhe, pri-
mjerice za gradsku vijeénicu, za gradsku
knjiznicu, arhiv i muzej. Tu bi se mogao
izgraditi i novi etnograiski muzej, a preseliti
i drugi muzeji iz sadasnjih nemoguc¢ih pro-
storija gornjega grada. Kako sve te usta-
nove moraju po svojoj prirodi biti u sre-
distu grada i u dohvatu svima, to ée i svo-
jom arhitektonikom biti kulturne gradevine
na ponos hrvatske metropole.

U vezi s izgradnjom sveuciliSnog grada
mo¢i ¢e se najbolje rijesiti pitanje i svih
ostalih potrebnih sveudilisnih ustanova, na-
rodito dackih domova i menza. Sadasnji gra-
devni prostor u Runjaninovoj ulici moéi ¢e
se u cijelosti prodati, te tom svotom kao i
dojakosnjom glavnicom izgraditi dacki do-
movi u nastavku fakultetskih zgrada.

A kao $to je vet spomenuto, imat ¢e se u
idejnom nacrtu sveudili¥nog grada predvi-
djeti i sve druge prosvjetne, socijalne i higi-
jenske ustanove: lije¢nitka ambulanta 1
zdravstveni dom S nekoliko kreveta, sredi-



Snja menza, ¢itaonica, kupalista i bazeni za
plivace, stadioni za ljetni i zimski sport, ka-
vana, restauracija za hladno i toplo jelo,
kino, velika hala za skupna predavanja i
zimske nabave i t. d.

Osigurana svota za hrvatsko sveudéiliste
neka se zato ve¢ sad namijeni bar u djelo-
micnu takvu izgradnju buduéeg sveudilisnog
grada prema $§to prije izradenom cjelovitom
i idejnom nacrtu, umjesto da se neplansk:
utrosi u krparenje i jo§ jace razdvajanje po-
jedinih fakulteta.

Mozda ¢e se poroditi i misao: A kako é=
se odvojiti sadasnja Sveudilisna knjiznica od
sveudilista?

I to pitanje nije tesko rijesiti, jer ga same
prilike rjeSavaju. Tko naime pozna ma i po-
vrino odnose daka prema Sveucili§noj knji-
Znici, zna jako dobro, da se dastvo sluzilo
manje posudivanjem knjiga iz same knji-
Znice; sveudiliSna je knjiznica sluzila daleko
viSe sveutiliStarcima, da im dade prostorije
za dnevni boravak i za ulenje iz vlastitih
knjiga i skripata.

Problem da¢kih knjiZnica, pa prema tome
i sredi$nje sveuéili$ne knjiZnice, rijeSit ce se
najbolje tim, Sto ée i onako svaki fakultet
morati imati za svoje das$tvo struénu knji-
znicu, koje i onako ne moZe nadomjestiti
sada$nja jedinstvena Sveuéili$na knjiznica.
Uz izgradene fakultetske knjiZnice unutar
samih fakulteta, a narod¢ito uz nauéne za-
vode, morat ¢e se izgradivati i prostorije za
dalke citaonice i za dnevni boravak stude-
nata u obliku »radnih osoba«. Sadanja pak
sveuctilisna knjiZnica dobro ée posluziti kao
javna ustanova opéem nauénom radu (»Ba-

novinska knjiZnica«). Bit ¢e mozda potrebno,
da se pojedina djela iz Sveugtilisne KnjiZnice
izdvoje i predadu struénim fakultetskim
knjiznicama.

Ukratko:

Sadasnja velika vremena traze, da ¢itav
hrvatski narod dokaZe svoju visoku kulturnu
svijest i svoj snaZni kulturnonarodni indi-
vidualitet. A svoju ée visoku kulturu i na-
rodni individualitet narod najbolje dokazati,
ako pokaze svoju visoku i sveobuhvatnu
skrb za svoju buduéu intelektualnu elitu, za
svoj najvi$i nauéni zavod i za najvisu na-
uénu pripremu na svim podruéjima narod-
nog Zzivota i rada.

Ta pak skrb treba da se veé¢ sad oéituje
u velikim gestama, u zdravom planu i jedin-
stvenoj pedagoskoj osnovi, a ne u parcijel-
nom krparenju i rasipavanju narodne imo-
vine. Takvim Sirokim planskim radom do-
kazat ¢e ¢itav narod, da znade biti velik u
velikim narodnim stvarima, a ne da se po-
kazuje velik u sitnicama. Za izvodenje pak
tako velikog plana mora i ¢itav hrvatski na-
rod pokazivati svoj interes, a ne prepustati
ga samo uzem krugu, o kojem mogu biti
ometene i najljepSe ideje iz podvojenih gle-
diSta i interesa. Konatno ako se ozbiljno
hoée provesti takvo veliko djelo, morat ée
se pre¢i preko svih poteskoca, — a te ée se
nuzno ve¢ prve pokazati kod zamjene, kup-
nje i prenosa imovine i vlasnistva razli¢itih
privatnih i juridi¢kih osoba, — da tim dobi-
jemo i za buduénost osiguramo onaj idejni
i Siroki prostor za sveuéilisni grad, u kom ée
se razvijati nauéni rad i Zivot deset tisuéa
budué¢ih mladih gradana Metropole Hrvata.

Dr. M. Ivsié

MISLI O NASTAVI, NAROCITO O SVEUCILISNOJ

GodiSnjak Banske vlasti banovine
Hrvatske 1939. — 26. kolovoza — 1940,
donosi o sveuéilistu i visokim &kolama
ove podatke:

Jedno je od najznatnijih pitanja banovine
Hrvatske pitanje narodne prosvjete, kojoj se u
centralistickom sistemu ili hotimice nije posve-
¢ivala dovoljna paZnja, ili se pak s njom postu-
palo tako nepravedno, da se prosvjetni zivot
ovih krajeva nije mogao pravilno razvijati, kako
bi to trebalo s obzirom na kulturne potrebe
hrvatskih zemalja i na duh kulturnih tradicija,
koje su u Hrvatskoj veé stoljeéima bile Zive.
Zbog toga su zapale mnoge naSe prosvjetne
ustanove i zavodi u velike teSkode, te je prije-
tila opasnost, da ée rad u njima biti djelomicéno
ili posvema obustavljen.

Hrvatsko se sveudiliste od godine 1918. raz-
vijalo sve u tezim prilikama, jer mu je bio one-
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mogucen rad u onom opsegu, kako to traze
svrhe flajviée naucne ustanove. Javljale su se
sve vece i vece teskoce, ne samo §to se tice pita-
nja nastavnih i li¢nih, nego i potreba materijal-
ne prirode. Nijesu bile zadovoljene ni prijeko
nuZne 'potrcbe za pogon i svijetlo pojedinih za-
voda, }nst?tuta i seminara, klinika, sveuéilidne
knjiZznice itd, Kao primjer valja spomenuti po-
stupak S8 sveuciliSnom knjiznicom, za koju Jje
U prora¢unu bila osigurana tek neznatna svoti-
ca tako,‘da Je ta knjiznica jedva Zivotarila.
Uprava je teiko oporezovala sluSace, da bi se
mc;)glo bar nekoliko Casopisa nabavljati, dok o
gia;ciaiVIJanJu stru¢nih knjiga jedva da je moglo
e nizgovog@. Sveutilidne klinike su se nalazile
il ogc;)' 1na u stalnome deficitu, koji se je
klinikeg bme Samo poveéavao, tako, da su te
il _Obustavljale isplate svojih dugova, kao

PT. isplate radung zg rasvjetu, za ugljen, a i



za mnoge druge zivotne potrebe, zbog c¢ega su
dobavljaci uskradivali dalju dobavu, i time je
bio doveden u pitanje dnevni pogon i moguc-
nost daljeg rada sveudiliSnih klinika. Za sve su
to nosili odgovornost u prvome redu oni faktori,
koji su macuhinski postupali sa hrvatskom pro-
svjetom, te koji su ne samo prijec¢ili dalji raz-
vitak, nego su teSko zanemarivali i ona kultur-
na dobra u Hrvatskoj koja su poZrtvovnoSc¢u i
naporom generacija bila stvorena.

Kao Sto je sa sveuciliStem, isto tako je bilo
teSko i s ostalim visokim Skolama: ViSom peda-
goSkom Skolom i Ekonomsko-komercijalnom vi-
sokom S§kolom u Zagrebu. Ti zavodi nijesu kroz
citavo ovo vrijeme mogli doéi ni do vlastitih
svojih zgrada, te se jo§ stiSéu u tudim kucéama
u najcednijem okviru.

Iz svega, Sto je ovdje navedeno, vidi se ja-
sno, da su se kod osnutka banovine Hrvatske na
podruc¢ju prosvjetnog rada pojavile nove, veoma
teSke i vaZne potrebe, koje je trebalo bar djelo-
mice zadovoljiti, kako bi se prosvjetni Zivot mo-
gao donekle uskladiti s narodnim interesima.
Razumije se, da se odjednom ne da popraviti
ono, $to je bilo kroz dva decenija zapusSteno, ali
se jo§ i u ovim teSkim ekonomskim prilikama
nastojalo udariti prve smjernice novoga pro-
svjetnog Zivota.

Sto je pak ucinjeno, vidjet c¢e se iz slijede-
éega potanjeg prikaza rada i nastojanja Banske
Vlasti kroz prvu godinu Zivota banovine Hrvat-
ske.

Za pojedine visoke Skole doneseni su zase-
bni propisi. Odlukom od 12. XII. 1939. br. 82149,
IL. 1940. dopunjen je Pravilnik o Visoj pedago-
skoj Skoli u Zagrebu o izuzetnom polaganju di-
pl‘om.skog ispita mimo propisa Pravilnika o
Visoj Pedagloskoj Skoli. 14. prosinca 1939. Kab.
br. 61.5?.)-1?a9. donesena je Naredba, kojom se
llIIJ?nJaJUVCIanOVl 27. 1 61. stav 1. Uredbe o udru-
Zenju slusa(”{a univerziteta od 20. travnja 1939.
Odlukom odjela od 24. I. 1940. br. 85696. II. 1939.
donesena je dopuna Pravilnika o ViSoj pedago-
Skoj Skoli u Zagrebu. 24. sijednja 1940. br.
73754. II. 1939. donesena je odluka o odgodi
provedbe Uredbe Poljoprivredno-Sumarskih fa-
kulteta univerziteta u Beogradu i Zagrebu. 24.
sijenja 1940. br. 171. II. 1940. donesena je
odluka o izmjeni Uredbe o izmjenama i dopu-
nama u Uredbi Medicinskih fakulteta univerzi-
teta u Beogradu, Zagrebu i Ljubljani. 7. veljace
1940. pod br. 88638. II. 1939. donesena je odluka
o izmjeni polaganja teoreti¢kih drZavnih ispita
pravnika. 7. veljace 1940. br. 1511. II. 1940. do-
nesena je odluka o osnivanju Seminara za upo-
rednu indoevropsku lingvistiku na Filozofskom
fakultetu Sveucilista. 7. veljate 1940. br. 4979.
II. 1940. donesena je odluka o izmjenama u
Uredbi o ViSoj pedagoSkoj Skoli. 27. veljace
1940. pod br. 18173. II. 1940. izdan je Pravilnik
o polaganju profesorskih ispita. 27. veljace 1940
pod br. 18174. II. 1940. donesena je odluka o
postavljanju Ispitne komisije za profesorske is-
pite u Zagrebu. 29. veljace 1940. pod br. 12392.
II. 1940. doneseno je rjeSenje o nostrifikaciji
doktorskih diploma na Medicinskom fakultetu
Sveucdilista u Zagrebu. 30. oZujka 1940. pod br.
15109. II. 1940. izdan je Pravilnik o polaganjii
drzavnog strucnog ispita za ucitelje vjeStina u
srednjim, gradanskim i uciteljskim Skolama. 39.
ozujka 1940. pod br. 15109. II. 1940. izdana je
Naredba o izmjeni i dopuni Naredbe hrvatsko-

slavonske zemaljske vlade, povjerenistva za
prosvjetu i vjere od 19. srpnja 1921. br. 22322.
kojom je izdan privremeni propis za odrZanje
drugog i treceg strogog ispita u lije¢ni¢ckom fa-
kultetu SveuciliSta Kraljevine Jugoslavije u Za-
grebu. 30. oZujka 1940. br. 7931. IL. 1940. izda-
na je Naredba o izmjeni i dopuni Uredbe Medi-
cinskih fakulteta Univerziteta u Beogradu, Za-
grebu i Ljubljani od 26. prosinca 1936. s izmje-
nama i dopunama od 12. VI. 1937. 30. oZujka
1940. pod br. 14103. II. 1940. izdana je Naredba
o izmjeni i dopuni Disciplinske Uredbe za uni-
verzitetske sluSaoce od 15. II. 1927. P. br. 1534-
1927. 30. oZujka 1940. pod br. 7398. II. 1940.
dano je dopuStenje za prijelaz na Tehnicki fakul-
tet u Zagrebu apsolventima Srednje tehnicke
Skole, koji su bili upisani i koji su studirali sve
do ratnih zapletaja na ¢eSkim visokim Skolama.
2. svibnja 1940. prod br. 36461. II. 1940. izdan je
Pravilnik o polaganju struénog ispita ¢inovnickin
vjeZbenika pri znanstvenim zavodima u resoru
Odjela za prosvjetu banovine Hrvatske. 10. svib-
nja 1940. odlukom br. 36401. II. 1940. postavljeno
je ispitno povjerenstvo za asistente SveudiliSta i
visokih Skola. 10. svibnja 1940. br. 36398. IL
1940. postavljeno je Ispitno povjerenstvo za
osoblje SveudiliSne knjiZnice. 10. V. 1940. br.
36399. ILI. 1940. postavljeno je Ispitno povjeren-
stvo za osoblje muzeja u Zagrebu. 10. svibnja
1940. broj 36402. II. 1940. postavljeno je Ispitno
povjerenstvo za osoblje Drzavnih arhiva. 10.
svibnja 1940. br. 46400. II. 1940. postavljeno je
Ispitno povjerenstvo za osoblje Geofizickog za-
voda. 30. svibnja 1940. pod br. 23847. II. 1940.
donesena je Naredba o izmjenama Uredbe Teh-
ni¢kog Fakulteta Univerziteta u Beogradu, Za-
grebu i Ljubljani od 17. IV. 1935.

Na osnovi ovlastenja iz § 53. Uredbe o
budZetskim dvanaestinama za mjesec: august,
septembar, oktobar, novembar i decembar 1940.
i januar, februar, mart 1941. i o naknadnim i
vanrednim kreditima uz budZetsku dvanaestinu
donio je Ban banovine Hrvatske 6. VIII. 1940.
pod brojem 66184-11-1940. odluku o izmjeni
rasporeda utrodka i koriS¢enja zajmova, koje je
sklopio Ministar prosvjete za podizanje zgrada
SveuciliSta u Zagrebu prema tocki 9. § 42. Fi-
nancijskog zakona za godinu 1939.—1940. u smi-
slu ovlastenja ¢&lana 5. Uredbe o prenosu Kkre-
dita predvidenih u drZavnom budZetu za 1939./40.
godinu na banovinu Hrvatsku. Prema toj odluci
imadu se ti zajmovi upotrebiti ovako: za Kkup-
nju zgrade Etnografskog muzeja u Zagrebu
3,000.000.— dinara; za dovrSenje zgrade Orto-
pedske i zubne klinike Medicinskog fakulteta
1,000.000.-— dinara; za kupnju zemljista i zradbu
nacrta za zgradu filozofskog fakulteta
2,500.000.— dinara; za izgradnju strojarskog la-
boratorija Tehni¢kog fakulteta 1,000.000.—; za
kupnju zemljiSta i izradbu nacrta za podizanje
nove zgrade Pravnog fakulteta 2,000.000.— di-
nara; za potpuno dovrSenje i unutrasnje uredenje
III. paviljona Poljoprivredno-Sumarskog fakul-
teta 1,300.000.— dinara; za dovrSenje i unu-
trasnje uredenje zgrade Veterinarskog fakulteta
500.000.— dinara; za daljnju izgradnju teoretsko-
eksperimentalnih zavoda Veterinarskog fakulteta
5,200.000.— dinara; za izradbu nacrta, podiza-
nje i unutra$nje uredenje nove zgrade klini¢kin
bolnica Medicinskog fakulteta 2,500.000.— di-
nara. U koliko bi na ovim zajmovima nastale
uStede, to se te uStede imadu upotrijebiti za dalj-



nju izgradnju teoretsko-eksperimentalnih zavoda
Veterinarskog fakulteta.

22. lipnja 1940. donesena je Uredba o izmje-
nama i dopunama Zakona o univerzitetima. Ova
vazna Uredba donesena je iz slijedeéih razloga:
Zakon i uredbe, koje sada vrijede na Sveudilistu
u Zagrebu nijesu nikako mogli da uhvate ko-
rjena, jer nijesu mogli, da se srastu s misljenjem
o radu na SveuciliStu, koje se ovdje razvilo kroz
stoljeca. PolaZeéi, dakle, sa ¢injenice, da samo
oni propisi odgovaraju svojoj zadaéi, koji vodeci
rac¢una o osnovnoj tradiciji odgovaraju savreme-
nim potrebama, trebalo je uzeti kao polaznu
toc¢ku kod svake izmjene zakona stari hrvatski
sveudiliSni zakon i prilagoditi ga dana$njim po-
trebama. Pogotovo treba novi zakon bazirati na
osnovnom nacelu starog zakona, na principu
autonomije fakulteta i na posljedicama, koje iz
toga slijede. Sama Uredba, koja stoji na staja-
listu autonomije fakulteta, moZe u punom opse-
gu da posluzi zahtjevu slobode nauke i struéno-
sti, te da ujednostavni upravu 3to je vise mo-
guce. Ove izmjene zakona o univerzitetima
osnivaju se na ovim principima: 1) ispravne, jos
uvijek savremene misli hrvatskog sveuciliSnog
zakona zasluzuju prednost pred naéelima za-
kona, koji se protivi tradicijama i koji je stvo-
ren bez sporazuma s hrvatskim faktorima; 2)
osnovna misao nove Uredbe jest samouprava
fakulteta, Danas, kada organizacija modernin
sveuciliSta i pojedinih fakulteta bhazira desto na
autonomiji pojedinih instituta, ili odsjeka na fa-
kultetima, predstavilja ovaj zahtjev doista tek
neku srednju liniju. Samoupravu fakulteta u po-
gledu najvaznijih njegovih zadaca (nastave, pro-
micanja nauke, biranja i predlaganja nastavni-
ka) poznaju svi evropski propisi. Ona je narodito
vazna bas za zagreb. sveuciliste, koje ima sedam
fakulteta. Ovo nacelo prihvatio je i prvi prora-
cun banovine Hrvatske; 3) time je najbholje udo-
veljeno i nacelu stru¢nosti, jer ne ¢ée nastavnici
biti prisiljeni da odluéuju — protiv svoje sa-
vjesti — o stru¢nim pitanjima bez strucne spre-
me, tako na pr. profesor pravnog fakulteta ne
Ce biti prisiljen, da odluduje u vijeéu o izboru i
spremi profesora na tehni¢kom fakultetu; 4)
provodeci dosljedno ovaj princip uprava sveucl-
lista je bitno ujednostavijena. O postavljanju
asistenata-dnevni¢ara ne odluc¢uje u nuduce upra-
va i senat, dakle najmanje 35 osoba; 5) samo na
taj nacin je doista zajamdena sloboda naulke.
Posve je naime isklju¢eno, da hi se koja nauka
mogla mirno i organski razvijati, kada o po-
trebi, spremi i postavljanju nastavnika, odlucuiu
nestruéne sveudéilisne vlasti.

Pokazala se potreba, da se izmijene i pro-
pisi o sastavu disciplinskih sudova za nastavnike.
Iskustvo je udilo, da je postupak ovih sudova bio
spor i da nije pokazao posljedice, koje bi bile u
interesu odrzavanja besprikorne uprave i na-
stave na sveucilistu. Jedan od glavnih razloga
ove pojave svakako je sadrZan u okolnosti, §to
su funkcije tuZioca i istraZioca bile povjerenc
profesorima, koji su ove sluzbe, zbog preoptere-
¢enosti svojim nastavnim, upravnim i naucénim
duznostima, primali nerado, vrsili ih tek u svo-
jim slobodnim ¢&asovima. Za. izmjenu sastava vi-
Seg suda za nastavnike govori u prvom redu ¢i-
njenica, Sto je pojacani senat bio suvige glo-
mazno tijelo, a da bi se uopée moglo misliti na
uspjeSno sudovanje. Uzimanje sudaca najvieg
sudista u stav ovog suda jaméi njegovu polpunu

256

nepristranost i jaa poloZaj nastavnika y oéim
javnosti.

U danasSnjim teSkim i izvanrednim pri-
likama pokazuje se hitna potrebg mobilizacije
svih aktivnih i produktivnih narodnih Snaga. U
ovim nastojanjima pripada i sveudilisty vazna i
odlu¢na uloga. Da hbhi ova vazZna naucna, na-
stavna i op¢a narodna ustanova mogla 3to brzoe
i Sto bolje zadovoljiti izmjenjene potrebe, dg joj
se Sto viSe omoguéi da ide u korak gg zahtje -
vima duha vremena, pokazuje se potreba, da se
predvidi brzi postupak kod provedenja reorgani-
zacije ili hitnih reforma. Da su reforme doista
hitno potrebne, pokazuje stanje sveuciligne ne-
stave u svim evropskim i mnogim izvanevrop-
skim zemljama. Napose nacelo socijalnosti dc-
lazi u naSoj sveudiliSnoj nastavi u posve nedo-
statnoj mjeri do izrazaja. U svrhu da se spri-
jec¢i, da se ova hitna reorganizatorna i reforma-
tivna djelatnost ne osujecuje nekim liénim mo-
mentima, pokazala se potreba, da se u odrede-
nim, predvidljivo posve izuzetnim slucajevima,
ne vodi racuna o stalnosti i nepokretnosti pro-
fesora.

2

Primjec¢uje se konac¢no, da je Sveudilidni
senat predlozio Banskoj Vlasti nacrt novog
sveucilisnog zakona. Ovaj nacrt, koji ima 180
paragrafa, nije se mogao u ovom ¢asu usvojiti,
bududi da jo$§ nije doSlo vrijeme definitivne i po-
svemas$nje reforme SveuciliSta, veé to pitanje
treba ostaviti Hrvatskome Saboru. Povrh toga
nacrt Senata ne predstavlja ni jednodu$no mj-
Sljenje Sveucilista, budué¢i da je.Pravni fakultet
predlozio u cijelosti jedan drugl,.n.ovi nacrt, a
osim toga su i drugi fakulteti iznijeli neka odvo-
jena misljenja. No mnoge od tih sugestija uva-
Zene su pri donoSenju nazo¢ne Uredbe, a mo¢j
¢e se jos i viSe uvaziti pri izradbi Opce naredhe
SveuciliSta (¢l. 13.).

22. lipnja 1940. donesena je Uredba o 1zmje-
nama i dopunama Uredbe o Ekonomsko komer-
cionalnoj visokoj Skoli u Zagrebu. Ovdje prove-
dene promjene odgovaraju uglavnom onimg u
Uredbi o izmjenama i dopunama Zakona o uni-
verzitetima. Sli¢no kao Sto se pri sveudilisty po-
kretalo pitanje sveuéili3ne uprave, senats 1
sveud. vijeca, te je Citava ta organizacija ujedno-
stavljena i zadrZan samo senat, pokretalo se pri
EKVS pitanje senata i profesorskog vijeéa. Se-
nat EVSK se ukida i njegova prava i duZnosti
prencse se na Profesorsko vijece.

Na Sveucilistu u Zagrebu bilo je koncem
ljetnog proljeéa Skolske godine 1939./40.: 113 re-
dovitih, 83 izvanrednih, 1 kontraktualni i 42 ho-
norarna profesora. Sveudilisnih stalnih docenatg,
bilo je 28, a privatnih 14, honorarnih nastavnikg
50 i ukupno 4 lektora. Asistenata Ginovnika bilo
je 62, a vjezbenika asistenata bilo je 39. Asi-
stenata dnevni¢ara bilo je 30, a kontraktualnih
16. Nadalje bila su 3 uéitelja vjestina, 2 bes-
platna lektora, te 3 nastavnika s drugih $kola.
Ukupno je radilo na SveuciliStu u Zagrebu oqg
nastavniékog osoblja 436 osoba. Od 26. kolovoza
1939. postavljeno je na SveudiliStu 7 redovitih,
12 1zvanrednih i 18 honorarnih profesora. Na-
da};e 8 honorarnih nastavnika, 9 sveudilisnih i 4
privatna docenta, 6 asistenata, 20 asistenata
VJe_ibt;n'ilga i po jedan asistent volonter, visi ugi-
telj vjestina, honorarni lektor, ljekarnik klinickin
lJoln{c'a Medicinskog fakulteta, ravnatelj veteri-
narskih klinika, gospodarski pristav, perovodm

P p——

s T ——

i Tane o ol oot

e S T

f
:




utrosSeno 1,745.800.—

vjezbenik, ¢inovnik knjiznicar. Nadalje 3 racu-
narska vjezbenika, 1 manipulativni vjezbenik, 3
zvani¢nika i 14 podvornika. Ukupno je dakle po-
stavljeno 113 lica. Unapredeno je u to vrijeme
25 sluzbenika. Broj sluSada na koncu ljetnog se-
mestra Skol. god. 1939./40. bio je ukupno 5.932.
0Od toga 4.612 muskih i 1.320 Zenskih, u zimskom
semetru iste Skolske godine bilo je ukupno slu-
Saca 6.264. Od toga musSkih 4.776, a Zenskih
1.488.

Za SveuciliSte u Zagrebu predvideno je u
redovitom proradunu za godinu 1940./41. ukupno
41,818.694 dinara. Od toga ide na licne izdatke
27,846.530.-— dinara, a na materijalne izdatke
13,972.164.— dinara. Za popravke pokucstva u
svim zgradama Sveudilista nabavljen je razli¢ni
gradevni i stolarski materijal za 22.359.— di-
nara. Za nabavu ormara, pisaéih strojeva, ure-
denja prostorija, te za nabavu stolica i fotelja
utroSena je svota od 107.479 dinara. za popravke
postojecih zgrada SveudiliSta izvedeni su raz-
liéni radovi u ukupnom iznosu od 465.083 dinara.
Angazirano je iz istog zajma za asfaltne i limar-
ske poslove, pa za popravak zgrada 526.839.—
dinara. Za zgrade Medicinskog fakulteta dana
je svega skupa svota od 3,169.875.— dinara. Iz
zajma za veterinarski fakultet u iznosu od
1,200.000.— dinara utroSeno je za unutraSnje
uredenje predavaonica i vjeZbaonica nove zgrade
u Heinzelovoj ulici 162.846 dinara. Na teret zaj-
ma od 5,200.000.— dinara, koji je odobren Ve-
terinarskom fakultetu odlukom Banske Vlasti
br. 66184-I11-1940. od 6. VIII. 1940. angaZirano je
za graditeljske radove teoretsko-eksperimental-
nih zavoda u predracunskoj svoti od dinara.
4,632.885.—. Na teret zajma od 500.000.— dinara
odobrenih istom odlukom dovrsit ée se i urediti
I. zgrada Veterinarskog fakulteta. Na gradnji 1.
zgrade Tehnickog fakulteta na bivSoj Ciglani
(produljena Kaci¢eva ulica) dovrSeni su odnosno
nalaze se u toku radovi, koji su stajali ukupno
16,828.742.— dinara.

Iz zajma od 25,000.000.— dinara, kojeg je
sklopilo Ministarstvo prosvjete, dovrSena je
gradnja II. paviljona Poljoprivredno-Sumarskog
fakulteta u Maksimiru. Gradnja III. paviljona u
Maksimiru izvedena je iz zajma od 5,976.869.—-
dinara. Do sada su izvedeni i tesarski radovi sa
2,000.000.—. Ima se joS izvesti instalacija cen-
tralnog grijanja, elektri¢na instalacija, parke-
tarski radovi, licilacke i soboslikarske radnje,
rasvjetna tijela, pec¢arske radnje i sve §to zasjeca
do konacnog dovrSenja paviljona sa 3,976.869.—
dinara. £

Osnivanjem banovine Hrvatske i klinicke
bolnice Medicinskog fakulteta SveudciliSta u Za-
grebu znatno su se podigle. U ovom kratkom
periodu izvedeni su slijedeéi radovi: dovrSena je
zgrada nove ortopedske klinike kao i klinike za
bolesti usta, zubi i &eljusti, u koju svrhu je
dinara; vrSe se popravci
zgrada klinickih bolnica i adaptacije za iznos od
743.830.-— dinara i veé su izvrSene adaptacije i
popravei na zgradama klinike za bolesti usta,
nosa i grla, klinike za koZne i spolne bolesti, te
klinike za djedje bolesti u iznosu od 347.64%
dinar. Angazirana je i odobrena svota za lzgrad-
nju nove klinike za ZivEane i duSevne bolesti u
iznosu od 7,000.000.— dinara; angaZirana je i
odobrena svota za izgradnju nove gospodarske
zgrade ravnateljstva klini¢kih bolnica u iznosu
od 2,500.000.— dinara. Osim tih radova na zgréa-
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dama klinickih bolnica angaZirana je jos zd
teoretske zavode Medicinskog fakulteta svota za
popravke zavoda 332.000.— dinara. Ukupno je
dakle dijelom veé utroSeno, a dijelom angaZzirano
za izgradnju i popravke klini¢kih bolnica i teo-
retskih zavoda Medicinskog fakulteta sveucilista
u Zagrebu za ovu godinu 12,669.857.— dinara.
Nadalje su otvorene i stavljene u pogon nova
ortopedska klinika i nova klinika za bolestl usts,
zubi i deljusti, koje predstavljaju stecevine su-
vremene medicine. Adaptirana je i popravljena
klinika za bolesti uha, nosa i grla tako, da ova
klinika moze da posluZi kao jedinstveni model
moderne otolaringoloSke klinike sa svojim am-
bulatorijima, operacionim, septi¢nim i kombini-
ranim dvoranama, laboratorijima, bibliotekom,
zbirkama, muzejom, uéilima, predavaonicom, ste-
rilizacijom i dr. Adaptirane su po najmoderni-
jem uzoru i proSirene kiinika za kozZne i spolne
bolesti, te Kklinika za djecje bolesti. VrsSe se
mnogi popravei na ostalim klinikama i zavo-
dima. U toku su pripremni radovi za izgradnju
klinike za Zivéane i duSevne bolesti kao i gospo-
darske zgrade ravnateljstva Kklini¢kih bolnica.
Za klini¢ke bolnice, koje se sastoje od 10 klinika,
2 klini¢ka zavoda, ljekarne i ravnateljstva Kkli-
ni¢kih bolnica sa ukupno 745 bolesnickih kre-
veta, Banska Vlast je odobrila godiSnji proracun
od ukupno 16,593.815.— dinara. Od osnutka ba-
novine Hrvatske do danas utro3eno je za ishranu
i lijeGenje bolesnika, za unutra$nje poslovanje i
odrzanje pogona kao i za nabavu potrebnih in-
strumenata i dr. ukupni iznos od 15,000.000.—
dinara.

Za sveudiliSnu knjiZnicu je do -sada utro-
Sena odnosno angaZirana je svota od 314.759.—
dinara za nabavu i uvez knjiga, otkup rukopisa,
za nabavu polica, li¢enje prozora, staklarske i
elektricne radnje. Osnovan je takoder foto-
laboratorij sa svotom od 25.000.— dinara.

Ekonomsko-komercijalna visoka Skola u Za-
grebu je smjeStena za sada u zgradl zaklade za
uredenje ove visoke Skole. Buduéi da su sadanje
prostorije potpuno nedostatne, zakljufeno je, da
se izradi nova zgrada za njezin smjeStaj. U tu
svrhu odobren je kod DrZavne hipotekarne ban-
ke zajam u iznosu od 10,000.000 dinara od cega je
do sada nabavljeno zemljiSte, za koje je pla¢eno
1,975.000.— dinara. Iz toga zajma utroSeno je
joS 2.292.— dinara u ime troSkova oglaSivanja
javne ofertalne drazbe za nabavu gradiliSta te
bankovnih troSkova. Izrad nacrta 1 raspls gra-
devnih radnja je u tecaju. Izvedene radnje i na-
bave, pocevsi od 26. kolovoza 1939. bile su ukup-
no izvrSene za 153.060.— dinara. Na ekonomsko-
komercijalnoj visokoj Skoli bilo je koncem ljet-
nog semestra 1939.-40. godine: 8 redovitih i 2
izvanredna profesora; stalnih docenata 1, a pri-
vatnih 2; honorarnih nastavnika 18, a lektora 7;
asistenata 2 i 2 asistenta vjeZbenika. Ukupno
dakle ima 42 nastavni¢ka lica. Od osnutka ba-
novine Hrvatske postavljeno je na toj visokoj
Skoli: 1 izvanredni profesor, 1 docent, 1 asistent
vjezbenik i 24 honorarna nastavnika. TUnapre-
dena su 2 asistenta, 1 radunarski viSi kontrolor
i 1 akecesista. SluSaca je bilo 627 i to 472 muskih
i 155 z.enskih. U proradunu banovine Hrvatske
za godinu 1940.-41. osigurano je za ovu 8kolu
2,014.142.— dinara, od toga na liéne potrebe

1,520.161.— dinar, a za materijal (
493.981.— dinar. i



XI.

OPCA NAREDBA SVEUGILISTA I REFORMA MEDICINSKE NASTAVE U VEZI S UKIDA-
NJEM NEKIH KATEDRA

O reformi medicinske nastaveio re-
dukciji nekih katedra na medicinskom
fakultetu u naSoj je javnosti mnogo
govoreno i pisano. Nas glasnik »A.M.
C.« upustit ¢ée se u ocjenu toga pitanja
tek kad bude za to vremena i potrebe.
Za naSe Citatelje prikazujemo sada samo
¢injeni¢no stanje, donoseéi i ovaj put
— sine ira et cum studio — principi-
jelno stanoviste, kakovo je veé vise
puta iznoSeno u ovom glasniku (II., 1,
19-24, 1938. i 6, 179-181, 1939.).

Prema ¢l. 110. Opée naredbe sveudilita pro-
pisat ¢ée fakultetske uredbe za svaki fakultet
napose:

1. koje ¢e nauke obuhvatiti sveucilisSni
studij;

2. kako ¢e se nauk prema sadrZaju i potrebi
nastave podijeliti u predmete;

3. koji su predmeti struéni, koji su pomoéni,
a koji su sporedni;

4. kojim se redom predmeti sluSaju i polazu.

Prema ¢l. 111. Opée naredbe sveudiliSta za
struéne predmete postoje na fakultetima ka-
tedre, a prema ¢&l. 112. katedre oznaduju Citavu
samostalnu nauénu grupu, pa prema tome jednu
katedra moZe obuhvatiti vi§e predmeta. Koji su
to predmeti, odredit ée se fakultetskom na-
redbom. Ako se jedan dio naudne grupe razvijc
do samostalne nauke, moZe se za nj osnovat:
posebna katedra. Prema ¢l. 113. katedru u pra-
vilu zastupa jedan redoviti profesor; kad ovoga
nema moZe ga privremeno zamijeniti iz-
vanredni profesor ili docent ili honorarni na-
stavnik sa stalnom nagradom. Profesor mora
po ¢l. 99. al. 1. predavati najmanje 6 sati ne-
djeljno. Prema potrebi nastave mogu se uz ka-
tedru postaviti docenti. Ovi predavaju najmanje
4 sata nedjeljno. Na istu katedru moZe se po-
staviti drugi, u pravilu izvanredni profesor samc
onda:

a.) kad broj upisanih sluSaéa u roku od
3 semestra toliko naraste, da jedan nastavnik ne
moZe 8 njima raditi; u tom sluéaju podijelit ée
se sluSali izmedu oba nastavnika;

b.) kad je proSirenje nastave na neke na-
u¢ne grane opravdano sa glediSta opé¢ih na-
u¢nih ili nacionalnih interesa.

Prema ¢l. 111 Opcée naredbe sveuciliSta ime
i broj katedra odredit ée se posebnom naredbom
kao sastavnim dijelom opée sveuéiliSne naredbe,
a nove katedre mogu se osnivati samo banskom
naredbom na obrazloZeni prijedlog fakultetskog
vijeéa i po sasluSanju misljenja sveuéiliSnoga se-
nata.

Ni jedan predmet ne moZe biti struéan, ako
ne treba da se predaje barem 6 sati nedjeljno.

Prema tome se na medicinskom fakultetu
imadu smatrati katedrama ovi struéni predmeli:

1. Uvod u medicinu sa povijeS¢u medicine i
povijeScu kulture te povije§éu drustvenih i pri-
vrednih nauka kao i narodnom medicinom.

2. sistematska, topografska i primijenjena
anatomija.

3. Morfologija, histologija, embriologija, na-
uka o nasljedu i eugenika.
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, @ ne higijene.

4. opéa fiziologija, fiziologija ¢ovjeka, fizi-
kalna i fiziolo§ka kemija.

5. opéa patologija, patoloska anatomija i hi-
stologija, mikrobiologija, parasitologija, bakte-
riologija, serologija i imunologija.

6. patoloska fiziologija, eksperinentalna pa-
tologija, farmakologija, toksikologija i nauka o
bojnim otrovima.

7. opéa i specijalna interna medicina, ftize-
ologija, infektivne bolesti.

8. opca i specijalna kirurgija, neurokirur-
gija, urologija.

9. ginekologija i porodnistvo. '

10. pedijatrija i higijena djedjeg doba.

11. oftalmologija.

12. oto-rino-laringologija, fonijatrija i gna-
tologija.
. 13. ortopedija, kirurgija sakatih, medicina
Sporta, ratna kirurgija ekstremiteta i ortopedija
ranjenika i ratnih invalida.
14 neurologija, psihijatrija i sudska psihi-
jatrija.

15. dermatologija i venerologija.

16. sudska medicina, kriminalistika i sudska
kemija.
vy higijena, socijalna medicina, rasna higi-
Jena, vojna higijena i epidemiologija.

_Medicinski fakultet ima prema tome preko-
brojnih i suvisnih profesora i to vanredne profe-
Sore za internu medicinu, kirurgiju, ginekologiju
i p‘edijatriju, jer postavljanje ovih profesora uz
vVec postojece redovne profesore za ove struke
nije suglasno sa ¢l. 113. Opée naredbe sveuél-
llét:«?., buduéi da broj upisanih sluSaa nije takav,
da jedan profesor s njime ne bi mogao raditi (pa
zato ovi vVanredni profesori niti ne drZe paralelna,
p.re_davanja, kako to zahtijeva &l. 113. tocka a.),
niti su predmeti, koje ovi vanredni profesori pre-
dgva]u takov'i, da se iz opéih nau&nih i nacional-
nih 1nte}vesa imaju odijeliti, veé su ovi vanredn:
profesori sada postavljeni da predavaju pojedi-
ne Pr9pedeutike, uvodne predmete pojedinih spe-
cijalnih struka, higijenu djec¢je dobe i sliéne ne-
zgmostalge bredmete, koje bi po zakonu i ured-
bi 'trgball Zapravo predavati katedrama pridi-
Jelgem docenti, Prosirenje nastave na neke po-
sebne nal.léne grane i prema tome postavljanje
lzvanre(%nlh profesora, uz veé postojeée redovne,
prema €l 113. totka b. naredbe, opravdano je
il:igr. ;.lt slluc‘,.a:.]u bakteriologije i serologije u ka-
Tt pato Ogng,‘te ftizeologije ili infektivnih bo-
esti u kate(_irl interne medicine, odnosno urolo-
g}Je, (_)rtopedlj_e, neurokirurgije i sl. u katedri ki-
rurgije, pa bi bilo ispravno, da za te predmete
gﬁStOJe uvijek vanredni profesori po ¢&l. 113. to-
;-maolg., a ut koliko se koja od ovih struka potpu-
3 da}mos ahL moZe se postaviti za nju posebnu
Aate ,la,vka.o Sto to naredha predvida, a kod nas
je vec ucinjeno sa ortopedijom, koja je preuzela
L kirurgiju ekstremiteta, sakatih, ranjenika i
1atn1_h Invalida. Po ovom, poneSto od obidaja
odvojenom naziranju nj bakteriologija nije sa-
mostalna, nego je sastavni dio i to patologije,

Katedre trebaju za svoi i
ec tre J struéni rad posebne
giavode ili }{11n1ke, dok za predmete, kojli) se po
€l. 113. toéka. b. od katedre samo odvajaju ali




ne ¢ine jo§ samostalnu struénu grupu, te se zato
jos nalaze pod katedrom jednog drugog stru¢nog
predmeta ne treba zavode i klinike, nego labora-
torije i klini¢ke odjele (laboratorij za bakterio-
logiju uz zavod za patologiju, odjel za ftizeolo-
giju odnosno zarazni (infektivni) odjel klinike
za internu medicinu, odjel za urologiju odnosno
neurokirurgiju kirurske Kklinike i t. d.).

Zato medicinski fakultet treba:

1. zavod za povijest medicine;

2. 5 ,, anatomiju;

35 ,» histologiju i morfologiju;

S ) ,, fiziologiju;

LR ,, patologiju i patol. anatomiju sa
laboratorijem za bakteriologiju
i serologiju;

638 % ,, patolosku fiziologiju i farma-
kologiju;

(R 57 ,, sudsku medicinu;

Be ,, higijenu i socijalnu medicinu;

9. kliniku za internu medicinu sa odjelima
za, ftizeologiju i zarazne bolesti;

10. ,, ,» kirurgiju sa odjelom za uro-
logiju;

., ,» ginekologiju;

12. e ,, pedijatriju;

13- ,, oftalmologiju;

14. ,, otorinolaringologiju;

15. | %, ,» ortopediju;

162 4. ,, neurologiju;

A8 o ,» dermatovenerologiju.

Prema ¢l. 114. Opée naredbe sveuciliSta za
pomocne predmete mogu se postavljati izvanre-
dni profesori odnosno docenti. Ovakovi predmeti
ne mogu biti propedeutike, uvodni predmeti po-
jedinih specijalnih struka ili sliéni nesamostal-
ni predmeti, koji spadaju pod druge strucne
predmete i katedre, ve¢ samostalni, dakako »me-
dicinski« predmeti, za pomo¢ nauke i nastave ili
za izobrazbu u specijalnoj grani, za koju ne po-
stoji takav interes, da bi morala imati katedru.
Oni moraju imati zavod ili kliniku ai moguénost,
da se u buduénosti ili u danom &asu pretvore u
struéni predmet i dobiju katedru. Medu ove
spada danas: rentgenologija i rentgen-terapija,
radium-terapija, fizikalna terapija, balneologija
i klimatologija, zubarstvo i t. d. Omni nisu
i ne mogu biti obavezni predmeti, ne polaZu se
ni u kolokvijima niti u ispitima. Imaju svoje sa-
mostalne zavode i klinike:

1. zavod za rentgenterapiju;

200k ,, radium-terapiju;
3. W ,, fizikalnu terapiju, balneologijui
klimatologiju;

4. Kkliniku za zubarstvo.

Prema ¢l. 115. ‘za sporedne predmete, koji
su sluSa¢ima potrebni za obrazovanje u njihovoj
struci, a ne spadaju izri¢ito u medicinske pred-
mete niti treba da spadaju pod katedre medi-
cinskih predmeta, postavljaju se samo honorarni
nastavnici i to profesori odnosno docenti ili asi-
stenti istoga ili drugih fakulteta ili stru¢njaci
izvan sveudilista. Takovi su predmeti na medi-
cinskom fakultetu: fizika sa teorijskom radiolo-
gijom, kemija (neorganska, organska, fizikalna
i biokemija), opéa biologija. Ovi predmeti slu-
Saju se ili na fakultetu, gdje su za to postavljene
katedre i zavodi ili mogu izuzetno na medicin-
skom fakultetu imati kabinete i laboratorije, ali
nipo$to zavode, a treba da se predaju tako, kako
najbolje sluZe odgovarajucoj medicinsko] strueci
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(kemija koliko sluzi fiziologiji, fizioloSkoj kemiji
i farmakologiji, fizika koliko sluzi radiologiji,
okulistici, otijatriji ili fizikalnoj terapiji, opca
biologija koliko sluzi morfologiji, embriologiji i
histologiji i t. d.). Ovi predmeti kao pripravni
predmeti za medicinu obavezni suiiz njih se po-
lazu kolokviji na koncu II. semestra. Tko ne po-
lozi kolokvij moZe upisati daljnje semestre, ali
ne moze pristupiti ispitima I. rigoroza dok nec
polozi sve kolokvije.

Nastavu treba produZiti na 12 semestra, ali
pri tom treba studentima dati dovoljno prakti¢nog
rada, a ukinuti treba prakti¢ki staz iza promo-
cije. Gotov dr med. je gotov lijecnik i moze da
ide u praksu.

Nastavni plan treba da polazi s logickog
stanovista, da studiju medicine treba da prethodi
studij nekih opéih nauka, za medicinu vaZnih,
tako biologije, fizike, kemije, druStvenih i pri-
vrednih nauka, povijesti itd. Nakon Sto je stu-
dent dobio pojam o tim naukama, koliko mu
treba za studij medicine, a uz to naucio i osnove
anatomije ¢ovjeka polazi on na studij normalnog
dovjeéjeg ustrojstva (anatomija, histologija, fi-
ziologija). Tek po tom dolazi se do studija pato-
logije (V. i VI. semestar), a kad je svladana
patologija u dvorani za seciranje, na ljeSini, u
laboratoriju, na Zivotinjama, pod mikroskopom
i t. d. prelazi se na klini¢ki studij, koji treba da
zauzima cijelu drugu polovicu nastave. Uz to se
izmedu 7./8. i 8./9. semestra prakticira interna
medicina, izmedu 9./10. i 10./11. kirurgija, a izme-
du 11./12. semestra porodnistvo i to u klinikama
ili prvorazrednim bolnicama. Zato treba nastavu
razdijeliti u grupe:

I. pripravna grupa: fizika, kemija, biologija,
povijest i t. d. (kolokvij iza svrSena 2. semestra).

II. grupa; normalna medicina: anatomija,
histologija, fiziologija (ispit iza svrSenog 4. se-
mestra ili na poetku 5. semestra; tko ne polozi
ispit, ne moze napredovati u studiju niti upisati
V. semestar).

III. grupa; patoloSka medicina: opéa pato-
logija, patoloSka anatomija i histologija, pato-
loska fiziologija, bakteriologija, farmakologija,
higijena, socijalna medicina i t. d. (Ispit iza
6. semestra ili na pocetku 7. semetra; tko ne po-
lozi ispit, ne moZe upisati VII. semestar niti na-
predovati u studiju).

IV. grupa: klini¢ki predmeti, koji se mogu
racionalno podijeliti u viSe vrsta te prema tome
i polagati, redovno nakon 3to student pokaZe,
da je i u teoretskom i prakti¢nom pogledu zado-
voljio, te moZe biti pripusSten diplomskom (dok-
torskom) ispitu, koji ga ovlaSéuje na titulu dok-
tora medicine i daje mu pravo lije¢nika. Ispiti se
mogu polagati tek kad je zavrSila obuka iz do-
ticnog predmeta, a najranije od konca X. se-
mestra.

Ovakova bi nastava osim svega joS i zado-
voljila potrebnoj selekciji u prvim semestrima.

.Cirkulusa kod polaganja ispita ne bi trebalo.
Bolje je da kandidat, polaZuéi ispite nekim re-
dom, ispit na kome nije zadovoljio, polaZe na-
kon nekog roka ponovno, nego tek poslije sviia
ostalih poloZenih predmeta.

Na svaki nacdin treba obavezne predmete
restringirati, a ono Sto se proglasi obaveznim
dati studentu u za njega prikladnoj formi s mno-
go prakticnog sadrZaja.

Konkretno bi obuka izgledala ovako:

. U L ilIL semestru: fizika (5 sati predava-
nja i vjezbi), kemija (4 sata predavanja i 3 sata



praktikuma), biologija (4 sata predavanja“i 2
sata praktikuma), uvod u medicinu i povugst
medicine (2 sata), anatomija (5 sati predavanja
i 10 sati seciranja);

U III. i IV. semestru: povijest mediclne (2
sata) anatomija (7-+10), histologija (4+2), fi-
ziologija i fiziolo§ska kemija (7-+3);

U V. i VL semestru: patoloSska anatomija
(7T+7), bakteriologija (4-+3), patoloSka fiziolo-
gija i farmakologija (5-4-3), higijena i socijalna
medicina (44-2);

U VII. i VIII. semestru: interna medicina
(7+5 s time, da se posebno prakticira u bolni-

ma stekne medicinar neko opce znanje, koje ce
mu dobro doé¢i i koje ¢ée on cesto trebati.

Dovoljno je vremena odredeno za patoloSku
anatomiju i patoloku fiziologiju, te je ujedno
posve dosta da se ove nauke, potpomognute jos
bakteriologijom i higijenom sa socijalnom me-
dicinom uée samo 2 semestra! Higijena je stav-
Ijena u V. i VI. semestar, jer je njezin socijaini
dio svakako dio medicinskog osnova, a higijenu
i socijalnu medicinu nema smisla sluSati na
kraju studija, gdje je sada naucavana po nekom
zastarjelom tradicionalnom nacinu.

Internu medicinu u¢i se 4 semestra, kirur-

cama i klinici izmedu VII. i VIIL., te VIIL. i IX. giju 3 semesira, a ginekologiju s porodnistvom
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Prakticiranje u praznicima iza doti¢nog semestra.

semestra‘)., p_ediiatrija i nauka o ishrani (54-4).
neqt:ologua 1 psihijatrija (3--3), dermatovenero-
logija (54-3);

U IX. i X. semestru: interna medicina (74-5
zt.tlme dgl_se u X. semestru posveti najveca br—i*_ga
: 71zeolog1_]1' 1 zaraznim bolestima), kirurgija

+5, s t}n}e. dg S€ posebno prakticira u holni-
cama i klinici izmedu IX. i X. te X. i XI. se-

mestra), otori i i ; S€
(3a3); inolaringologija (3+3), ortopedija
U XI. semestru:

kirurgija (74-5), porod-
+5, s time da se posebno
porodla XII semestra u bolni-

o TR T PeT
oftalmologija, (44-3), sudJska rggaeélli(c'iz]al(2kj—lg;?”'
U XII. semestru: povijest medicine (5 sat’i)‘
porodnistvo i ginekologija (7410), oftalmologiia
(4+3;\)I, sudska medicina (442). =

. Na taj naéin u svakom s.

pre_dava;}ja 115 sati vjeibg.mgsatr?izigsa kzeff
biologiju i Povijest medicine odredeno je
nego li hi mozda hilo potrebu"o,

nesto vise sati,
ali kako su to uvodne nauke, dobro je, da u nji-

niétvq i ginekologija (7
prakticira izmedu XI.
cama gdje ima

2 semestra u jednakom broju sati predavanja i
vjezbanja s tim, da se praznici izmedu dva se-
semestra iskoriste za prakticiranje (hospitiranje)
u bolnicama i na klinici, kako su to svi radili,
koji su nekada studirali u inozemstvu.

S time u vezi ne bi bilo loSe, kad bi se uveli
plz%éeni kursevi, koje hi drzali asistenti, kakove
oni drZze a daci rado sluSaju na stranim sveuci-
1.1§t'irn.a i kakovi vrlo dobro dolazeiza ucenjeiza
1sp1t_ i za Zivot. Da se pomogne siromaSnim stu-
denlima, koji takove kurseve ne mogu placati
morali hi asistenti nakon stanovitog broja pla-
Cenih kurseva odrzali i jedan ili viSe besplatnih
kurseva za siromaSne studente.

Ovako zami$ljena reforma medicinskoga fa-
kulteta i medicinske nastave svakako bi mo-
ralla dovoditi do potrebe mnogih osobnih pro-
mjena na zagrebatkom medicinskom fakultetu,
a i lizgradnja fakulteta bi trebala da bude
uslfladena sa principima reforme nastave. Na-
dajmo se, da ¢e nova fakultetska uredba o0
svemu tome voditi raduna.
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XII.

O REFORMI MEDICINSKE NASTAVE

Prof. dr A. Stampar napisao je u
Lije¢nickom vjesniku br. 1 za god.
1941. ¢lanak, koji donosimo u cijelosti.
On sluzi fakultetskom savjetu medi-
cinskoga fakulteta i drugim ustano-
vama kao obrazloZenje jednog nacrta
fakultetske uredbe.

Po svojem razvitku i tradiciji_medicip§ki_ fa-
kulteti (8kole) mogu se razdijeht} u éetlp' tlpa::
sveudiligni, bolni¢ki, proprijetarni 1 thhtar_m.
Prva dva su najstarija, jer su ngstala 1 razvila
se jo§ odavna, u krilu sveudiliSta i bolr'x}ca. D}'u-
ga dva su novija, a od njih.se proprljetarm u
svoje vrijeme naro¢ito razvio u ‘SJev.er.o-ame_-
rickim ujedinjenim drzavama; utilitarni je naj-
noviji, a nalazi se samo U malom }').I"O]u. d‘rzavz.l,
osobito u Sovjetskom savezu. $veu0111§n1 tip s}1-
jedi tradicije sveudilista, u njemu se narocito
obraduje nauka i u njemu se ne vodi pose:lgna
briga za potrebe javnog zdravlja i za.prakhqnu
primjenu medicinske nauke. Kod bqlnu‘,}.{og tipa
najveéa se paZnja posvecuje prakti¢noj spremi
lijeénika 1 njegovoj ulozi kgo pomaggéa u slu-
daju bholesti. Proprijetarni tip se razvio pqq na-
rod¢itirn uvjetima, u zemljama bhez sveudiliSnih
tradicija, i tamo gdje je naglo nasgala potrpba za
&to vecim brojem lijeCnika, kao sto je bio slu-
¢aj s useljavanjem u Sjev. An.le':riku u 1.9: s‘to—
ljeéu. Tada su pojedini lije¢nici ili grupe li]ecml«gg
osnivale i otvarale veliki broj slabo' uredenin
Skola, u kojima su se poput nauénil.{:a i pgz pra-
ve prethodne naobrazbe spremali 11]eémc1.. Tek
pod kraj 19. stolje¢a postepeno su_nes_taja}e te
skole i njih su zamijenile druge, koje ni u cemu
ne zaostaju za najboljima. No u Sjev. Americi
zadrzao se ipak proprijetarni tip, ali u drugom
smislu: mnoge znamenite americke medicinske
skole osnovale su i uzdrzavaju privatne zaklade,
kojima nezavisno od javne vlasti upravljaju za-
kladni odbori, koji imenuju nastavnike i uprav-
ljaju $kolama, bilo kao zasebnim ustanovama,
bilo kao fakultetima sveuéiliSta. Najbolji pri-
mjer utilitarnog tipa nalazi se u Sovjetskom sa-
vezu, gdje je usvojeno nadelo, da. medicinski fa-
kulteti, ili kako se tamo zovu medicinski insti-
tuti, treba da sluZe uglavnom potrebama javnc
zdravstvene sluzbe, dakle odredenoj svrsi, a
naudna ispitivanja opet da se povjere posebnim
znanstvenim zavodima. Zbog toga su medicinski
instituti u Sovjetskom savezu pod Komesarija-
tom narodnog zdravlja, a ne pod prosvjernim
vlastima, kao §to je to u veéini drZava. Osim
toga, medicinski instituti u Sovjetskom savezu
su s obzirom na utilitarno nacelo podijeljeni ve-
Ginom u tri fakulteta: za kurativnu, za preven-
tivnu medicinu i za zaStitu matera i djece. Uti-
litarni tip medicinske §kole nalazi se i u nekojim
kolonijama, u kojima je nastala potreba, da se
za 1jeSavanje posebnih  zdravstvenih pitanja
osnuju §kole s nastavnim programom, koje se i
u pogledu trajanja i sadrzaja razlikuju od ti-
pi¢nih evropskih fakulteta. Kina je za potrebe
svojih velikih i udaljenih pokrajina i sela osno-
vala eksperimentalnu medicinsku skoh{, koja jei
pored ratnih zapletaja nastavila svojim djelo-
vanjem preselivii u drugi kraj. Tursko mini-
starstvo narodnog zdravlja izradilo je plan o
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stvaranju medicinske Skole u Ankari, koja bi bii2
pod njegovom upravom i spremala lije¢nike za
potrebe javne zdravstvene sluZbe.

Nagli razvitak medicinske nauke zadnjih 100
godina traZio je od medicinskih fakulteta i 8kola,
da rjeSavaju sve obimnije zadatke, kako u po-
gledu nauke, tako i njezine primjene. JoS nagliji
razvitak javne zdravstvene sluZbe, socijalne me-
dicine i socijalnog osiguranja zadnjih 50 godina
trazio je znatne promjene u medicinskoj nastavi,
koja se uporno drzala svojih tradicija i nije se
uvijek u dovoljnoj mjeri brinula za potrebe Zi-
vota i Ijudske zajednice. Medicinska nastava nije
ila usporedo s duhom vremena, nego je stalno
zaostajala za njim i zbog toga nije spremala li-
je¢nike, koji bi odgovarali duZnostima i potre-
bama drustvenog i privrednog Zivota i koji bi
spremali i razumjeli socijalne reforme, bez kojin
ne moze biti pravog napretka u zdravlju poje-
dinca i naroda. Lije¢nici u veéini slucajeva svr-
Savaju svoje Skole, ali se poslije toga moraju jo¥
posebno spremati za zadatke, za koje ih mnije
uopée ili nije dovoljno spremila njihova Skola.
Zbog toga nije &udo, $to se zadnjih 20 godina
toliko raspravlja o reformi medicinske nastave,
koja se u pojedinim slucajevima provela, a u
drugim samo dijelom ili nikako, jer tradicije
joS uvijek odolijevaju duhu vremena.

I

Dok u Jugoslaviji nisu bila otvorena 3 medi-
cinska fakulteta, studenti s podrudja danaSnje
Jugoslavije su uéili medicinu u stranim zemlja-
ma, veéinom u Austriji, Njemadkoj, Svicarskoj,
Francuskoj i Rusiji. Broj sluSata na medicin-
skim fakultetima se stalno penje. Dok je Skolske
godine 1928./29. iznosio 1286 u godini 1939./40.
popeo se na 2970. Od njihovog osnivanja do
kraja Skolske godine 1039./40. diplomiralo je 1
nostrificiralo na zagrebatkom i beogradskom
fakultetu svega 3184 lije¢nika.

Koncem 1937. bilo ih je u Jugoslaviji svega
5445, od toga nesto preko 10% Zena. Po bano-
vinama bili su ovako raspodijeljeni:

Ukupan 1 lijec-

broj: nik na
Podrucje uprave grada Beograda 768 505
Dravska banovina 607 1971
Drinska banovina 370 4796
Dunavska banovina 1092 2309
Moravska banovina 297 5394
Primorska banovina 244 3963
Savska banovina 1224 2370
(od toga u Zagrebu) (595) (403)
Vardarska banovina 542 3231
Vrbaska banovina 114 10276

Zetska banovina 186 5507 -

Koncem 1937. god. iznosilo je stanovnistvo
Jgggslavue 15,400.671. Prema tome je na cijelom
njezinom podrulju prosjeéno dolazio 1 lijednii
na 3450 stanovnika.

U pogledu broja lije¢nika (radunano koliko
zitelja dolazi na jednog lije¢nika), a prema po-
dacima za 1932. god., Jugoslavija je u usporedbi
s drugim drzavama stajala rdavo. Tako je u toj
godini u Ujedinjenim Ameri¢kim DrZavama do-
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lazio 1 lijeénik na 894 stanovnika, u Austriji nu
837, u Spanjolskoj na 1000, u Velikoj Britaniji
na 1069, u MadZarskoj na 1100, u Svicarskoj na
1140, u Grékoj na 1160, u Njemadkoj na 1307, u
Danskoj na 1346, u Holandiji na 1596, u Ceho-
slovac¢koj na 1666, u Svedskoj na 2660, u Ru-
munjskoj na 2879, u Bugarskoj na 2900, a u
Poljskoj na 3100.

900 lije¢nika, dakle viSe nego u svim seoskini
krajevima.

Prema podacima LijeCni¢ke komore u Za-
grebu koncem travnja 1939. god. bilo je na po-
drucju bivSe Savske banovine 1276 lije¢nika, da-
kle za 51 viSe nego koncem 1937. godine. Od tih
51 otpalo je 19 na Zagreb, u kojem je bilo kra-
jem travnja 1939. god. 614 lije¢nika. Jo$ su

GODINE 1938 DOLAZIO JE JEDAN LIJECNIK

U BANOVINI NA

STANOVNIKA

DRAVSKOJ DAMSHOU DUNAYSKOJ MORAVSKOJ PRIMORSKOU

®vn 4795 2309

5394 3883

LAY STANOVNKA « 1 LUUDSKILIK
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Koncem 1938. god. dolazio je 1 lije¢nik: u
Belgiji na 2344 stanovnika, u Francuskoj na
1509, u Njemackoj na 1344, u Sovjetskom sa-
vezu na 1250, a u Jugoslaviji na 2750 stanovnika.

upadljiviji brojevi lije¢nika u ostalim dijelovima
bivSe Savske banovine. U gradu Zagrebu i osta-
lim gradovima bio je 921 lije¢nik (806 muskih 1
115 Zenskih), a na sve ostale krajeve ih je otpalo

GODINE 1932 DOLAZIO JE JEDAN LIJECNIK

U NA STANOVNIKA
usa AUSTRI SPANJOLSKOY ENGLESKOJ | MADARSHDS | SVICARSKOU GALKOS NJEMALKOY
654 837 1000 1069 1000 1140 160 1307
HLJADU STANOVAIKA « 1 LIDSAI LIK
OANSKOJ FRACUSKOY | EEHOSLOWVOU)  SVEDSKOU | RUMUNJSHDY BUGARSHOJ POLISKOJ JUGOSLAVII
1566 1666 2660 2674 2900 300 3950
M it

. Ako pogledamo, kako su lijednici raspodije-
ljeni, onda vidimo, da ih je na podrudju Uprave
grada Beograda (grad Beograd, Zemun, Pan-
ig\ég) i u Zagrebu krajem 1937. god. bilo svega
éetvrtc')d ukqpnq_544§. Dakle neSto viSe od jedne
R ine svih lije¢nika u Jugoslaviji otpadalo je
ot O%I)no tdva_gradska podru¢ja sa ne viSe od
jeél;ik Stanovnika. Ostale tri &etvrtine svih Ii-
s okl? Jle otpadalo na podruéje devet banovina
2 ruglo 14,800.000 stanovnika. Kad bismo i u

anovinama, izradungli broj lije¢nika, koji Zive
5 u stvari radi u naseljima Sakg;?idr;l/g

ve ‘591.‘]3-01, koji saginjavaju 769 ﬁaéeg sta-
novnistva. Koncem 1939, god. bilo je u Beogradu
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samo 355. Sad, kad se uzme u obzir, da i od tih
355 lijenika dobar dio Zivi u manjim gradovima
(srediStima srezova), onda jo$ viSe upada u oci
neobi¢no mali broj lije¢nika, koji rade u seoskim
krajevima. X

Nije bolje stanje ni u drugim banovinama.
Tako je u prijasnjoj Primorskoj banovini na
980.000 stanovnika koncem 1938. god. dolazia
svega 261 lije¢nik (246 m. i 15 Z.). U gradu
Splitu hilo je 76 lije¢nika na 38.000 Zitelja, a u
opcini Split sa 46.400 stanovnika 80 lije¢nika; u
Sibeniku je dolazilo na podruéje cijele opéine sa
38.200 stanovnika svega 30 lijednika, a u Mo-
staru 25 lije¢nika na 22.300 Zitelja. U gjedistima
srezova, koja su brojala 54.900 stanovnika hila



su 62 lijecnika. Prema tome, na seoska naselja,
sa ukupno 818.000 ljudi, dolazilo je samo 65 li-
jednika (62 m. i 3 Z.).

U Dunavskoj banovini koncem 1938. god.
bilo je 1178 lije¢nika (1071 m. a 197 Z.). Od toga
broja bilo ih je samo u Novom Sadu i Subotici 239
(220 m. i 19 z.) na svega 160.000 stanovnika. Kad
odbijemo od ukupnog broja lije¢nika onaj broj,
koji otpada na 15 gradova u Dunavskoj banovini,
onda na sva ostala negradska naselja otpada 639
(584 m. i 46 Z.) lije¢nika, na otprilike 2 milijuna
stanovnika, koliko ih je po racunu bilo u tim na-
seljima krajem 1938. god. Prema podacima za
Dravsku banovinu koncem iste godine bilo je 607
lije¢nika, a od toga u mjestima nad 4000 sta-
novnika (gradska podruéja) sa ukupno 176.927
stanovnika 333 lije¢nika, dok ih je na ostalih
1,032.137 Zitelja dolazilo 254. Svakako je omjer
lijeénika u gradovima i u selu u Dravskoj bano-
vini najpovoljniji.

Od ukupnog broja lije¢nika u Jugoslaviji
jedva se 3079 bavi slobodnom privatnom
praksom, nemajué¢i nekog stalnog pla¢enog na-
mjeStenja. Broj lijeénika u javnoj sluZbi raste
iz godine u godinu. 709 lije¢nika je namjeSteno
u javnoj sluzbi, bilo kod ureda javne uprave
(banske Vlasti i banskih uprava, sreskih nacel-
stava, opéina), bilo u drzavnoj higijenskoj ili bol-
ni¢koj sluzbi, kod banovina ili kod organa i usta-
nova socijalnog osiguranja (okruZnih ureda za
osiguranje radnika, uredskih ustanova). Tip pri-
vatnog lije¢nika gubi se postepeno.

I u drugim zemljama nisu lije¢nict onako
raspodijeljeni, kako to zahtijevaju potrebe na-
roda. U svim zemijama ih je nerazmjerno viSe u
gradovima i industrijskim krajevima, nego u
seoskim. Tome je viSe uzroka. Medu glavnim
treba spomenuti, da se zdravstvene ustanove na-
laze u mnogo veéem broju u gradovima nego u
selima. Njima je potreban i veéi broj lijeCnika.

GODINE 1938 DOLAZILO JE NA 1 LIJECNIKA

U BANOVINI

: s ﬁ

NA

SEOSKIH STANOVNIKA

U 2ETSKOJ BANOVINI NEMA LIECNHA

SAVSKOJ 16054 m 5000 STANOVAIKA = JEDAN LUDSKI LI

PRIMORSKOU
MORAVSKOJ

VRBASKOJ
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Kad se izraduna, koliko dolazi_ stanovnika
na jednog lijeénika, koji radi u Cisto seoskim
krajevima, onda se jos bolje vidi, kako seosko
stanovnidtvo stoji rdavo u pogledu lijeCnicke
brige.

Tako je koncem 1938. god. na jednog lijec‘—.
nika u seoskim krajevima dolazilo: u Dunavskoj
banovini 5.716 stanovnika, u Savskoj 16.054, u
Primorskoj 48.614, u Moravsko]j 62.000, u Vrba-'
skoj 65.715, u Vardarskoj 02.947, a u Z_e?skog
nema uopée lije¢nika na selu. Na 2,5 _rpﬂupna
gradskog stanovniStva dolazilo je 4.850 lije¢nika,
a od tog broja 2.500 ih se nalazilo u 16 vecih
gradova.

Broj lije¢nika se jako umnozio u zadnjih 25
godina. Tako je 1914. god. na podruc;l.u Hr\{atske
i Slavonije bilo 386 lije¢nika (a od tih u javnoj
sluzbi 155) ili jedan lijeénik na 7.140 stanov-
nika. Sada na jednog lijeénika u istom podrucju
dolazi 2.360 Zitelja. Ali u pogledu pravilne raspo-
djele lije¢nika u gradskim i seoskim kra]evhr}:'x
stanje se nije popravilo; Sto viSe, mozZe se reci,
ono se jos i pogorSalo, jer danas nema hJe.é.nika
u nekojim seoskim krajevima, gdje 11_1 je prije 25
godina bilo. Prema najnovijim podamma“u bgno-
vini Hrvatskoj bilo je 1940. god. 1780 lije¢nika;
od toga broja samo 59 je radilo u &isto seoskim
krajevima, a u samom Zagrebu 42%.

Drugi vaZan razlog leZi u tome, §to lije¢nici nisu
za vrijeme svojih nauka tako spremani, da pra-
vilnije razumiju zdravstvena pitanja sela, pa da
vjeruju, da se i na selu moZe mnogo uciniti 1
medu seljacima naéi dobre suradnike u svim po-
slovima, koji rade na zdravstvenom unapredenju.
Samo tako moZemo sebi rastumaciti, da ni u
onim seoskim opéinama nema lije¢nika, u ko-
jima bi u materijalnom pogledu dobro stajali.
Pojedine su se drzave bavile tim pitanjem i
uvodile su razne mjere, po kojima bi se lije¢nici
privukli na sela ili u krajeve, u kojima nema
dovoljno lije¢nika. Cini se, da prisilne mjere,
po kojima bi sluzba lije¢nika na selu bila obve-
zna, ne dovode do pravog cilja. Lije¢nika treba
u prvom redu duSevno dobro spremiti za rad na
selu, pruziti mu dobru priliku za rad i materi-
jalno ga osigurali. Kad bi se ovi uvjeti ispunili,
bilo bi i lije¢nika na selu. Pri tome ne treba za-
boraviti, da u naSim seoskim krajevima lije¢nik
ne bi smio biti materijalno zavisan o ljudima,
¢ije zdravlje treba da ¢uva i koje u sludaju ho-
lesti treba da lije¢i. A za ovo se lijeénik mora
jo§ za vrijeme svojih nauka narodito spremati.
Ovi su podaci pou¢ni i s gledista uloge na-
S8ih medicinskih fakulteta u rjeSavanju zdrav-
stvenih pitanja. ViSe od polovice lijeénika svrsilo
je domace fakultete, a ipak taj broj nije bitno
izmijenio sliku na8e brige za zdravlje: sela su



ostala zapostavljena, a lijeél}ika je svefvi{seltcécéai
zilo u gradove. Naravno, nisu samo Ia uli 2
nastava u njima jedini za vto' odgovorni, a e
ma sumnje, i oni su da.nasn]e.nr} §tanju .mt ga
krivi. Uzalud se raspisuju natjeCaji za mjesta, 2
pod uvjetima, s kojima bi mladi 1.13e6}11‘01 mora‘.m
biti zadovoljni; no oni se ipak ne Jng]a]u na o ‘ﬁ
natje€aje i radije ostaju u gr%doylma, u vecir }
zdravstvenim ustanovama, sa ze!Jgrn, .da se §0
sebno spreme u jednoj od medicinskih struka.

Medicinski fakultet u sadaSnjem svojem sa-
stavu, rasporedu i nacéinu nastave, ne c'laJe 11i|e~
¢nicima harmoniéno znanje o zdravlju i bolestl,
nego ih sprema za specijalne poslove, qc} kop_h
mnogi nemaju naroite vaznosti u ka§n1]em 2.1‘-
votu. Nastavnici u vedini sluéajevz} ;r.l_1sle, da je
predmet, koji oni zastupaju najvaZniji, a medu
njima nema one veze, niti medu njima dOlaf]
do izmjene misli, koja bi bila u staan dq u me-
dicinsku nastavu unese suradnju i razlikuje pltno
od nebitnog. Danas se cijela nastava Q1Je11 za-
pravo u dvije glavne grupe: priprqmpu i pa}tolo-.
Sku. Preventivnoj, konstruktivnOJ. i sqcua}no;l
medicini ne posveéuje se ona paznja, kaa bi se
morala, te ona u nastavi zauzima najnevldmge?
mjesto, §to viSe na jednom od fz;kulteta nema ni
svojeg redovitog nastavnika. Osim toga nastava

peno zbog sadaSnjeg nacina nastave sticu 71211\’.1];30
renje, da je medicina preopsirna i da se sV rhé
mozZe dobro prouciti. Medutim prava Jje Svna:
nastave, da omoguéi skladno i temgljltq polzo br
vanje bitnih fakata. Za vrijeme ucenja t!ebaktivé
gledati na medicinu i s historijske pel‘SPel,ud_
i tako razumjeti njezin razvitak i ulogu u i
skim naporima za §to bolji i zdraviji zivot. 5
Medicinski fakulteti su i kod nas, kao .
mnogim drugim drZavama, ostali osamlJvemTI1 =
prave veze s javnom zdravstvenom ‘sluzbOIH{,aéa'
Cije se potrebe i opravdane Zelje nisu ntvena
pravo brinuli. Zbog toga je javna zdravs oo
sluZzba traZila nacina, kako da lijeGnike za nlic_
trebe javnog zdravlja posebno sprema. NO L
dicinski fakulteti ne bi se smjeli brmutl‘ %a ok
za interese nauke, nego i za interese naro nkeb
zdravlja i prakti¢ne primjene medicinske nauke.

II. .

Broj slusa¢a na medicinskim fakultetima SZ
mijenjao. Prema podacima o broju sluSaca fa-
zagrebackom i beogradskom medicmskorr(l) ke
kultetu za Skolske god. 1920.-21. do 1939.-40. iio
se, da je u pocCetku, dok beogradski fakultet}? Jrr-l
posve bio ureden, broj slugada na zagrebac Od—
fakultetu hio znatno veéi od onog na heogra
skom.

BROJ STUDENATA MEDICINE NA ZAGREBACKOM | BEOGRADSKOM ——
FAKULTETU

BROJ DIPLOMIRANIH
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se ne obazire na druStvene i privredne faktore,
koji u tolikoj mjeri utjeCu na zdravlje, postanak
i tok hoiesli. Danasnja nastavs sprema lije¢nike,
koji ¢e lijediti pojedine holesnike i to najvise
narocite bolesti, a ne daje mu zdrav pogled na
narodni Zivot i na ulogu lije¢nika u drustvuy;
ona sprema lijeCnike za rad u dobro uredeninm
ustarovama, a ne za rad u obidnim prilikama
Zivota. Medicinar mnogo uci, a na kraju malo
zna. On je sluSaé, a nije student, jer mu se ne
pruZa prilika, da sam opaza, i zakljuCuje. Nasta-
vnici su mu nekako strani i daleki, tako i ne
dolazi u priliku, da s njima slobodno govori o
pitanjima zajednikog interesa. Medicinar svrga-
va medicinu i ne zna é&esto &to da pocne, jer
za vrijeme nauka, polaZuéi jedan ispit za dru-
gim, nije stekao zdrave pojmove o mnogim pi-
tanjima. Zato svi osje¢aju potrebu, da ponovo
uce, da se usavr8avaju u jednoj struci i tako
lakSe izdrZe borbu Zivota. Za studija oni poste-
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U razdoblju 1920.-21. — 1925.-26. broj se
sluSaa na zagrebatkom kretao izmedu 700 :
850 i bio je tri put vedi od onog na beogradskom;
u razdoblju 1925.-26. — 1934.-35. broj slugada na
beogradskom se kretao izmedu 750 i 830, & ne
zagrebackom 700—520 (najmanji broj 1930.-31.):
od 1934.-35. — 1936.-37. na zagrebatkom je bilo
nesto vise nego mna beogradskom; od 1936.-37.
broj sluSaca na beogradskom naglo raste e
stiZe 1939.-40. ve¢ 1600, dok se u zagrebackom
kreCe izmedu 790 i 1110. U zimskom poljecu
1940.-41. upisao se u TI. poljeée vrlo veliki broj
slusaca; na zagrebadkom 320, a na beogradskom
640. Ovaj veliki broj mora se pripisatl znatno
povedanom porodu odmah nakon prvog svjetskog
rata.

No kad se usporedi porast sluSaca na dru-
gim fakultetima i §kolama s porastom na medi-
cinskom, onda se vidi, da taj broj nije tako na-
glo rastao. Prema podacima, koji se nalaze u



Statistickom Godi$njaku, moZe se usporediti broj
sluSaca na pojedinim fakultetima i Skolama,
upisan u god. 1928.-29. do 1937.-38. Na 100 slu-
Sa¢a, upisanih godine 1928.-29. bilo je godine
1937.-38. upisano na fakultetima svih sveuéilista
i visokih 8kola u Jugoslaviji:

tehni¢kom 75,60
pravanom 138,7¢
medicinskom 141,06
poljoprivredno-sumarskom 239,48
rlkonomsko-komercijalnoj Skoli 286,04
hogoslovskont 319,09
Najmanji porast se vidi kod tehnickog,

pravnog i medicinskog fakulteta. Na to je utje-
cala, nema sumnje, konjunktura za pojedina
zvanja i skupoéa $kolovanja.

Za prosudivanje materijalnog polozaja slu-
Saéa medicine njihovih sklonosti za pojedine
vrste lije¢ni¢kog djelovanja, valja ispitati i dru-
Stveni polozaj obitelji, iz kojih oni dolaze. Od
slusada medicine, upisanih u Skol. god. 1937.-33.
dolazilo je iz

obitelji ¢inovnika 41,799/¢

obitelji trgovaca i industrijalaca 20,029/,

obitelji slobodnih zanimanja 9,390/,
obitelji seljaka 15,38%0
obhitelji svecéenika 2,87
obitelji kvalificiranih radnika 1,760/,
obitelji nekvalificiranih radnika 1.16%,
obitelji nepoznatog zanimanja 7,44/,

dicinske nastave traZi i socijalne reforme u po-
gledu Zivota sluSaca: one zavise jedna o drugoi.

Sad treba vidjeti, koliko vremena zapravo
slusa¢ medicine treba pri danaSnjem programu
nastave pa da postane lije¢nik. Obi¢no se govo-
ri, da medicinske nauke dugo traju i da bi se
mogle nekako skratiti. No zadnjih dvadeset go-
dina svuda po svijetu vrijeme nauka stalno se
produzivalo. Tako medicinske nauke traju go-
dina: u Belgiji 7, u Danskoj 7, u Francuskoj 6,
u Engleskoj 6, u Italiji (u Rimu) 6, u Japanu 4 (sa
3 semestra godiSnje), u Kanadi 6, u Madzarskoj 6.
u Nizozemskoj 7, u Norveskoj 6, u Spanjolskoj
6, u Svedskoj 6 i pol do 8 i pol, u Njemackoj 5
i pol, u Svicarskoj 6 i pol, u Sovjetskom savezu
5, u USA 6—7, u Urugvaju 6. U veéini drzava
dolazi jo$ barem jedna prakti¢na godina.

Trajanje medicinske nastave u Jugoslavijt
ogranideno je na 5 godina (10 semestara) joS po
prijasnjem nastavnom planu, koji je zapravo sli-
jedio austrijske tradicije. Sadasnja nastava traje
po Uredbi 5 godina, ali u stvari mnogo duze.
Vrlo mali broj sluSada svrSava medicinu za 5 i
pol godina, a najveéi dio joS i kasnije, Sto se
najbolje vidi iz podataka zagrebackog medicin-
skog fakulteta. Ispitani su ispitni zapisnici diplo-
miranih lije¢nika i tom se prilikom moglo usta-
noviti, koliko su zapravo godina oni trebali da
svrSe medicinu.

U SKOLSKOJ GODINI 1937-38 0D 100 SLUSACA MEDICINE
BILO JE 1Z :

an

INOVNICKIH  TRGOVOBRTIINDUST

ZEMLJORADNCHH
OBITELA OerELa OSELS ZANMANJA

Na prve tri grupe otpada 71,20%. U raspra-

vi »Socijalna i zdravstvena zaStita sluSaca«
(Zagreb 1940.) pokazano je, da najveéi broj slu-
Sala dolazi iz obitelji, koje Zive u gradovima 1
to najviSe u Zagrebu. Prema ovom skoro tri Ce-
tvrtine medicinara pripada gradanskim obitelji-
ma; é&inovnika, trgovaca, industrijalaca, lije¢ni-
ka, sdvokata, privat. éinovnika i sl., a jako malo
obiteljima seljaka i radnika. Kod ovakovih prili-
ka nije onda &udo, da sve vedi broj lijeéniké
ostaje ba§ u gradovima, jer sinovi i kéeri iz na-
vedenih obitelji ve¢ po polozaju svojih roditeljo
lak§s se odrze u gradovima i to najvise bas u
javnim sluzbama. Zbog toga je potrebno stvoriti
nove i bolje mogucénosti sposobnoj djeci seljake
i radnika, da se i ona mogu posvetiti lije¢nic¢koim
zvanju. To se moZe postici raznim pomoc¢ima, O
kojima bi se odlucivalo pravedno i nezavisno od
javnih vlasti. Tako izabranim slugagima trebalo
bi posvetiti i naro€itu paZnju i posebno ih spre-
mati za potrebe narodnog zdravlja. Reforma me-

o

OBITELA KVALIE: OBMEL NEKALI.
RADNKA RADNKA

0/, diplomiranih i trajanje nauka:
Skolska god. do 51/ 51/0—6 6—7 7—8 8—9 9—I1V

1922.-23. 20 40 20 20
1923.-24 9 40 40 4 2 2
1924.-25. 5 38 39 12 2 1
1925.-26. 5] 23 43 25 @ ==
1926.-27. 12 A gl 25 6 4
1927.-28. 3 25 26 30 12 2
1928.-29. il 1'5PE IO S5O L2
1929.-30. 5 207 V240N 16N VL i
1930.-31 1 2SSO R R0 9
1931.-32. 5 JHSER S35 26! 8 13
1932.-33. 9 2 SE25 I SO 520
1933.-34. 6 20 17 6 31 il
1934.-35 2 27 22 15 20 12
1935.-36. 4 42 29 8 7 11
1936.-37. 3 37 33 10 3 12
1937.-38. 5 SO AR iT 6 6
1938.-39. 6 29 28 25 1 4
1939:-40. 6 RS RINND4 L TONEATO
Prosjeéno 5.20 25.73 30.26 20.75 9.35 8.67
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0 regleda se vidi, da je u razdoblju
1922.1-2230.Vd§ IiQS%.AO. samo 5,200/, diplomlra'n_ih
na zagrebatkom medicinskom fakultetu svrsilo
nauke za 51/e godina, 25,739/, za 5!/>—6 godina,
a 527100/, za 6—8 godina. Prema tome nauke
traju mnogo duZe, nego je tp naftz.a.vnlm planom
predvideno. Ako se tome pr1bro;1 il g9q1na dana
prakti¢nog staZa, onda u stvari medicinske na-
uke traju vrlo dugo.

: IIT. .
Svuda po svijetu se osjeca potreba reforme
medicinske nastave. Ameri¢ani su bill

prvima, koji su podeli svestrano Prouéava_g{ tl(3
pitanje i nastojali sy da svoje medicinske 1(31'L
preurede prema potrebama i duhu Vremenaf 56
uspijevali su postepeno i polako. Vecina skola .;e
drZala svojih tradicija i ostajala je PTi tome'é(i{f
Spreme Sto boljeg praktignog i bolni¢Kog e
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Prosle Skolske godine traZilo se od slu$ada,
koji su se prvi put upisali na medicinski fakultet,
da ne naznacujuéi svog imena izjave, zasto su se
upisali baS§ na medicinu. Odgovorila je samo je-
dna trecina, a odgovori su zanimljivi. Pojedini
odgovori su bili opSirni i vrlo dobro obradeni i
pokazivali su, s kakovim se sve poteSkoéama
bori naSa omladina jo$ u srednjoj §koli. Po po-
lovici svih odgovora moglo bi se zakljuéiti, da
su se sluSaci prvog semestra odludili za medicinu
iz idealnih ili humanih razloga; jednu desetinu
je doveo na medicinu interes za nauku, a jednu
petnaestinu materijalni razlozi, jer misle da me-
dicina mnogo nosi. U mnogim odgovorima slu-
Saéi su navodili, da ih je za medicinu oduSevio
primjer savjesnog i dobrog lije¢nika, koji je ra-
dio i Zivio u njihovom kraju. Dakle, skoro po-
lovica sluSaca dolazi na medicinu iz plemenitin
pobuda, a nema razloga ne vjerovati ovim hezi-
menim odgovorima. Svakako bi bilo dobro na-
staviti ovakva ispitivanja. No kasnije, za vrije-
me nauka, dolazi do mnogih razocaranja, Sto
slu§aci zadnjih godina otvoreno iznose u socijal-
no-medicinskom seminaru, u kojem se raspravlja
o mnogim zdravstvenim pitanjima, pa i o refor-
mi medicinske nastave. Oni se od reda Zale na
preveliki broj predavanja, koja nisu u stanju pc-
hadati ni razumno pratiti. Oni iznose, kako mo-
raju da nauce vrlo mnogo fakata, a da na kraju
nauka nemaju jasne i harmoniéne slike o medi-
cini. Osim toga, pred njima se nalazi toliko ne-
izvjesnosti u Zivotu. Cesto mnogi kazu, da im je
bilo bolje, dok su bili medicinari, jer su u slucaju
siromasStva mogli oéekivati pomoéi, a kad diple-
miraju, onda cesto osjeéaju, da su prepusSteni sa-
mima sebi. Po sada$njem nastavnom planu pre-
davanja, vjezbe i ispiti, toliko su medu sobom is-
prepleteni, da ostaje malo vremena za pravo
ucenje. Medicinari postaju slusaédi, a ne student,
a ispiti se svode viSe na pamdéenje, nego na
ozbiljno ucdenje.
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ka, Zrtvujuéi pri tome znatna sredstva Za'titioe bs?u
lje zgrade i suvremenije uredenje. N reven-
Ameri¢ani uspijevali u pogledu poloZajd 5 medt-
tivne, konstruktivne i socijalne medlclnel5 gkola
cinskoj nastavi, tako da danas jedva U edicine
od svega 67 medicinari ude te grane 1m xner
onako, kako to narodne potrebe traze. F_ el Edu-
je objavio vrlo pouénu raspravu »Medlcg' inske
cation¢, u kojoj je prikazao pitanje medicinsxe
nastave ne samo s ameri¢kog, nego 1 S bt
skog glediSta. Ameri¢ki odbor, koji se bavio pre-
ucavanjem medicinske nastave, u svojem Kkona-
¢nom izvjestaju (Final report of the Commission
on Medical Education, New York, 1932), kKaZe na
nekoliko mjesta, kako se uloga lije¢nika u dana-
Snjem druStvu promijenila i kako je prema to-
me potrebno urediti i medicinsku nastavu. —-
»Obzorje, moguénosti i odgovornosti megllcl!le
Sire se velikom brzinom i mnoge umjetne i tra-
dicionalne ograde i podjele nauke, javnog zdra.
vlja i prakse, postepeno se gube. Medicinska na-
stava ne moze se odvojiti od potreba ljudske za-
jednice, nauke i javne sluzbe. ProSirena 0dgo-
vornost medicine u ljudskom zivotu trazi, da li-
jeénici budu tako spremljeni, da svoje zadace s
uspjehom ispunjavaju. Oni moraju biti vise nego
Cisti tehniCari, ako Zele da pridonesu ono, Sto
moraju, rjeSavanju stalegkih pitanja. Medicinska
nastava mora biti tjesnije povezana s opfom na-
obrazbom. Uredbe, nastavni plan i nove katedre,
imat ¢e samo onda uspjeha, ako pridonesu raz-
vitku Sirih pogleda medu nastavnicima, lije¢ni-
cima i studentima.«

No najradikalnije promjene su nastale u So:
vjetskom savezu. Kad su Sovjeti 1917. preuzeli
vlast, izjavili su se za socijalizaciju medicine i
istakli nadela, da svatko ima pravo na so.m_]alnu
1 zdravstvenu zastitu. To je nadelo jo5 Jjednom
narocito naglageno u Sovjetskom ustavu od
1936. No put, kojim su Sovjeti posli u svojoj brizi
za narodno zdravlje, nije bio lagan. God. 1917
bilo je na podrugju Sovjetskog saveza neSto ma-
nje od 20.000 lijecnika. Za socijalizaciju medici-



ne treba ih daleko viSe, gotovo jedan na 1000
stanovnika. Stvarajuéi nove medicinske 8kole,
oni su morali nalaziti i nastavnike i studente_. U
pocetku je bilo prihvaéeno u pogledu primanja u
medicinsku Skolu liberalno nacelo, tako da se
dozvoljavao upis i onima, koji nisu svrSill sre-
dnje $Skole prema starijim propisima; primali
su se i apsolventi vedernjih skola, koje su posje-
éivali radnici nakon obavljenog posla. _No stu-
denti s ovakovom predspremom nosui._ su u
Skolu mnogo odusevljenja, volje, izdrzljivostl 1
vjere u novi poredak. Osim toga Sovjeti su radl-
kalno izmijenili nastavu, podijelivsi ju na tri
grupe: kurativnu, preventivnu i za§titu materin-
stva i djece. Ali 1936. oni pristupaju novim reror-
mama, koje su se vi§e odnosile na spremu na-
stavnika i predspremu studenata. U to doba su
veé radili mnogi naucéni medicinski zavodi i u
njima se mogao spremiti prilidan broj strucnja-
ka, a osnovane su i radile su mnogobrojne Sre-
dnje &kole, tako da se pocelo traziti za medicin-
ske 8kole srednjoSkolsko obrazovanje studenata
u trajanju od 9 godina. U medicinskim Skolama
pravu vlast dobivaju njihovi ravnatelji, a u po-
gledu ispita uvode se stroge mjere. 1z eksperi-
mentalnog razdoblja prelazi se na odr_edem si-
stem medicinske nastave. Stipendije, koje su se
prije studentima davale liberalno, ograni¢uju se
na one, koji pokazuju vrlo dobar uspjeh u naucl.
No broj lije¢nika je naglo porastao: od 20.000 u
god. 1917. na blizu 150.000 god. 1940.
Zdravstvena organizacija Drustva naroda ba-
vila se medu mnogim ostalim pitqr{glma meduna-
rodnog znadenja i reformom med}cmske 'nastave.
God. 1933. objavljen je izvjesta naroditog od-
bora, koji je bio imenovan sa& zadacom, da pro-
udi to pitanje. Glavne misli, koje sadrzi spome-
nuti izvjestaj, mogu se svesti na ovo:

. »Organizirana medicina se naglo é}ul 5RO
cijelom svijetu. Na razne nacine, lijecnici i lije~
&nitka drustva, zakljuduju ugovore s_vladqma},
opéinama, velikim poduzecima, socijalnim oslgt-
ranjem i javnom pomo¢i. Ovim je _‘ugOV(.)rlr}Ea
glavana svrha, da osiguraju najbolje lijecenje S c:
veéeg broja ljudi i dostojanstvo moralnog 1 ma
terijalnog poloZaja lijeénika.

Znanstveni i tehniéli{idn?plt;e
se oBuva radiograniéi izdatax,
vitka preventi%ne medicine, pr?,vovreme?;)eg:
ustanovljenja i lijedenja bolesti, raSirene %p?nica
be cijepljenja i do veze 1i'zmedu klinike i bo
i ustanova javnog zdravlja. f Vi

Ka?(o zJadaéag medicine nije viSe samo lije-~
¢enje bolesti, nego guvanje i stvaranje zdravlja,

4 : -
to je potrebno temeljito poznavati norma
ljudJskopbic‘e. Medicina se sve vise razvija u pri-

mijenj izi iju. [

Jegjt;at?‘:brf;lom?}:gdja medicinska nastava spremi
studenta za ¢uvanje ljudskog zdravlja 1 preven-
tivnu medicinu 1 da ga pripravi za organizirano
lijeéni¢ko djelovanje.

i GlavnuJ je serha medicinske nfa'stav.'e odgo;
jiti lijednika s osnovnim znanjem, lije¢nika, koj
je sposoban da zadovolji potrebe modernog ‘c'h’q-
Stva, da samostalno misli; ne da bude §pec1jall-
sta, ali ipak sposoban za rad u bolnicama, U
ustanovama javnog zdravija i u znanstvenim za-
vodimac«. ..

Tza ovog izvjestaja spomenutog deora do-
§lo je u pojedinim drzavama do promjene u mg-
dicinskoj nastavi; svuda su izabrani struéni od-
bori, koji su imali da prouce ovo pitanje i da po-

dnesu prijedloge.

dak i potreba, da
doveli su do raz-
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U Francuskoj je god. 1934. objavljen dekret
predsjednika Republike, koji predvida znatnu re-
formu medicinskog studija. Predmedicinski stu-
dij obuhvaca, pored glavnih pitanja iz opce kul-
ture, prirodne nauke, medu kojima biologija za-
uzima najvaZznije mjesto. Ministar prosvjete je
ovako obrazloZio potrebu reforme: O reformi
medicinske nastave raspravljalo se veé nekoliko
godina. Svima je postalo jasno, da sadasnji na-
stavni program medicine ne odgovara viSe za-
htjevima vremena i da ovi zahtjevi postaju sve
veéi. Razvitak socijalnog zakonodavstva stavlja
na lije¢nika nove zahtjeve, s kojima se moraju
baviti nastavnici i predstavnici lije¢nic¢kih orga-
nizacija. Glavni dio reforme se sastoji u uvode-
nju Seste godine. Slusadi provode godinu dana u
bolnicama, koje ih pomaZu; ova bolni¢ka godina
dijeli se na zimski i ljetni semestar i obuhvaca
opéu medicinu, kirurgiju i primaljstvo. Svake
godine polazu se igpiti. Obveznih predmeta
imade 24.

Njemacki novi nastavni plan, koji je uveden
zbog narocitih potreba, ide za tim, da skrati vri-
jeme studija. On se sastoji od &etiri predklini-
Ska i Sest klini¢kih semestara (godina: 3 seme-
stra). Praktiéna godina u bolnici je ukinuta i
uklju¢ena u studij; student mora da sluzi u kii-
nici i bolnici kao pomoénik. Zoologija, botanika,
kemija i fizika ule se samo onoliko, koliko je
potrebno medicinaru. Anatomija se skracuje, a
vise se paZnje posvecuje topografskoj anatomiji.
U predkliniékim semestrima sluSaju se i preda-
vanja iz povijesti medicine, etnologije i politike
o populaciji, organiziraju se izleti zbog skuplia-
nja ljekovitih biljaka, uvodi se bolniarska slu-
¥ba u trajanju od 6 nedjelja, fiziologija zanima-
nja, sporta i avijacije, prakti¢ni rad u tvornici i
na selu. Bolni¢arska sluZba mora se obavljati iz-
medu drugog i treéeg poljeca, a izmedu treéeg i
getvrtog moraju sluSadi da rade 4 nedjelje u
tvornici ili na seoskom gospodarstvu, da se tako
upoznaju s potrebama naroda. Klini¢kom stu-
diju dodani su i: radiologija, prirodno lijecenje,
bolesti zanimanja, lijeCenje ozljeda, zastita djece,
eugenika, odontologija, genetika, sudska medi-
cina i deontologija. Izmedu Sestog 1 sedmog.
osmog i devetog semestra sluSa¢ mora proba-
viti po tri mjeseca kao pomoc¢nik u bolnici. Po-
vodom proslave osnivanja SveuciliSta u Kielu, u
studenom 1940., ministar prosvjete Rust je re-
kao: sDva su pitanja narocito utjecala na nasa
sveucilista; savladavanje liberalizma i problem
generacije. Nastavnici su se uklopili u politicki
poredak zemlje, a njima je opet osigurana slo-
boda ispitivanja. Nacionalni socijalizam ne ¢ée
nikada pokoriti nauku i propisivati joj 8to da
¢ini«. Istakao je, da ¢e od travnja 1941. bitl po-
novno uvedeni stari semestri. U buduénosti ée
se raditi na tome, da se pobolisa dolazak u vi-}
soke §kole i to ne samo posebnim ispitima, nego
i sistematskim olakSanjem polaska studija, bez
obzira na novcana sredstva roditelja. Doéi ée i
do snizenja pristojbi i boljeg uredenja i proSire-
nja znanstvenih zavoda.

Vrhovni savjet narodne prosvjete u Italiji
pavio se je god. 1935. pitanjem reforme medi-
cinske nastave (¢&lanovi: profesori Debiasi, Pen-
de, Rondoni, Frugoni i Perez). Prihvaéen je pri-
jedlog, da se predmeti botanika i zoologija u
prve dvije godine zamijene biologijom; a fizika 1
kemija da odgovaraju potrebama medicine. Naj-
vige vremena treba posvetiti anatomiji i fizlolo-
giji. Studenti ne mogu zapoceti drugu dvogodi-



Snju periodu nauka, dok nisu polozili ispite iz
prve grupe. U drugoj dvogodiSnjoj grupi studija
najveca se paznja posvecuje metodama ispitiva-
nja, kao uvod u opéu patologiju i patoloSku ana-
tomiju. Ne moZe se nastaviti sa studijem u zad-
njoj dvogodiSnjoj grupi, dok se ne poloZe ispiti
iz predhodne. Ove dvije godine obuhvacaju klini-
¢ke predmete, higijenu i sudsku medicinu, a ovoj
posljednjoj se dodaje medicina socijalnog osigu-
ranja. Na kraju je komisija predloZila jedan se-
mestar internata u jednoj vecoj bolnicl prije pro-
mocije. Glavnih ispitnih predmeta ima 21; osim
toga sluSaé mora poloZiti jo§ ispite i iz tri spo-
redna predmeta, koje izabere.

God. 1839. odrzavao se u MadZarskoj kon-
gres o medicinskoj nastavi. Svi su se udesnicl
slozili u tom, da nastavu treba reformirati, ako
zemlja Zeli doéi do dobro spremnih lije¢nika. Po
sadaSnjem nacinu sluSaéi su mogli da odgode
ispite do kraja pete godine. Nevolja je u tome,
Sto se nesposobnost pojedinaca za lijeénike usta-
novi kasno, pa su ispitivadi u neprilici, $to da s
njima ¢ine. Dr Emil Grosz navodio je, da je je-
dna treéina studenata talentirana i ambicijozna,
jedna treéina je srednje sposobna, a jedna tre-
¢ina nije uopée sposobna da bude lije¢nikom. On
je pokazao prije 10 godina, da se studenti, koji
su imali dovoljne ocjene u maturalnoj svije-
dodzbi, pokaZu kasnije na sveudilistu kao nespo-
sobni. Sad u MadZarskoj ima 10.600 lijecnika, @
od toga u samoj Budimpesti 5000. Kongres je
raspravljao i o nastavnom planu, koji bi bio
ovako razdijeljen: dvije godine anatomije, histo-
logije, embriologije, fiziologije i biokemije sa
ispitima poletkom Zeste godine. Sesta godina
provela bi se u bolnici, a na kraju te godine
odrZzavao bi se jednomjesetni kurs iz higijene 1
sudske medicine sa ispitima. Pojedini &lanovi su
predlagali, da se uvede nastava iz medicinske
etike, ali je veéina to odbacila. Oni, koji zele
biti opéinski, kotarski ili lijeénici socijalnog osi-
guranja, treba da budu dvije godine u bolnici,
a od lije€nika u javnoj sluzbi treba da se trazi
posebna naobrazba.

U Engleskoj se zadnjih godina mnogo go-
vori u struénim krugovima o potrebi reforme
medicinske nastave. Naro&ito se istide uloga
preventivne medicine i javne zdravstvene sluzbe.
Lord Horder, uvazeni engleski lije¢nik, tim jo
povodom izjavio (Lancet, travanj 1939.): Po-
stoje &etiri razdoblja medicinske nastave, opca
naohrazba, pa naobrazba, koju sam sebi dajz
student, predklini¢ka i klini¢ka. Govoreéi o Ii-
jeCniku izraZava se ovako: »Ali lije¢nik — i to
onaj, kojeg imam u pameti — mora se odreéi
luksuznosti misljenja, koja leZe van njegovog
svetog zvanja. On ne treba da umire za svoje
uvierenje osim onoga, koje ide za dobro bole-
snika. Jedan je od njegovih poslova da napusti
svoje osobno misljenje u mnogim pitanjima i da
tako postane ¢ovjek, kojem svi vieruju; da bude
Coviek Zivota, a ne smrti; ¢ovijek mira, a ne
Covjek ratac.

Predsjednik poznatog Harvard sveudilista u
Bostonu J. B. Conant u jednom od svojih cla-
naka opominje medicinske §kole, da nadu nadina,
kako bi studenti medicine za vrijeme svojih
nauka nastavili s opéom naobrazbom. Po njegoc-
vom miSljenju bi predavanja iz povijesti medi-
cine moZda za to bila najzgodnija; isto tako bi
od koristi bila raspravljanja o socijalnoj medici-
ni. Lije¢nici treba da se za svojih nauka priude
na to, da ¢itaju i o pitanjima, koja nisu disto
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struéna i znanstvena; na taj hi nadin nestalc
uskogrudnih specijalista.

Po ovim se primjerima vidi, kako se svud2
osjeca, da ima mnogo toga u medicinskoj 1n&-
stavi, §to bi trebalo mijenjati. Naravno, ne mogi
se utvrditi pojedinosti, koje bi vrijedile za sVe
krajeve i za sve potrebe. No jedno je sigurno-
ustanove za medicinsku nastavu moraju se 05}0’
boditi izolacije, u kojoj se sada u veéini sluca-
jeva nalaze, nego treba da postanu takva S{‘edl"
Sta nauke, znanja, umijeéa i njihove primjene,
koja ce spremati lije¢nike viSe za kolektivne, 2
manje za individualne potrebe; lije¢nike sa vise
smisla za op€a zdravstvena pitanja u vezi s naro-
dnim Zivotom i njegovim dru$tvenim i privre-
dnim prilikama.

IV.

PredloZena reforma medicinske nastave U
Zagrebu oslanja se na domada i strana iskuS_tV_f%
i ne smije da ostane samo najnovija u Zb“‘}*}
uredaba, izmjena i dopuna, koje su se nakupile t
toku proslih godina, nego treba da bude osnova
za stvarnu i temeljitu reformu medicinske na-
stave. Ona bi medutlim tu svoju svrhu pl‘O_maSil_af'
kad je nastavnici i pomoéno nastavno osoblje,
kao i sami studenti, ne bi prihvatili i dosljedno
provodili u Zivot. ai

Veé se godinama osjecaju nedostac} u me‘ :
cinskoj nastavi; osobito zbog nedovoljne sura
dnje s ustanovama javne zdravstvene sluzbe fa.-
kultet je ostao usamljen i nije se razv.io u sre‘-
diste, koje hi moglo organizirati zaStitu nf;ﬂ?ﬂ
dnog zdravlja na naéin, koji odgovara narod =
potrebama. Broj nastavnika se je stalno p%‘\’éi
¢avao, a time i broj predavanja, koja su Slutala;
morali pohadati. Medicinska je nastava I)'Ocsi'aih
preop$irna i bez prave veze izmedu poje ml'
predmeta. Prakti¢noj nastavi nije se posveéivaéa:
ona paZnja, koju zasluZuje, tako da. su sluéz_x 1
diplomirali, ali se sami nisu osjecali spremnim
i morali su odmah ponovno uditi. Jednogodisnji
staZ u bolnicama smatrao se samo novim tere-
tom i nije po svoioi organizaciji i rasporedu rada
pruzao mladim lije¢nicima ono, $to je trebao.
Najnovije odredbe o praktiénom stazZu zanema-
rale su preventivnu i socijalnu medicinu, bg?
koje se opet lijetnik sadaSnjeg vremena ne moze
ni zamisliti. Istina, lijeénicima se izvjesno Vri-
jeme, koje su proveli na odsluZenju vojnog roka,
uragunavalo u prakti¢ni staZ, ali to je bilo u
najvi§e sludajeva viSe na &tetu njihovog stru-
¢nog znanja. ;

Prema predloZenoj reformi studij se DO
predmetima i ispitima dijeli na tri grupe: 1. na
opcu ili pripremnu grupu, 2. na pretklini¢ku
grupu, u kojoj ée se medicinar upoznatl. s pato-
losko-anatomskim i patolo§ko-histolo§kim pro-
mjenama i patoloSko-fiziologkim pojavama jc_e s
opom etiologijom, dijagnostikom i terapijom
bolesti i 3. na klini¢ku grupu, u kojoj ¢e po
izvjesnom redu teoretski i praktigki proucavn.'t}
dijagnostiku i terapiju pojedinih grupa bolesti
na bolesnom ljudskom organizmu, a ujedn_o ce
se upoznati i s nadelima preventivne i sopiJa{ne
medicine. SluSa¢i ne ée moéi podeti upisxvvatl b4
studirati predmete vige grupe. dok ne p?lOZe Sve
ispite prethodne niZe grupe. Onaj sludaé, koji 1
odredenom roku ne hude uspio svladati predmete
prve grupe, ima se smatrati nesposobnim da po-
stane lije¢nikom i ne bi smjelo biti nastavnika,
koji bi bilo iz kojeg sentimentalnog razloga za.
volju spasavanja semestara preuzeo na sebe od-
govornost, da propusti na ispitu kandidata, za



kojega se u toku predavanja, prakti¢nih vjezbi u
toku godine i napokon na samom ispitu, nije mo-
gao uvjeriti, da je stekao dovoljnu spremu iz
njegovih predmeta, bar u opéim nacelima. Stoga
¢e biti duZnost nastavnika i pomo¢nog nastavnoz
osoblja, da slu$a¢ima u toku godine omoguée Sto
bolju teoretsku i prakti¢nu spremu i da u toku
prakti¢nih vjezbi nastoje do¢i sa sluSacima u
osobni dodir, kako bi upoznali njihove sposobno-
sti. SluSa¢i ¢e sa svoje strane morati tome pri-
donijeti na taj nacin, Sto ée redovito pohadats
sva predavanja i prakti¢ne vjezbe, te i sami na-
stojati da §to viSe dolaze u dodir sa svojim na-
stavnicima. I nastavnici i sluSa¢i moraju imati
na umu, da se u toku samoga ispitivanja, pa
makar ono trajalo i nekoliko sati, ne moze stedi
objektivan sud o sposobnostima pojedinog kan-
didata.

Osim ovoga predloZena reforma predvida i
nove zadatke, koje ima da rjefava medicinski fa-
kultet i stvara od njega srediste za proucavanje
pitanja narodnog zdravlja u najSirem smislu.
Meflu novim duZnostima fakulteta dolaze teca-
Jevi za svrSene lije¢nike, u kojima ¢e im se pri-
ziti prilika, da slijede nove tekovine nauke i da
Seé spremaju u pojedinim strukama medicine.
Broj katedara svodi se na pravu mjeru, ali se
kao pomocne ustanove osnivaju neki zavodi, kec-
jih prije nije bilo. Nastava traje 6 godina, ali je
tako rasporedena, da c¢e sluSac¢i biti u stanju
svrSiti nauke prije nego se to u stvari do sada
dogadalo. Ukida se jednogodi$nji staz. U nastavi
Se mnogo vec¢a paZnja posvecuje preventivnoj.

konstruktivnoj i socijalnoj medicini, a od novih
predmeta uvode se drudtvene i privredne nauke,
¢ije osnove treba da poznaje danaSnji lijecnik.
Nastavni program iz pojedinih predmeta bit ce
propisan u novoj fakultetskoj naredbi, a ogranicit
Ge se na ono, Sto je najbitnije i najvaznije za Ii-
je¢nika opce prakse. Uvode se prakti¢ne vjezbe
za vrijeme Skolskih praznika, ali pod vrlo po-
voljnim uvjetima. Za vrSenje ovih vjezbi uzimat
ée se u obzir i zdravstvene ustanove izvan fakui-
teta, te ée se tako povezati s njima u jednu na-
stavnu cjelinu. Slusaci ce radeéi u vanjskim
ustanovama upoznati zdravstvene prilike i pita-
nja u krajevima, u kojima ¢e kasnije djelovali
kao lije¢nici. U pogiedu socijalnih mjera predvi-
daju se stipendije, o kojima bi odlucivalo fakui-
tetsko vijece, knjiZznica i Citaonica za studente;
pristupit ¢e se na zemljistu fakulteta i izgradnji
studentskog doma. SluSalima se daju mnarocite
pogodnosti za vrijeme prakti¢nog rada u bolni-
cama i drugim zdravstvenim ustanovama.

U prora¢unu banovine Hrvatske za 1941.
god. odobrena su za potrebe medicinskog fakui-
teta daleko veca sredsiva, nego ikada i njih treba
upotrijebiti dobrim dijelom i za potrebe reforme
nastave i od fakulteta stvoriti ustanovy, koja ce
sluziti pravilno shvacenim interesima narodnog
zdravlja. Za samo proSirenje fakulteta odobreno
je 40,000.000 Dinara. S ovim sredstvima, uz do-
bru volju, svi zavodi i klinike mogu se smjestiti
na jednom mjestuy, Sto ée u velikoj mjeri olak-
gati rad slugac¢ima i nastavnicima.

KNJIZEVNOST

TRI SUMARSKE DISERTACIJE U GOD.
1939. God. 1919. visoka je naobrazba Sumar-
§kih struénjaka u Hrvatskoj i formalno iz-
jednadena s ostalim sveudilisnim obrazova-
njem i to ustrajanjem gospodarsko-éumarskog
fakulteta kraljevim ukazom od 31. VIIL 1919.
Od tada do danas 8 $umarskih inzinjera po-
lozilo je doktorske ispite i to:

god. 1923. Josip Balen s disertacijom
»Bura i njezino znadenje za posumljenje
krasac;

god. 1927. Zarko Mileti¢c s disertacijom
»IstraZivanja o strukturi bukovih sastojina
karaktera prasume«, te Nikola Neidhardt
s disertacijom »O efektu trupljenja«;

god. 1932. Zlatko Vajda s disertacijom
»Studija o prirodnom rasprostranjenju i ra-
stu smreke u sastojinama Gorskog Kotara«;

god. 1937. Rudolf Pipan s disertacijom
»Teorija vrijednosti«; a !

god. 1939. Milan Anié¢ s disertacijom »Pi-
tomi kesten u Zagrebackoj gori. Poseban
osvrt na stanigne, biljnosociologke i $umsko-
uzgojne odnose kestena i njegovih sastojinac
Ilija Mihajlov s disertacijom »Numeri¢ko bo-
nitiranje sastojina«, i Milenko Plavsi¢ s di-
sertacijom »O bilanciranju i rentabilitetu
Sumskog gospodarstvac.
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Prema tome godina 1939. daje tri doktora
gumarstva, a svaki od njih doktorira iz po-
sebne grane Sumarskih nauka: Ani¢ iz uz-
gojne grane, Mihajlov iz dendrometrijske, a
Plavsi¢ iz uredajno-ra¢unske.

1. DISERTACIJA M. ANICA. Disertacija
M. Aniéa je, kako je veé refeno, iz Sumsko-
uzgojne grane Sumarske nauke. Po naslovu
sudeéi usko regionalnog karaktera i to svega
ogranicena na jednu planinu, ali sadrzajno
i po rezultatima istrazivanja te promatranja
od znacajne vaznosti ne samo za Sumarstvo
u uzem smislu, nego za narodno gospodar-
stvo uopce, a za mali selja¢ki posjed napose
Kesten je, naime, drvo koliko fumarsko to-
liko i voéarsko. On se moZe uzgajati za pro-
izvodnju drveta jednako kao i za dobivanje

loda. Plod kestena je tetna hrana za ljude,

a dobro krmivo za stoku, jer njegovo brasno
jednako je vrijedno razenom ili je¢menom.
Kesten daje i vrlo dobru paSu za pcele, a
buduéi ne strada od dima vrlo je pogodan
kao parkovno drvo, jer pored ovog dobrog
svojstva ima »posebne &ari u svako doba
godine« &iju sestetsku vrijednost €éini krupno
i tamnozeleno lis¢e, te impozantan uzrastg,
kako veli autor disertacije.



U ovoj disertaciji na¢i ¢e potrebnog i ko-
risnog Stiva za svoj prakti¢ni rad u prvom
redu svaki Sumar. U njoj je, naime, kesten
osvijetljen sa svih strana, koja se odnose na
njegova uzgojna svojstva. I to neposrednim
opazanjima i zakljuécima autora, kao i po-
dacima mnogostrane literature, kako hrvat-
ske tako i njemacke, francuske te talijanske.
Za ovom disertacijom posegnut ¢e i botanik
koji zZeli upoznati floru Zagrebacke gore, jer
je autor pored detaljnog opisa svih mjesta,
na kojima u Zagrebackoj gori dolazi kesten,
posebno poglavlje posvetio i biljnosociolo-
Skim odnoSajima kestenovih stabala i sasto-
jina. Autor je cijelo podruéje kestena u Za-
grebackoj gori razdijelio u 24 podruéja, po-
drobno svako ograni¢io i prikazao na pre-
glednoj karti, te opisao tako, da je ovaj rad
od koristi i svakom planinaru, ljubitelju
Zagrebatke gore.

Ani¢ je u svoju disertaciju uloZio mnogo
rada, vremena i truda. Kesten u Zagrebaékoj
gori dolazi na povrsini od 214 km2, ali $ume
imade 407 km2, dok podruéje cijele gore za-
uzima povrsinu od 950 km2. No autor je za
neke podatke (na pr. za podatke o prirastu
drvne mase) vrsio snimanja ploha i obaranja
primjernih stabala i na podru¢ju Sumske
uprave u Rujevcu. Medutim moZe biti zado-
voljan, jer ¢e njegova radnja biti poticaj da
se ovoj vrsti drveta posveti veéa paznja te
da u naSem gospodarstvu zauzme mjesto ko-
je mu i pripada. Mi se pak nadamo, da ne
¢emo morati dugo ¢tekati na najavljena
daljnu raspravu o kestenu u kojoj ée autor
obraditi »pitanje kestenika za produkeiju
ploda« koje je pitanje »od vrlo velike vaz-
nosti za prehranu i privredu ziteljstva na
podnozju Zagrebatke gore«.

2. DISERTACIJA MIHAJLOVA obraduje
dio problema numeri¢kog bonitiranja stoj-
bina. Odrediti bonitet stojbine znaéi odrediti
sposobnost nekog tla, da pod normalnim
uslovima i za odredeno vrijeme proizvede
stanovitu koli¢inu drvne mase po jedinici
povrsine (po 1 ha). To bi u neku ruku odgo-
varalo odredivanju kapaciteta, jer iako je
drvna masa vezana za povriinu ona se stvara
prostorno i za to stvaranje iskori$éuje se
prostor, te je svaka produkcija drveta rezul-
tanta iz mnogih komponenata edafskih, kli-
matskih, orografskih i biologkih faktora.

Praktic¢ki se bonitiranje vrsi na osnovu
visina stabala, a moZe se odrediti i analizom
izvjesnog broja stabala. No prvi nadin, iako
vrlo »praktiéan« svojim rezultatima ne za-
dovoljava, dok drugi naéin zbog opseznosti
radova i utro$ka materijalnih sredstava do-
lazi u praksi malo do primjene. Praktic¢ki

smisao mnogih radova sveu¢. prof. zagrebac-
kog gospodarsko-sumarskog fakulteta dra A

‘Levakoviéa jest odrediti naéin, po kojem bi

se mogao odrediti bonitet izvjesne stojbine,
da se tako izrazimo jednom kratkom i prak-
titnom matematskom formulom. Temeljnu
funkciju g. prof. Levakovi¢ je odredio, te
djelomice i ispitao (vidi na pr. »Glasnik za
Sumarske pokuse« br. 6., Zagreb, 1938.). Po-
zitivni rezultati tih radova medutim ne mogu
se, i po izjavi samog g. Levakovica, smatrati
definitivnima. Stoga je Iliji Mihajlovu sa
strane g. prof. Levakoviéa povjereno, da na-
stavi daljnja ispitivanja temeljne funkcije.

Rezultat tih ispitivanja odnosno disertacije

jest ¢injenica, da se za numeri¢ko bonitira-
nje ima upotrijebiti visinski prirast nan.)je,.
sto prethodno ispitanih visina stabala. Time
bi bilo izvrieno ispitivanje funkcije rastenja
kao funkcije starosti stabala. Ostaje otvoreno
pitanje u kojem odnosu stoj_i visina kao
funkcija promjera u prsnoj visini stabla. Za
rje$avanje ovog pitanja treba terer_lsk.og rada
(sva do sada izvriena obrafunavanja izvrSena
su na osnovu materijala, analiza .staba'la,' ra-
znih njemadckih autora), a razumije sé 1'51ste~
matskih mjerenja, pa se i ovdje u.kazu]e“ne--
ophodna potreba osiguranja kredltz'a.‘ko.]lma
¢e i ova i mnoga druga pitanja biti rjesa-
vana. Iako fakultet sa svojim zavodlm.a
spada pod ministarstvo prosvjete, t}'.eb:-.lla je
i uprava drzavnih Suma, kgo .na.]]a(n po-
sjednik doprinijeti jedan dio 1 za posve
steoretske« radove. Jer u dosadanjim dr;a«
vnim budZetima predvidenih ono nekoliko
hiljada dinara (u proraéunu za 1939../‘450. god.
na pr. 9.000.— dinara!) pored stom}l}Junsklh
prihoda ne moZe se uopte za ozbl}an uzi-
mati. Iako ne volim ukazivati na primjere iz
inozemstva, to ne mogu mimoi¢i na pr.
stavku pruskih drzavnih Suma za Sumarske
pokusne i nauéne zavode, koja je za raéun-
sku 1939. god. iznosila ukupno 1,062.700 RM,
dok je ukupni prihod tih istih Suma bio
predviden s ukupno 195,461.700 RM.

3. DISERTACIJA PLAVSICA. Kao svako
ekonomsko dobro i vrijednost Suma ratuna
se obzirom na &ovjeka, odnosno obzirom na
njegovo gledanje pojma vrijednosti te odnosa
¢ovjeka i gospodarstva. Gospodarski libera-
lizam XIX. vijeka vlada u $umarstvu sve do
najnovijeg doba, kada odstupa mjesto ko-
munalnim - interesima, odnosno interesima
cjeline. O opéenitoj koristi i vaznosti Suma
govoreno je i prije, ali njezina prava uloga
u zivotu ¢ovjeka jo§ nije dobila zaokruZzenu
sliku. Ta slika nije bila ni tako sugestivna,
da bi nametnula nazor, da $umu kao gospo-
darski objekat treba gledati sasvim drugim
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o¢ima od ostalih ekonomskih objekata. To ée
reé¢i, da nije bila toliko sugestivna, da isti-
sne svako individualisticko i liberalisti¢ko
gledanje na Sumsko gospodarstvo utvrdivsi,
da je svako Sumsko gospodarstvo bez obzira
na vlasnika opée dobro i kojim se mora go-
spodariti samo u skladu s ovim bez obzira,
da li to u taj ¢éas odnosnome vlasniku Sume
odgovara ili ne (u materijalnom pogledu).
lako se ¢ini, da se ovim ogranicenjem slo-
bodnog raspolaganja po principu apsolutne
privatne svojine umanjuje vrijednost Sume,
kao gospodarsko-prometnog dobra, to je sa-
mo prividno. Ta i sva ostala dobra u pro-
metnoj vrednosti ovise od mnogih c¢imbe-
nika, koji su izvan dohvata pojedinaca i u
najindividualisti¢kijem i najliberalistickijem
gospodarskom Zivotu. To pak narocito vri-
jedi za Sumarska dobra. Kako je Sumsko go-
spodarstvo usko vezano op¢im interesima, to
pitanje bilanciranja kao i racunanje renta-
biliteta ima svoju veliku zada¢u. Jednaku
kao i da se radi i o posve slobodnom gospo-
darstvu. Jer bilanciranje, na osnovu kojeg se
moZe izratunati i jedino ispravni rentabili-
tet, imade za glavnu svrhu, da pokaze, kako
se ostvario postavljeni cilj gospodarstva.

U svojoj disertaciji Plavs$i¢ je ispitao vri-
jednost pojedinih metoda bilanciranja $um-
skih gospodarstava dodirnuvsi se pitanja
rentabiliteta. Od metoda koje preporuduju
razni njemacki autori, Plavsi¢ je obradio
dvije, koje su u Njemackoj u djelomi¢noj
upotrebi. To je t. zv. metoda upotrebno-tro-
Skovne vrijednosti, osnovane i razradene po
Dr. Goldbersenu, Dr. Spiegelu i Dr. Abetzu,
te t. zv. metoda prihodne vrijednosti kojoj
su autori Dr. Ostwald i Dr. Krieger. Izmedu
ovih dviju metoda nije se teSko odluditi za
prvu. Druga naime metoda zapravo bi bila
prethodna kontrola gospodarske osnove prije
nego li je ova stupila i u upotrebu, dakle ne-
posredno nakon njezinog- sastava, dok se
stvarni uspjeh gospodarenja, bilanca gospo-
darenja moZe sastaviti nakon $to je proteklo
izvjesno vrijeme gospodarenja po utvrdenim
smjernicama ili odredbama. To pak od ovih
dviju metoda moZe dati samo metoda upo-
trebno-troskovne vrijednosti.

Ovom disertacijom ispunjena je jedna
praznina u hrvatskoj Sumarskoj literaturi,
jer osim jednog kraeg prikaza autora god.
1937. u »Sumarskom listu«, nije se o bilan-
ciranju kod nas nista pisalo.

sk

Sve ove tri disertacije Stampane su u
»Glasniku za Sumske pokusec.

Ing. Oskar Piskori¢ (Vrbovsko)
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»SERTA HOFFILLERIANA. — ZAGREB
MCMXL«. — HOFFILEROV ZBORNIK. —
NAUCNI RADOVI POSVECENI VIKTORU
HOFFILLERU U 60 GODISNJICI NJEGOVA
ZIVOTA 19. VELJACE 1937. GODINE. Iz-
vrstan je obic¢aj ustaljen u posljednje vrije-
me, da se jubileji istaknutih ucenjaka ne
slave izvanjskim -paradnim priredbama i po-
stavljanjem mjedenih spomenplo¢a od sku-
tonoga i dodvoracéa, nego radom jubilaréevih
prijatelja, suradnika i ugenika. Na taj nacin
i nas znanstveni zivot dobio je posljednjih
decenija rijetko vrijedne publikacije, zbor-
nike u ¢ast don Frame Buliéa, dra Ferde Si-
siea, dra Artura Gavazzi-a, dra Viktora Hof-
fillera i dr. Posljednji je istaknuti hrvatski
arheolog, direktor arheoloskog muzeja u Za-
grebu i urednik »Vjesnika hrv. arh. dru-
stva«. Njegovi' prijatelji iz znanstvenog svi-
jeta, suradnici i uéenici tim povodom orga-
nizirali su i uredili »Serta Hoffillerianag,
Hoffillerov zbornik, po svom opsegu opremi
i bogatstvu priloga jedinstvenu publikaciju,
koja je uslijed tehni¢kih mogucnosti tek sada
objelodanjena kao XVIII., XIX., XX. i XXI.
sveska nove serije Vjesnika Hrvatskog Arhe-
olo§kog Drustva, ali nadmasuje sve dosada-
Snje publikacije ove vrste kod nas, te se
moZe mjeriti s prvim takvim djelima ino-
zemstva. To djelo u cjelini, sjajna je svjedo-
dzba hrvatskih znanstvenih nastojanja, pa
stoga zavreduje paznju cijele naSe kulturne
javnosti.

Iz svih znanstvenih krugova Evrope pri-
stigli su prilozi za Hoffillerov Zbornik. Naj-
istaknutija imena arheologa i povjestnika
danasnje Evrope ovdje su zastupana, uce:
njaci Njemacke, Madzarske, Danske, Italije,
Francuske, Engleske, Rumunjske, Svedske,
Svicarske, Cegke, Gréke, Norveske, Poljske,
naravski uz slovenske, srpske te nase hrvat-
ske ufenjake svojim su redovima obogatili
ovu zbirku. U prvom redu to je bjelodan do-
kaz koliko je opsiran krug Hoffillerovih
znanstvenih znanaca i Stovatelja, a ujedno
i svjedotanstvo, kolik renome uziva ime uce
njaka dr. Viktora Hoffillera u medunarod-
nom znanstvenom svijetu. I naravno, ne
smije ostati nenaglaseno, da je takav renoms
jednog naseg ucenjaka ujedno i pobjedono-
sna afirmacija hrvatske znanosti u inozem-
stvu. Danas je potrebnije nego ikad prije za-
ustaviti se na toj pojavi. Rad nasih ucenjaka
i nasih znanstvenih institucija redovno je
poznatiji, priznatiji u inozemstvu nego u do-
maéem krugu. Taj se pak rad vrsi kod nas u
dovoljno nezavidnim prilikama. Vrijedilo bi
jednom uporediti sredstva i dotacije, s ko-
jima su snabdjeveni nasi znanstveni insti-



tutl s prilikama, u kojima rade uéenjaci u
stranom svijetu, i u manjim narodima negon
§to je na$. Tugaljivo je primjerice naSe mu-
zealno pitanje, veé¢i dio njihova znanstvenog
bogatstva tesko je pristupagan, ne samo $iro:
javnosti, nego i samim znanstvenim krugo-
vima, uslijed oskudice u prostoru velik dio
sakupljenoga materijala lezi u skladistima,
po podrumima i po tavanima. I kad bi se
uporedilo sredstva, za druge svrhe sa sred-
stvima namijenjenim znanostima, bilanca
bi bila sigurno vrlo neugodna. Tu je potre-
bno prekinuti s dosadas$njom praksom: mu-
zealno pitanje, pitanje arhiva, pitanje promi-
canja znanstvenog rada prevazan je dio naSe
prosvjetne politike, kome treba posvetiti u
buduce dvostruku paznju. Jer ne valja zabo-
raviti da se danas narodi svojim znanstvenim
nastojanjima najstvarnije afirmiraju u me-
dunarodnoj zajednici, daju svoj prilog
ljudstvu. ;

Drugi momenat, koji udara u oé¢i namah,
¢im se prolista taj omasni Hoffillerov Zbor-
nik, otkriva jednu veliku é&injenicu: unatod
svih kriza dana3njice, koje razdvajaju na-
rode, na podrudju znanosti suradnja traje
dalje. Znanost ostaje medunarodna u najple-
menitijim smislu te rije¢i. Ona je danas ja-
macno jedino Zivo sredstvo koje odrzaje vezu
i medu narodima razdijeljenima u razli¢ite
tabore. Istina, prikupljanje priloga za Hof-
fillerov Zbornik zapoéelo je jo§ prije dana-
Snjeg svjetskog sukoba, ali veé u atmosferi
krize; no da je unatoé svih pote$koéa naSega
vremena uspjelo prirediti jednu evropsku
publikaciju, to pridaje u godini 1940. Hoffil-
lerovom Zborniku manifestacioni karakter;
ostat ¢e jedan od rijetkih pozitivnih dokume-
nata danaSnjeg vremena. Znanstveni rad,
koji se vrsi iznad vrtloga dnevnih strasti, —
dokazuje ova prilika — jamaéno ¢e i u bu-
duce biti putokaz nove konstruktivne koope-
racije naroda. Stoga podupiranje i promica-
nje znanstvenog rada danas stite jo§ viSe
znacenje nego dosele.

»Hoffillerov Zbornik« ogroman je svezak
od svojih Sest stotina stranica leksikalnoga
formata; ilustracioni materijal tvori zasebnu
mapu pojedinaénih listova $to u velike olak-
Sava sluzenje ilustracijama prigodom ¢&ita-
ija. Struka svectareva, klasi¢na arheologija,
ndnosno arheclo$ko prouéavanje razdoblja
posljednje epohe rimskog carstva i prvog
doba narodnih seoba, kao i rnjegova narodna
pripadnost odredili su manje viSe tematiku
priloga. Rasprave se, i one dobrog dijela stra-
nih uéenjaka, tiéu podruéja nasih krajeva
diielova Podunavlja i Balkana, a razdobljec
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pak u koje zasjecaju tek posljednjih decenija
stalo je viSe zanimati znanstveni svijet. I iz
toga velikog dcba preobrazbe Evrope, rada-
nja novog svijeta svaki detalj, koji uspije
otkriti mar arheologa, otkriva nam nove pec-
glede u to vrijeme, u kojem sve viSe naslu-
¢ujemo akorde srodne danasnjici.

Poznati danski arheolog Ejnar Dyggve,
toli zasluzan za arheologka istrazivanja u
okclici Splita, objelodanjuje raspravu o je-
dnom mauzoleju u Solinu iz prvih godina
IV. stolje¢a, koji predstavlja najstariji spo-
menik iz toga razdoblja i podrucja rimske
kulture. Njemacki uéenjak Bolko barun von
Richthofen donosi nadasve interesantnu ra-
spravu o ilirskim grobovima iz bron¢anog
doba nadenih na teritoriju Horvata kod Za-
greba, — jedan od najznaéajnih pozitivnih
priloga za istraZivanje problema »Ilira«, do-
sele jo§ priliéno malo razjagnjenoga. O rim-
skim logorima na nagem podruéju raspravlja
Ulrich Kahrstedt iz Goéttingena, dok o rim-
skim nalazima na otoku Pagu radi rasprava
trS¢anskoga profesora Piera Sticottija. Ma-
dzarski pak udéenjak Ferenc v. Tompa do-
nosi nove zanimljive rezuliate istrazivania
0 neolitskim kulturama u podruéju Drave

Direktor splitskog arheoloskog muzeja g.
prof. Mihovil Abramié u svojoj raspravi
»Novi votivni relijefi okonjenih boZanstava
iz Dalmacije«, opisavsi nekoliko zavjetnih
plocica nadenih na tlu dalmatinske Hrvat-
ske, danas éuvane u splitskom muzeju, otvara
nam pogled u nepoznat duhovni svijet Zudnjc
vierovanja i utvrduje tragove zagonetnih :
tajanstvenih kultova. Prof. Miho Barada, do-
stojni nasljednik prof. Sifiéa na katedri hr-
vatske povijesti sa svojom raspravom »Nad-
vratnih VII. stolje¢a u Kastel Suéurcu« uspio
ie rasvijetliti jednu od dosele najtamnijih
epoha hrvatske povijesti i pri tome utvr-
diti pronicavim zakljuécima doba stvarnoga
pokritenja Hrvata. Dok je jedan dio novije
hrvatske povjesne nauke drzao da je po-
kritenje Hrvata djelo franagkih misionara
u pocetku IX. stoljeéa, prof. Barada sad
utvrduje, da je prvo pokritenje Hrvata ne-
sumnjivo uslijedilo ve¢ u drugoj polovici
VIIL. stoljeta kad je provedena i reorganiza-
cija kricanske crkve u Dalmaciji i Hrvatskoj.
Na raspravu prof. Barade neposredno se na-
dovezuje rasprava neumornog prof. Ljube
Karamana »0O polecima sredovjeénog Splita
do god. 800.«. Autor uspjesno podvrgava re-
viziji dosadadnja migljenja o ostancima spo-
menika Splita iz najstarije dobe pa sve do
godine 800., donoseéi nove vidike na formi-
ranje crkve, te upravnih prilika najstarijeg
Splita. O jednoj od najinteresantnijih epoha
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proslosti Dalmacije radi i opsezna rasprava
prof. dr. Grge Novaka, ujedno jednog od
urednik Zbornika, pod naslovom »Koloniza-
torno djelovanje Dionizija starijega na Ja-
sku sumnju, da ne velimo zagonetku, naime
pitanje da li je grc¢ka kolonija Lissos danag-
nji Lje$S u Albaniji ili pak na§ Vis — utvr-
divsi, da se neprijeporno tu radi o Visu. Ta
prva kolonija gréka na Visu stvarno je mati
daljnjega kolonizacionoga procesa prema sje-
veru, s Visa se dalje Siri gr¢ka kultura na
Hvar, pa Trogir — danasnje hrvatsko po-
druéje na Jadranu time ulazi u krug antikne
civilizacije. Siraku$ki tiranin Dionizije prv.
je shvatio stratesko-civilizatornu poziciju Vi-
sa. Napoleon I. poslije tisuéljeéa pokusSat ¢e
preko Visa izvesti prodor svoje politike na
Balkan. Slijede radovi prof. Dabinovi¢a o pa-
tricijskom naslovu hrvatskih kraljeva, prof
Dragutina Kniewalda o zagreb. sakramenta-
riju Sv. Margarete, prof. Artura Schneidera o
tipu Bogorodice »Trenoduse«, T. G. Olesnic-
kog o dva turska falsifikata XVI. stolje¢a o
Kosovskom boju, dra Ivana Bacha o dvima
grékim broncéanim statuetama u  zagrebad
kom arheoloskom muzeju i Cvita Fiskoviéa
o nekim neobjelodanjenim romanic¢kim skul-
pturama u Splitu.

Sve u svemu »Serta Hoffilleriana« impo-
zantna je publikacija, koja sluZi na ¢ast hr-
vatskoj znanosti. Na§i imuénici ne bi smjeli
propustiti da to vrijedno djelo ne bude za-
stupljeno u njihovoj biblioteci. Hrvatski
znanstveni svijet zavreduje svaku potporu.

HENRI ROBERT: ODVJETNIK. Poznati
pariSki odvjetnik, predsjednik odvjetnic¢ke
komore i ¢lan francuske Akademije znanosti
Henri Robert, napisao je sjajno djelo pod
natpisom »L’avocat«. U tom je djelu, Fran-
cuzima prirodenom lakoéom i neposredno-
$¢u, opisao sve brojne manifestacije u koji-
ma dolazi do izrazaja sposobnost, ¢estitost i
arakternost juriste, u ovome slu¢aju na-
pose odvjetnika.

Robert, pronicavi psiholog ljudskih htije-
nja, k tome covjek bogata iskustva i velikog
znanja, ocrtao je u svojoj knjizi odvjetnik-
potam od njegovog nastupa na sudu, pa
preko obrane pred sudom sve do konaéne
osude i primanja — nagrade. Autor nije
propustio a da u posebnim poglavijima ne
rsporedi nekadasnje 1 sadanje odvjetnike
da ocrta razvoj sudskog govorni$tva te do
prozbori i o odvjetni¢kim pripravnicima, ze-
nama odvjetnicima i odvjetnicima-politi¢ari-
ma. U poglavlju »Zene odvjetnici« Robert
brani moguénost da i Zene dodu na sud kao
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branitelji. Ipak ne propu$ta a da ne $po-
mene i zaklju¢ak viSeg suda u Bruxellesu,
koji glasi: »Upravljanje kuéom, obaveze ma-
terinstva postavljaju Zenu u polozaj koji se
malo moze sloZiti s duznostima odvjetni¢kog
poziva«. Karakteristi¢an je opis Roberta —
u istom poglaviju — o jednoj Zeni-odvjetni-
bu. Kad zeli ista¢i njezine vrline XkaZe
»... Zena Sirokih pogleda i velikog dara, re-
kao bih skoro muskarac« Za nase
pak prilike, u Hrvatskoj, zanimljivi su od-
lomeci pod natpisom: »Odvjetni¢ki priprav-
nik« i osobito »Poslovi odvjetni¢kog priprav-
nika«. Koje li razlike izmedu na$ih i francu-
skih prilika.

Knjiga Henri Roberta je sjajno djelo. Nju
bi trebao da protita, uz svakog juristu, jos
gotovo i prije intelektualac ne-pripravnik. Iz
nje bi — nesumnjivo — stekao uvjerenje o
veli¢ini jurisprudencije, ali i o napornosti,
intenzitetu i teSkoéama s kojima se bori va-
ljani pravnik. Knjiga Roberta s pravom ve-
lica onaj stalez, koji je svijetu zapalio sjajne
luéi one kulture, bez koje bi mirni razvitak
ljudstva bio nemogué¢, kulture koju ocrtava
aksiom: »Justitia regnorum fundamentumc.

»L’avocat« Henri Roberta preveo je
s francuskog na srpski jezik, pod natpisom
»Advokat« Dobrivoj Dim. Brankovié, pred-
sjednik OkruZnog suda u Velikom GradiStu.
Korisno bi bilo, da i hrvatski pravnici obo-
gate — i onaku mrsavu hrvatsku pravnu li-
teraturu — kojim vrsnim prijevodom. Obja-
vljivanje djela u kojima se isti¢e snaga prav-
de i vrijednost slobode je to korisnije, Sto su
viSe ugroZeni ti Zivotno potrebni postulati
kulturnog ¢ovjeka. H W.

EGON FRIEDELL: KULTURA NOVOGA
VREMENA. Austrijski esejista Egon Friedell
(* 1874.) pronio je slavu svojemu imenu sa
svojim Zivotnim djelom »Kulturgeschischtec,
koja je prije kraéeg vremena objavljena i u
hrvatskom prijevodu pod natpisom »Kultura
novoga vremenac« i s podnatpisom »Od crne
kuge do nasih dana«. Djelo je objavljeno u
dva sveska a svaki sadrzi preko 300 stranica.

Ova znamenita povijest kulture, koja je
pisana na novim temeljima, znatno je obo-
gacenje za hrvatsku prijevodnu literaturu.
Jer, nesumnjivo je, Friedellova je »Kultura
novoga vremenac« zanimljivo i duhovito pi-
san prikaz nastajanja i razvitka modernoga
zivota. Obrazovani éovjek ¢e rado i &e$ée po-
segnuti za ovim knjigama, koje ée mu svo-
jim Zivim bojama, sjajnim mislima i duho-
vitim usporedbama osvjeziti mnoga manje
poznata ili zaboravljena pitanja proglosti.
Jedno je sigurno: Friedell je majstor u pri-



kazivanju epoha, naroda, zemalja i li¢nosti,
a u ovo djelo, uz veliko znanje i erudiciju,
ulio- je svu toplinu i bogatstvo svoga suda.
K tome njegovo slikanje dogadaja je kon-
kretno, zorno, jednostavno i jasno.

U tom su djelu prikazane sve vaznije
epohe ljudske kulture: crna kuga, renesansa,
doba velikih, otkri¢a, reformacija i proture-
formacija, tridesetgodi$nji rat, barok i ro-
koko, sedmogodi$nji rat, francuska revolu-
cija, imperijalizam, doba liberalizma, razvi-
tak tehnike i djelomi¢no i prvi svjetski rat.
U tom nizu vaznih zbivanja Friadell je uspio
dati niz odli¢no pisanih portreta velikih li¢-
nosti, mislilaca, umjetnika i drzavnika, koji
su u stvari bili ¢inioci kulture onoga vre-
mena. Kazu, da je Thomas Mann za Friedel-
lovu »Kulturu novoga vremena« napisao, da
mu se ¢ini, da je to najnaprednija, najpamet-

nija i najfinija knjiga koja je pisana o toj
stvari. K tome tvrdi, da je Friedell ozbiljno-
zabavan, uten i lako razumljiv. »Velika je
njegova ljubav prema ¢ovjeku, ali je veliko
i njegovo znanje i poznavanje ljudi.«

Uz sve pozitivnosti, valja mnogo ¢itatelja
upozoriti, da ne moze sva Friedellova obra-
zlaganja i zaklju¢ke primiti bez prigovora.
S naSeg stajaliSta nasli bi prigovora gdjeko-
jem zaklju¢ku, no to je stvar posve nacelna,
koja ne umanjuje opéu vrijednost djela. Ko-
risno je, $to je na kraju druge knjige, na
desetak stranica dodan i »Kronologijski pre-
gled« vaznih zbivanja i to redom od god.
1348. (crna kuga) do god. 1914. (pocetak
svjetskog rata).

Hrvatsko izdanje ovoga djela priredio je
dr. Ivan Hergesi¢ a izaslo je u nakladi »Mi-
nerva« — Zagreb. H W.

NASI POKOJNICI.

MSGR. JANKO BARLE

| Dne 18. II. 1941. umro je u Zagrebu ugled-
ni kanonik, akademik-historiéar Janko Barle,
jedan od najuglednijih dana$njih crkvenik
dostojanstvenika i kulturnih radnika u Za-
grebu, ¢lan upravnog odbora H. s. d-a, du-
gogodisnji njegov potpredsjednik i ¢lan ured-
ni¢kog odhora ovoga glasnika.
Rodio se 12. ozujka 1869. godine u Buda-
njama kod Vipave u Julijskoj krajini, gdic
mu je otac bio uéitelj. Osnovnu $kolu pola-

zio je u Novom Mestu, gimnaziju u Karloveu.
a bogosloviju u Zagrebu. Iako podrijetlom 1z
Slovenije, on se veé kao dak tako aklima
tizirao, da se od toga doba smatrao Hrva-
tom i takav je ostao do smrti. God. 1892.
zareden je za sveéenika, te je kroz godlvnu
dana bio kapelan u Gare$nici, gdje je; poteo
sabirati narodne pjesme, pripovijesti, zivol
i obitaje, te ujedno upoznavati psihu hrvat'-
skog naroda, koga je srdaéno zavolio. Vec¢
god. 1893. premjeiten je u Zagreb, gdje je dje-
lovao kao kateheta i aktuar u nadbiskupskoj
kancelariji, postao je arhivar nadbiskupskog
duhovnog stola, prebendar i napokon ka-
nonik. U nadbiskupskoj kancelariji je pro-
$ao sve faze u sluzbi i bio je dugo godina
njezin glavni ravnatelj. Kako je bio na,vre] 1
historijskog blaga i imao, kao neko¢ po-
vijesnik Iv. Krstitelj Tkal¢i¢, pristup u go-
lemo arhivsko blago i historijsku gradu, sa-
kupljenu u kaptolskom i nadbiskupskom ar-
hivu te u metropolitanskoj knjiZnici, razvio
se do solidnog historika. Kroz sve njegove
veoma dragocjene radnje osjeta se kriticki,
historijski smisao i velika solidnost, upravc
klasi¢na arhivska pedantnost i pouzdanost.

Pisati je zapoteo zapravo vet kao da}k,
isprva beletristi¢cke ¢lanke i crtice, kasnije
struéne i historijske radnje. Najprije je pi-
sao u slovenske, a kasnije i u hrvatske strué-
ne i beletristicke ¢asopise. Pisao je tako'
ljetopisu »Matice slovenske« O ienidbgmm
obi¢ajima u Bjelokranjskoj, bio je revni su-
radnik »Slovenskog doma in sveta«, gdje je
pisao o Hrvatima, radeéi svestrano na tom.
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da se Slovenci §to bolje upoznaju s knjizev-
nim i kulturnim razvitkom Hrvata. Posebne
je Stampan iz toga Casopisa njegov napis
»Ipavei«. Pisao je i crtice i pric¢ice u »Slo-
vencu«, a god. 1892. napisao je u »Zgodo-
vinskom zborniku« raspravu: Prepir med
nemskim redom in kapitulom zagrepskim
XV. veku. — Od god. 1893. marljivo je pi-
sao u »Izvestija muzejskega drusStva za
Kranjsku«. — Objavio je i dva zanimiva pi-
sma u vezi sa Stankom Vrazom te prijevode
slovenskih narodnih pjesama Hiacinta pi
Schulheima (u »Gradi za povijest knjiZzevno-
sti hrvatske«, knj. XIII., 1938.).

Kao hrvatski pisac i historicar pisao je
mnogo. Valjda prvi hrvatski sastavak — ko-
liko je nama poznato — bio mu je »Sveti
Ksaver kod Zagreba«, Stampan u Katolickom
listu, a slijedili su ¢lanci »BratovStina sve-
tog Duha u Rimu i Hrvati¢, te »Domovina
Marka KriZzevéanina«. Poslije je izdao »Po-
vijest zagrebackih Zzupa« i »Popis Zupa u
donjoj Slavoniji«. Napose je vrijedna nje-
gova rasprava »Biskup zagrebacki grof. Mir-
ko Esterhazy«. U Bogoslovskoj smotri na-
pisao je »NaSe dijecezanske sinode«, a u
Vjesniku arheolo$kog drustva opisao je »Zi-
vot I. Tkal¢ica« i »O gradnji sakristije prvo-
stolne crkve zagrebatke«. Neke je ¢lanke
objavio i u Vjesniku kr. zemaljskog arkiva.
te je bio uopce jedan od najplodnijih pisaca
i najmarljivijih istrazivaca crkvene povijesti
zagrebatke nadbiskupije. Za svoj rad iza-
bran je god. 1922. ¢lanom Akademije zna-
nosti i umjetnosti u Zagrebu, a bio je ¢lan i
mnogih nas$ih historijskih drustava i usta-
nova.

U Drustvu sv. Jeronima, kojemu je bio
neko vrijeme urednikom, napisao je knjigu
»Josip Juraj Strossmayer« i zbirku crtica
»Uspomene sa sela«. Kao pripovjedaé¢ ja-
vljao se i u »Prosvjetic. U velikom djelu
sPlemenita op¢ina Turopolje« napisao je
povijest turopoljskih Zzupa velikom Iljubavt
za ovaj plemeniti hrvatski kraj.

Bavio se i botanikom i narodnom termi-
nologijom, te je napisao knjigu »Prinosi
slovenskim nazivima bilja«.za Zbornik za na-
rodni Zivot i obicaje, §to je izdala Akademija
god. 1937. — Tim je Barle nastavlja¢ Bo-
goslava Suleka.

God. 1907. pocela je u Zagrebu izlaziti
»Sveta Cecilija«, glasilo Cecilijanskog dru-
gtva, u kojoj od god. 1908. suraduje i Barle
te postaje god. 1913. njezinim urednikom.
List je digao do zamjerne visine. Jo§ je izdao
crkvene pjesme Nikole Krajceviéa i vrlo vri-
jedno djelo »Pavlinska pjesmarica iz god.
1644«. Tako je Barle i jedan od vrijednih hi-
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storicara nase crkvene glazbe. Uz to je svo-
jom li¢nom inicijativom i preko glazbenog
¢asopisa »Sv. Cecilija« mnoge naSe mlade
muziéare oduSevljavao za crkvenu glazbu.
Uopée se moze kazati, da je napredak cr-
kvene glazbe kod nas posljednjih decenija
velikim dijelom zasluga Barlea, koji je znao
glazbenike oduSeviti za takvu vrstu glazbe i
koji je bio duSa Cecelijanskog pokreta kod
Hrvata..Svakako je potrebno istaknuti, da je
mnogi mladi kompozitor dobio pobuda. za
svoje konaéno opredjeljivanje za crkvenu
glazbu bas u radu Barlea, koji je uvijek znao
oko sebe okupiti krug najradinijih i najta-
lentiranijih glazbenika. Bio je jedan od pr-
vaka na polju hrvatske crkvene glazbe, s ko-
jom je njegov rad u posljednjih tridesetak
godina upravo nerazdruziv. Na tom podrucju
djelovanje Barlea bilo .je tako snazno, da
malo ima imena, koja tu stoje pred njegovim.
Ono $to je on tu stvorio, to je tako drago-
cjeno, tako vrijedno, tako nezaboravno, da
nema prikladne rije¢i kojom bi se to moglo
totno ocijeniti. Njegovo je pero do konca
zivota bilo neumorno: neprestano je otkrivao
i pisao te predavao kulturnoj sadasnjosti
ono, 5to je bilo davno zaboravljeno i $to bi
jamaéno i ostalo jo§ dugo zaboravljeno, da
nije bilo Barlea. To se naro¢ito odnosi na
divne nasSe crkveno-glazbene starine.

Bio je preko éetvrt stoje¢a urednikom hr-
vatske glazbene smotre »Sveta Cecilija«, ko-
joj je posvetio svu svoju ljubav i glavno na-
stojanje. Za nju je on, moze se reti, sav Zi-
vio. Pa uza sve to, $to je oko »Svete Ceci-
lije« znao okupiti vrlo velik broj suradnika,
¢esto je bio primoran da sam ispunja njen
glavni dio. Ali pozrtvovnost Barlea uéinila
je, da mi Hrvati u »Svetoj Ceciliji«x imamo
ne samo jedini svoj hrvatski glazbeni éaso-
pis, koji se, dok su drugi nicali i propadali,
znao evo preko trideset godina drzati, nego
je taj casopis i na takvoj visini te ne zaostaje
za mnogim sliénim ¢asopisima drugih na-
roda. Ali Barle nije bio samo urednikom
»Svete Cecilije« i jedan od glavnih faktora
na polju hrvatske crkvene glazbe, nego je on
kao dugodisnji predsjednik Cecilijina Dru-
Stva stajao i na celu naSeg cecilijanskog gi-
banja, koje se je ba$ posljednjih godina sve
ljepSe razvijalo doSavsi do novog razmaha.
Veé time, Sto je Barle tolike godine uredivao
hrvatsku smotru za crkvenu glazbu, u kojoj
je objelodanjivao mnoge svoje povijesne ra-
dove s podruéja crkvene glazbe, njegovo je
djelovanje bilo izrazito knjiZevnoga karak-
tera.

Ali Barle je i jedan od osnivaca naSe po-
vijesti medicine, pa je u Lije¢nickom vjes-



niku napisao »O zdravstvu staroga Zagrebac,
»Nekoliko povjesnih crtica iz Varazdinskih
Toplica«, »Ranarnici i ljekarnici iz franje-
vaCkog redac, »Crtice iz lije¢nitke povijesti
srednjega vijeka«, »Stare lije¢nitke svje-
dedzbe«, »Kuga u pozeSkoj okolini god.
1379«, »Jo8 nekoliko podataka o kugi«, »Ne-
Sto o proslosti zakladne bolnice u Zagrebu«,
»Bolnica milosrdne braée na Jeladiéevom
trgu« itd. Barle je naSao i jednu zanimljivu
ljekaruSu (zbirku narodnih recepata i lije-
¢enja), objavio je i opisao pod imenom »Za-
grebatka ljekaruSa«. Upravo mladenaékim
zarom suradivao je na organizaciji XI. Me-
dunarodnog kongresa za povijest medicine
Zagrebu god. 1938., te je kratko vrijeme iza
toga postao zaéasnim ¢lanom Hrvatskog dru-
Stva za povijest medicine. Bio je i dopisni
¢lan Hrvatskog lije¢ni¢kog zbora u Zagrebu.

Pokazivao je uvijek veliku brigu za Hr-
vatsko sveuciliste, te je bio jedan od osni-
vaca Hrvatskog sveudilisnog drustva, od po-
Cetka ¢lan njegovog upravnog odbora, du-
gogodisnji potpredsjednik i ¢lan urednickog
odbora drus$tvenoga glasnika » AMCe«.

Bio je izrazita liénost hrvatskog kulturnop
zivota. Nije bilo gotovo ni jedne hrvatske
kulturne akcije u Zagrebu gdje ne bi sudje-
lovao i Barle. Za svaku plemenity kulturnu
akciju on medu prvima izjavljuje Svoje za-
nimanje, svakoj se medu prvima pridruzuje,
svaku svojski pomaze. Po tome je Barle big
poznat u svoj nasoj kulturnoj javnosti kao
jedan od rijetkih idealista, koji se zagrijava
za sve, §to je plemenito, lijepo i dobro, uzi-
vjevsi se posve u hrvatsku kulturnu srediny
i poprimiv§i njezino miSljenje, njene teznje,
njene ideale.

Njegov solidan rad kao histo
turnog radnika, lijep stil kao p
gova velika ¢ednost, estitost i
bavili su mu velik ugled i posto
sumnje, njegova djela ostavit &
spomen u hrvatskom narodu, a
¢aj bit ¢e dugo vremena primj
O njegovom radu pisano je na
stu (god. II., br. 7—8, str. 221.,
kad smo mu srdaéno Cestitali s
godisnjicu plodnoga Zivota. Jog iz
do pred smrt — iako je jednom
shrvan iznenadnim napadom hole
je marljivo, suradivao u drugtvi
na$ dnevni, naroé¢ito kulturni Zi
bio u godinama, za mnogoga od
Stovalaca, koji su ga jo§ dan-d
posjeéivali i nasli pri dobrom zdravlju, v
marljivom radu, pri stolu, okruZena knji-
gama, ¢asopisima i novinama, — njegova je
smrt doSla neoéekivano.

ricara i kul-
isca, pa nje-
dobrota pri-
vanje. Nema
€ mu trajnu
njegov zna-
er mladimg,
ovom mje-
god. 1939),
edamdeset-
a toga, sve
bio na ¢ag
sti — radiy
ma i pratic
vot. I ako je
njegovih po-
vVa pred smrt

7 DPURO ARNOLD

Dne 22. II. 1941. umro je u Zagrebu, a
visokoj starosti nekadasnji profpsor .f‘IIOZO-
fije i pedagogije, prvi doktor fl.lozo_fue' za-
grebatkog sveuéilista, hrvatski pjesnik i od-
liéni rodoljub Puro Arnold.

Rodio se dne 24. travnja 1854. u zagor-
skom selu Ivancu kraj Varazdina. Porodica
Arnolda potje¢e iz Svicarske, gdje se prvo-
bitno nazivala Arnault, a preselila se u H%‘—
vatsku iza francuske revolucije. Otac mu je
sluzio u vojsci bana Jeladi¢a i sugljelovao ]r
s njime u dva rata, a kasnije je b1.o poreznik
u Krapini; imao je 24 sina i kéeri, od kojih
je Duro devetnaesti po redu. .

Pucku skolu svriio je u Zagreb};, gimna-
ziju u VaraZdinu i u Zagrebu, gdje je god.
1873. maturirao. Sveutiliste je pol:.a_zm u Za-
grebu, gdje je ucio filozofiju i povijest. Dok-
torat je polozio god. 1880., te je ujedno prvi
svrSeni doktor filozofije zagrebaékog. sveuéi-
lista. Poslije toga je studirao u Gottigenu,
Berlinu i Parisu. Kao profesor po§eo Jemslu-
ziti god. 1879. na zagrebalkoj glmnazljliki
god. 1889. postade ravnateljem za}grebac :1
uciteljske $kole, no veé god. 1894.. 1.rnenovfa
je izvanrednim, a god. 1896. redovitim prol\?’-
sorom teoretske i prakticne filozofije. da
Sveucilistu je neprekidno predavao .do 1g’0 .
1923. kad je na vlastitu moll?u umirov J?n—'
U dva je maha bio dekanom fllozofskogakta_
kulteta i to god. 1898./99. i 1912./13., a rekto
rom god. 1899./1900. .

Radio je mnogo, naro¢ito kao peda‘g()gdf
filozof. Napisao je i mnoge udibepll(e :}'rat‘
nje na tom podruéju, tako »Etika i povijests,
»Logika za srednja ucilistac, »I?s1holog1]a 17:
srednja ugéilistac, »Filozofija prirodne rlavcl1 ¢
1 sociologija«. U »Radu jugoslavenske akg ?q
mije« pisao je o psihologiji bez duse, »Zadnje
bi¢a«, »Monizam i kr$éanstvo« i t. d. o

Poznat je kao knjizevnik i romantlclfl pJe(;
snik. Bio je predsjednik Matice Hr\{at§ke 0:
god. 1903. do 1909. Od god. 1891. je izvan
redni, a od god. 1899. pravi ¢lan akaqemlJS-
Pedagoski knjifevni zbor izabrao ga je gO(:
1892. zagasnim ¢lanom, a Braca Hrvatskvo-:'
Zmaja zadasnim bratom. Od god. 1899. zaca-
Sni je gradanin Krapine. s

Posljednje godine Zivota proveo je U Za'—
grebu, u krugu svojih rodaka i znanaca, a 1
javnosti je bio poznat kao plemenita i vi-
soko kulturna osoba, impozantne pojave, uvi-
Jek simpatitan, dobroé¢udan i ljubezan. S l:)t}:-
rom Arnoldom nestaje iz naSe sre.ghne'a iz
sveutilisnoga kruga jedna od zadnjih i naj-
sjajnijih zvijezda ove toliko poStovane i vri-
jedne stare generacije.
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NEKOC I DANAS

IZBACIVANJE SVLIKE STROSSMAERA IZ DRUSTVENIH PROSTORIJA
DACKOG DRUSTVA »ZVONIMIR« U BECU.

(Iz dackog Zivota prije 50 godina).

U trec¢oj dekadi mjeseca veljace o. g. na-
vrsilo se 50 godina, $to je iz drustvenih pro-
storija beckoga datkoga drustva sZvonimir«
koje su bile zajedni¢ke sa slovenskim dac-
kim druStvom »Slovenija«, izbadena bila sli-
ka biskupa Strf)ssmayera. U Becu se pocely,
da se onda nastavi u drugim sveuéilignim
drustvima.

Abiturijenti varazdinske gimnazije pola-
zili su sveudilista u Zagrebu, Grazu, Becu,
samo je gdjekoji zabludio u Budimpestu. Ve-
lika je vetina polazila zagrebatko sveuéili-
Ste, gdje se rano nasla u vrtlogu politickog
Zivota. Oni u Grazu i Betu bili su negto mir-
niji, samo kad je dosla parola iz Zagreba, da
treba to i to naciniti, onda su ozivjele pro-
storije »Zvonimira«, kavane »Ceranke« (ka-
snije »Beethowen«) kod zgrade zemaljskog
suda i kavane »Arkaden«. Pravi je pak ¥ivot
politi¢ki izbio poslije takve politicke skup-
Stine, kad su se kritizirali njezini zakljuéci.

Moje je godiste maturiralo prije 50 go-
dina na varaZdinskoj gimnaziji. Bilo nas je
12 javnih daka, kojima je alfabet poceo sa
slovom »Ge«, i tri eksterna, medu njima i
bivsi slovenski historik i profesor teologije
u Mariboru dr. Fran Kovacevig, koji je
umro proSle godine. Proslava 50-godisnjice
mature je otpala, jer smo od petnaestorice
ostala na Zivotu samo trojica, a od tih zivi
jedan kao advokat u Budimpesti (dr. M.)
Budué¢i da »tres faciunt collegiumg, to nz.as.
dvojica, koji smo u Zagrebu (bivsi naéelnik
zdravstvenog odjeljenja i ja) nismo mogﬁ
uprili¢iti proslavu.

Politi¢ki je velika veéina be¢kih daka bi-
la pravaski orijentirana, ali u pitanju Stross-
mayera imali su mnogi svoje >>oaije1jeno<<
misljenje. »Obzorasa« je bilo ipak toliko, da
bi mogli zapremiti sve prste na obadvije’ru—
ke. Da se nabroje madaroni dostajao je sa-
mo jedan prst (J. J.), ali u pitanju Strossma-
yera je drzao sa radikalnim pravagima,

Zagreptani i VaraZdinci su drZali obi¢no
zajedno, no jedan dio VaraZdinaca je medu-
tim podrzavao »veze« sa Slavonijom, na-
pose s vinkovatkim dacima. Imali su i svoju
kavanicu s jednim biljarom: ime joj je bilo
»Brosch«, u Florianigasse. Tamo su znali
preferancirati dr. S., dr. B, koji su i danas
7ivi, dok je treé¢i partner umro jo§ kao dak.
Jednom su poceli preferens od 1000, &ini se
da su partiju igrali tri dana.

)
~1

Nedaleko kavane »Brosch« bijase gra-
danska restauracija »Bronner», kamo smo
znali oti¢i, kad je dzep dopustao, kadikad na
veteru. Tamo smo stupili par distance u po-
liticke krugove ¢eskih korifeja, tamo su do-
lazili zastupnici na carevinskom vijeéu Kra-
marz, Kaizl, Sokol i dr. Evo nas napokon
kod politike.

U mjesecu prosincu 1890. stupio je u
stranku prava dr. Josip Frank. Stranka je
ozivjela i postala bojovna. Prvi cilj te nove
borbenosti bijaSe biskup Strossmayer. Do-
$ao je nalog u Be¢, da se Strossmayerova
slika ima izbaciti iz prostorija »Zvonimirac.
Zadacéa je bila povjerena glavnom pouzda-
niku stranke medu betkim dacima Toni
Paveli¢u. Predsjednikom »Zvonimira« bijase,
mislim, da se ne varam, Buli¢, koji je u tu
svrhu sazvao skupstinu »Zvonimira«. Za pri-
jedlog o izbacivanju slike znalo je vrlo malo
¢lanova, znali su samo najupuceniji. Velik
dio ¢lanova nije znao, pa mnogi od njih nisu
uopée ni dogli, medu njima ni pokojni Cac-
kovié. Cim je stavljen bio prijedlog o iz-
bacivanju slike, nastane ogoréena debata, u
kojoj kao jedan od najmladih nisam sudje-
lovao. U silnom uzbudenju islo se na gla-
sovanje. Rezultat je bio 16 za izbacivanje, a
15 proti. O¢ito je medu onom petnaestori-
com bilo i pravasa, koji nisu odobravali ovaj
nadin borbe. Prijedlog je dakle proSao s je-
dnim glasom veéine. U najvecoj uzrujanosti
je skupstina bila zakljucena.

Debata se nastavila i poslije skupstine.
Prebrojavalo se, tko je sve glasovao, ali kod
toga se konstatiralo, da je kod glasovanja
razmjer bio obratan, da je 16 glasovalo pro-
tiv, a 15 za izbacivanje. Zatrazio se saziv
nove skups$tine. Predsjednik ju je sazvao.

Kad se skupstina otvorila i kad je jedan
od opozicije zatrazio da se zakljucak posljed-
nje skupstine proglasi nevaljalim, izjavi na
najveée iznenadenje predsjednik:

»Nemate rije¢i«. — »Kako da nemam ri-
jedi?« — pita govornik. — »Kako da nema ri-
jeti«? — pitaju drugi. — »Nemate rijeci, jer
niste ¢lan drustva«, glasio je predsjednikov
odgovor. — »Kako da nisam ¢lan drustva?«
— »Niste, jer ste izjavili, da istupate iz dru-
$tvac. — »Izjavio sam, da ¢u istupiti iz dru-

Stva, ako ovaj zakljudak ostane na snazi«.



I doista su neki ¢lanovi izjavili to i na-
pisali u drustvenoj knjizi. Uzalud je _bllo
svako dokazivanje pa i pokojnome Velika-
novi¢u. Tko je ono napisao, prosto nije do-
bio rijeé. Ja slu¢ajno nisam izjavio niti na-
pisao, da ¢u istupiti, pa je ostala na meni
rije¢. U govoru sam postupak predsjednika
i njegovih drugova prispodobio s postup-
kom bana Khuen-Hedervaryja, koji je na
taj nadin ispuStao izbornike iz listina i osi-
gurao ve¢inu svojim kandidatima; prispodo-
bio sam ih s Madarima, koji usprkos Na-
godbe prave bezakonja. Ovo o »nagodbi« je
doduSe izazvalo reakeciju, ali predsjednik je
ostao kod svoga. PreSlo se na glasovanje.
»Vlada« je zadrzala svoj broj, ali broj gla-
sova opozicije je spao ovim postupkom na

sedam. Postupak s brisanjem .glaso'va bio (})t
za mene veliko razoéaranje,. jer nisam {'r.lek
Zao pojmiti, kako da u poht}c1 p115}1 #Vﬂad
svi postupci korektni, pa da ce ti Jl'ltc'lyonim
jednom stupe u javni ilYOt, nastavitl
na¢inom, kojim su pogli i madaroni.

Dvije je godine lezala slika bls;(tl;}zi
Strossmayera u arhivu da bude opefn p;) v
ljena na svoje mjesto, kad se sklvoplo. P -
zum izmedu obzorasa i pravasa, 5to je SVkV.'e
likim veseljem bilo prihva¢eno u dacz‘;gz
krugovima. Izabrana je nova t'lpra’va >'>Vk‘
nimira« s Mili¢iéem na celu 1 zaJedr;)lc ;:}
silama proslavljena proslava ?etra _iz :
dovica, koja je uspjela, kako nije uspje
jedna zabava »Zvonimirac. g

SVEUCILISNE VIJESTI

SVETOSAVSKE NAGRADE ZA SLU-
SACE. — U rektoratu sveudilista, u prisut-
nosti rektora i dekana fakulteta, podijeljene
su svetosavske nagrade za najbolje izradene
temate, ovim slusa¢ima i apsolventima i to:

1. Starchl Ruzi, diplomiranoj filozofkinji
za radnju pod naslovom: »Mihovil Nikolié i
Lamartinec;

2. Bilota Vjekoslavu, slufaéu Filozofskog
fakulteta za radnju pod naslovom: »Pjesnidki
izrazi Kaci¢eva »Rituala rimskog« i »Pjesni
velikih«;

3. Cosseto Emilu, slugaéu Filozofskog fa-
kulteta za radnju pod naslovom: »Giovani
Papini e il futurismoc;

4. Beucu Ivanu, slusadu Pravnoga fakul-
teta za radnju pod naslovom sDr¥avno prav-
ni odnos Hrvatske prema Ugarskoj u sred-
njem vijekuc; ’

5. Zori¢icu Josipu, slusadu Pravnog fa-
kulteta, za radnju pod naslovom: »Ekonom -
ska doktrina talijanskog korporativizmac;

6. Matijaci Ivanu, slugadu Bogoslovskog
fakulteta za radnju pod naslovom: »Bratov-
Stine Bl. Djevice Marije od Utjehe i njezina
crkva u Koréulic;

7. Pappu Imre, slugadu Bogoslovskog fa-
kulteta za radnju pod naslovom: »Bitak i vri-
jednostc;

8. Ivandiji Antunu, slugacu Bogoslovskog
fakulteta, za radnju pod naslovom: »Gréka
mitologija«;

9. Peteru Mihaelu, slusadu Bogoslovskog
fakulteta, za radnju pod naslovom: »Suge-
stija i Kristova ¢udesac;

10. Krivosiéu Stjepanu, slugadu Bogoslov-
skog fakulteta, za radnju pod naslovom: »Bu-

na protiv zagrebatkog biskupa Ladislava de
Kobol«;
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11. Dragojloviéu Dus$anu, sluSatu Medicinj
skog fakulteta, za radnju pod naslovom:
»Weilova bolest«;

12. Lehrneru Josipu, slusatu Veterinar-
skog fakulteta, za radnju pod naslov?_m: »O
uplivu Arapa na uzgoj konja podrucja Hr-
vatske i Slavonijec; .

13. Trenza Alfredu, apsolventu Veterinar-
skog fakulteta, za radnju pod naslovom »'FO--
tografija kao pomoéno sredstvo u stocar:
skom raduc;

14. Mirniku Mirku, slu$a¢u Tehnickog fa-
kulteta, za radnju pod naslovom: »Elektro-
analiza mesingac;

15. Szucs Franji, slusa¢u Tehnic¢kog .fakul—
teta, za radnju pod naslovm: »Dobivanje teh-
ni¢ke celuloze iz kukuruzovinec;

16. Gustaku Eugenu, slusaéu Tehgiékog
fakulteta, za radnju pod naslovom: »Sinteza
metil hinuklidinac;

17. Bohutinskom Oti, slu$aéu Polj.-Sumar-
skog fakulteta, za radnju pod naslovom:
»Unapredenje vocarstva obzirom na izvoz
voéa«;

18. Kuns$teku Josipu, sluSaéu Polj.-Sumar-
skog fakulteta, za radnju pod naslovom:
»Umjetno uno$enje sjemenac;

19. Bubici Vlahu, slu$aéu Polj.-Sumarskog
fakulteta, za radnju pod naslovom: »Para-
lela kuéne i privredne zadrugec;

20. Vanéikovu Klimentu, sluSaéu Polj.-
Sumarskog fakulteta, za radnju pod naslo-
vom: »Rase biljnih parasita i njihovo zna-
¢enje za uzgoj imunih vrsta kulturnog bi-
lja«;

J21. Deba¢ Slavi, slu$aéici Polj.-§umarskog
fakulteta za radnju pod naslovom: »Unapre-
divanje voéarstva, s obzirom na izvoz voéac,



PROF. FEDERICO CHABOD U ZAGRE-
BU. Dne 30. I. i'1. II. 0. g. odrzao je Fede-
rico Chabod, profesor sveucéilista u Milanu,
dva predavanja u Institutu za talijansku kul-
‘turu o temi: »Problem preporodax.

Prof. Chabod roden je u Aosti 27. veljace
1901.; od 1934. do 1938. bio je profesorom
novije povijesti na Kr. sveudiliSstu u Perugi;
od 1938. redovni je profesor povijesti sred-
njega vijeka i novije povijesti na Kr. sve-
weilistu u Milanu. Clan je upravnog savjeta
Kr. talijanskog instituta za novije doba, i
Medunarodnog odbora za povjesne nauke i
delegat Kr. izaslanstva praktiéne povijesti
za Lombardiju, Toscanu i Umbriju.

Federico Chabod jedan ie od najuvaZeni-
jih talijanskih povjesnicara, najbolji suvre-
meni povjesni¢ar preporoda i protivrefor-
macije u Italiji. On je politicku povijest i
misao ovih dvaju velikih doba istrazio s du-
bokom pronicavoséu i toplinom koja ozivljuje
duhovne pokrete ne =zasjenjujuéi ni nai-
strozu ni najto¢niju kritiku.

Glavna djela uglednog povjesni¢ara jesu:
O Machiavellijevom »Vladaru« (Principe)
god. 1926.; Giovanni Botero, god. 1934.; Vla-
davina Milana u doba carstva Karla V., god.
1934.; Prilog vjerske povijesti vladavine Mi-
lana u doba vladanja Karla V., god. 1938.;
»Preporod po najnovijim tumacenjima« god.
1933., znacajni ¢lanak »Preporod« u talijan-
skoj enciklopediji, koje je bio urednik za
noviju povijest.

IZGRADNJA MEDICINSKOG FAKUL-
TETA NA SALATI. — Nakon §to je izgrad-
nja medicinskoga fakulteta godinama zapi-
njala, redovno komplicirana nepotrebnim i
nesvrsishodnim kombinacijama o zajedni¢koj
izgradnji klini¢kih zgrada sa velikom (dria;
vnom) bolnicom — o ¢emu je u ovom glasni-
ku bilo dovoljno rijeti osude — ¢ini se, da
se danas moZe govoriti o moguénosti defini-
tivne, samostalne i valjane izgradnje svih
ustanova medicinskoga fakulteta na Salati
u obliku, gotovo istom, kako smo ga od po-
¢etka u naSem glasniku zastupali. Cinjenice
pokazuju i u tom pogledu ispravnost nagega
stava (God. I., 81; God. II. 74, 181, 250—251:
God. IIL. 16, 58 i 86, 336—17; 345—6; God. IV
45 i 123).

Odobrenjem svote od 7,000.000 dinara za
izgradnju nove zgrade za Zivféanu kliniku i
svote od 40,000.000 dinara za izgradnju nove
zgrade za oénu, kirurSku i internu kliniku,
te sredi$njeg rentgenskog zavoda, omoguéen:
su financijska sredstva, a planovi se veé iz-
raduju.

Nova zgrada za kirurSsku i internu kli-
niku, te sredi$nji rentgenski zavod izgradit

¢e se na prostranom slobodnom prostoru is-
pred glavne, dekanatske zgrade, sucelice
zgradi uSne, dermatoloske i djeéje klinike.
Za o¢énu kliniku prigradit ¢e se. jedno krilo
na glavnoj, dekanatskoj zgradi. Kako se u
blizini veé gradi nova upravna zgrada, a iz-
gradit ¢ée se i zavod za lupus, radium-zavod,

.dom sluSaca sa knjiZnicom, stambene zgrade

za pomoéno i podvorno osoblje itd., a ujedno
¢e se raspored u postoje¢im zgradama toliko
poboljsati, da ée onamo jo$ stati zavodi za hi-
gijenu i socijalnu medicinu, bakteriologiju.
povijest medicine i dr., koji su sada podalje
od ostalih zgrada, $to nije u. interesu na-
stave, to ée — nadajmo se — u dogledno vri-
jeme sve ustanove medicinskoga fakulteta
biti koncentrirane na Salati i ovaj ¢e fakul-
tet biti napokon izgraden, kako to zahtijevaju
nastavne potrebe i kako je to ve¢ davno mo-
glo i moralo biti u&injeno, da je bilo do-
voljno interesa i brizljivosti za opce, narodne,
hrvatske interese, i da su zahtjevi medicin-
skoga fakulteta bili primjereniji, a prijedlozi
svrsishodniji, barem u tolikoj mjeri, kao Sto
su postali ove godine.

PROMJENE MEDU PROFESORIMA SVE-
UCILISTA U ZAGREBU. — Postavljeni su:
Dr. Janko Obergki, izvanredni sveuéiliSni
profesor IV. polozajne grupe 1. stepena na
bogoslovskom fakultetu sveucilista u Zagre-
bu za redovitog sveutilisnog profesora [T,
polozajne grupe 2 stepena istog sveucilista za
katedru: Jezici i ostale pomoéne nauke sv.
Pisma.

Dr. Gjuro Graéanin, izvanredni sveudilisni
profesor IV. polozajne grupe 1. stepena na
bogoslovskom fakultetu sveudilista u Za-
grebu za redovitog sveucilisnog profesora IIL
poloZajne grupe 2. stepena istog sveucilisSta
za katedru: Apologetika i historija religija.

Umirovljen je Dr. Fran Bubanovig, redo-
viti sveué. profesor II. polozajne grupe .
stepena medicinskog fakulteta Sveudilista u
Zagrebu sa pravom na mirovinu, koja mu
prema godinama sluzbe po zakonu pripada.

PROF. STJEPAN RATKOVIC NOVI
REKTOR VISE PEDAGOSKE SKOLE. Za
novoga rektora Vise pedagoske skole u Za-
grebu imenovan je g. Stjepan Ratko-
vié, dosadasnji redoviti profesor Vise pe-
dagoske Skole.

Roden je god. 1878. Zauzimao je u svom
dosadagnjem nastavni¢kom radu razli¢ite
polozaje u prosvijetnoj struci. Potevsi raditi
kao ucitelj pucke Skole, prof. Ratkovié = je
ubrzo svratio na sebe poglede javnosti, te
postaje uskoro nastavnikom gradanske Sko-
le. Iza toga odlazi na studiju u inozemstvo
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gdje se bavi osobito studiranjem geografije.
Kasnije odlazi u ministarstvo prosvjete, gdje
postaje nacelnik odjela.

Za vrijeme svoga rada u ministarstvu
prosvjete prof. Ratkovi¢ se bavi posebno pi-
tanjem uredenja nasih gradanskih $kola, te
je potaknuo misao o osnivanju visoke strué-
ne Skole, u kojoj bi se spremali buduéi na-
stavnici gradanskih Skola. Radi toga mu je
povjeren zadatak da izradi osnovu takve vi-
soke strucne Skole. Prof. Ratkovié dao se je
marljivo na taj posao izradio je osnovu za
tu Skolu, te je ona primljena i na temelju
nje otvorena je u Zagrebu god. 1919. Visa
pedagoska $kola.

Poslije toga postaje prof. Stjepan Rat-
kovi¢ zemaljski $kolski nadzornik uéiteljskih
Skola, a nakon toga i profesor Vise peda-
goSke Skole u Zagrebu, gdje je sve do svoga
imenovanja za rektora predavao zemljopis
kao redovni profesor.

U doba svoga prosvjetnog rada prof. Rat-
kovi¢ objavio je i vie radova iz prosvjetne
struke, medu kojima treba spomenuti: »Sli-
jepi i njihovo odgajanje« (1917.); »Savre-
meno staranje za djecu i mladeZ« (1920.):
»Citanka za odrasle nepismene« (izradena 4
zajednici s drom Stj. Bosancem, Zagreb,
1925.); »Citanka za osnovne gkole« (saradnici:
dr. S. Bosanac, dr. Sig, Cajkovac i V1. Na-
zor); »Zemljopis za I., II., III. i IV. razred
grad. Skola«, a objavio je i velik broj ¢la-
naka i referata u na$im i njemackim &aso-
pisima.

Godine 1913. pokrenuo je i uredivao s
drom Perkoviéem i I. Dizdarom u Zadru list
»Narodni uéitelj«. Od 1920.—1926. bio je
jedan od urednika pedagoskog mjesednika
»Napredak«.

Osim toga je prof. Stjepan Ratkovié i
pravi ¢lan »Hrvatskog knjiZevno-pedagoskog
zbora«, kome je bio neko vrijeme i pred-
sjednik, a i marni ¢lan »Hrvatskog sveuci-
lisnog drustva« i dugogodi$nji ¢lan njegovog
upravnog odbora.

PROF. DR. E. MILOSLAVIC JE IMENO-
VAN CLANOM NJEMACKE AKADEMIJE
PRIRODNIH ZNANOSTI. — Nakon mnogih
nau¢nih odlikovanja, §to ih je posljednjih
godina dobio predstojnik Zavoda za sudsku
medicinu prof. dr. Eduard Miloslavié iz raz-
nih evropskih zemalja imenovanjem zaéas-
nim ¢lanom visokih znanstvenih ustanova,
ovih je dana dobio obavijest, da je u znak
priznanja njegovih nauénih uspjeha i inter-
nacionalnog stru¢nog rada imenovan redovi-
tim ¢lanom Carske Njemacdke Leopoldinske
Karolinske akademije prirodnih znanosti.
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Prof. Abderhalden, uéenjak svjetskoga glasa
i predsjednik Akademije, upravio je tim po-
vodom vlastoruéno pismo prof. dru Milo-
slaviéu, kojemu javlja, da je na godisnjoj
sjednici Akademije izabran njenim redov-
nim ¢lanom u znak priznanja za njegova zna-
¢ajna istraZivanja i nau¢ne radove na polju
patoloske anatomije i sudbene medicine, ko-
Jim je radovima on pridonio daljnjem raz-
vitku ovih vaznih medicinskih struka.
Spomenuta njemactka akademija osnovana
je godine 1652. Kroz skoro dva stolje¢a oku-
pljala je oko sebe najbolje umove svih ze-
malja Evrope. Tako su Agassiz, Berzelius,
QOethe, Humboldt, Linne, Virchow i drugi
blli redoviti ¢lanovi ove Akademije. Sada je
1 na$ jedan sin, borac za prvenstvo u zna-
nosti, zauzeo medu njima dostojno mjesto.
Prof. dr. Miloslavié ée na narednoj sjednici
Akademije, koja ¢e se odrzati u Halle a. d.
Saale, nastupiti s predavanjem o razvitku
bosmrine ukodenosti misi¢ja covjedjega ti-
jela. Ovim se problemom prof. dr. Milosla-
vi¢ bavio neprekidno kroz dvadeset godina
Svoga rada i otkrio nove vaZne éinjenice.

KONFERENCIJA O PODIZANJU FIN-
FEN-INSTITUTA. U ponedjeljak, dne 16. I.
0. g, odrzana je u vijeénici dekanata medi-
cinskog fakulteta konferencija, koja je saz-
vana na poticaj organizacionog odbora za su-
zbijanje kozne tuberkuloze u okrilju Hrv.
derma‘Fovenerolo§kog drustva. Ovoj su kon-
ferenciji prisustvovali: dekan medicinskog
lakulteta prof. Dy, Andrija Stampar, od od-
Jela za prosvietu prof. Josip Baugut, od od-
jela za narodno zdravlje inspektor Dr. Ko-
cuvan, od odjela za socijalnu politiku Dr.
Bogom. Dragag, oq odjela za tehnitke radove
g, Vladimir Sandor, od gradskog fizikata
Lizik Dr. Josip Medved, od sredi§njeg ureda
za osiguranje radnika glavni ravnatelj. R.
Matjasi¢ i direktor zdravstvenog odjela Su-
zora Dr. Niko Mrvog, predsjednik lije¢nitke
komore Dr. Oto Belosevi¢, predsjednik Hr-
vatskog Zbora lije¢nika prof. Dr. Vladimir
Cepuli¢, za ravnateljstvo klini¢kih bolnica
profesor Dr. Fran Smetanka, a od &lanova
organizacionog odbora gef primarius Dr. Ivan
Beue, doc. Dr. Srecko Bosnjakovié, doc. Dr.
Sime Cajkovac, fizik Dr. Kamilo Farkas,
prof. Dr. Franjo Kogoj i asistent Dr. Milan
Schwarzwald. Nakon uvodne rije¢i procel-
- prof. Dra Kogoja odrzali su referate o
Smjernicama i rezultatima akcije za suzbi-
Jjanje 1 o lije¢enju kozne tuberkuloze doc. Dr.
Bosnjakovi¢ j asistent Dr. Schwarzwald. Na-
kon opsene i styarne diskusije, u kojoj su
SudJ.e.lo‘.’ali gotovo svi nazoéni, date su su-
gestije i stvoreni zakljudei, koji opravdavaju



nadu, da ¢e se uskoro pristupiti izgradnji
prijeko potrebnog i socijalno medicinski vaz-
nog Finsen-instituta, kao jedne od glavnih
karika u lancu ¢itave akcije za suzbijanje
tuberkuloze koZe, a osobito lupusa na po-
dru¢ju banovine Hrvatske.

PROPISAN JE PRIJAMNI ISPIT ZA
APSOLVENTE SREDNJIH TEHNICKIH
SKOLA KOJI SE UPISUJU U TEHNICKI
FAKULTET. — Na temelju ¢&l. 1. Uredbe o
upisu svrgenih uéenika srednjih tehnickih
Skola na zagrebacki Tehnitki fakultet od 4.
listopada 1940. propisana je naredba o pola-
ganju prijamnog ispita svrienih ucenika sred-
njih tehni¢kih $kola.

Clan 1. Prijamni ispit za upis na Tehni¢ki
fakultet Sveuédilista u Zagrebu mogu pola-
gati ucenici, koji su svrsili koju srednju teh-
ni¢ku 3kolu na podruéju banovine Hrvatske
kao i pripadnici ove banovine, koji su svrsili
takovu $kolu izvan banovine Hrvatske.

Clan 2. Svrha je ispita, da kandidati po-
kazu spremu iz predmeta opce naobrazbe,
koji se u manjem opsegu uée u srednjoj teh-
nickoj Skoli.

Clan 3. Ispit se polaze pred Ispitnim po-
vjerenstvom u Zagrebu u ozujku, lipnju i
rujnu, a mora se polo#iti najkasnije do konca
drugoga semestra. Kandidati, koji ne poloze
prijamni ispit u tom roku, gube upisane se-
mestre.

Ispitno povjerenstvo postavlja Banska
Vlast, Odjel za prosvjetu, a sastoji se od
predsjednika, od jednoga ispitivaca za svaki
predmet, od perovode i od zamjenika za sva-
koga ¢lana. Prema potrebi mogu se postaviti
dva ispitna povjerenstva.

Clan 4. Za polaganje prijamnog ispita
prijavljuju se kandidati propisno biljegova:
nim molbama dekanatu Tehni¢kog fakulteta
u Zagrebu, koji ih rjeSava i predlaZe ispit-
nom povjerenstvu. Molbi treba priloziti uz
sviedod¥bu o zavrinom ispitu srednje tehni-
¢ke Zkole i domovnicu. Molbe se moraju pre-
dati najkasnije mjesec dana prije pocetka
doti¢nog ispitnoga roka. Ako Tehni¢ki fakul-
tet odbije molbu, molitelj ima pravo zalbe u
roku od 8 (osam) dana na Bansku Vlast,
Odjel za prosvjetu.

Clan 5. Prijamni se ispit polaze iz hrvat-
ske i srpske knjiZevnosti, iz narodne i opce
povijesti i iz zemljopisa, i to u opsegu, koji
je propisan za vise razrede realnih gimnazija.

Clan 6. Prijamni se ispit sastoji iz pisme-
nog i usmenog dijela. Na pismenom ispitu,
koji traje cetiri sata, piSe se hrvatska zada-
¢a. Svrha je pismenoj zadaéi, da se ustanov:
kandidatovo opée obrazovanje i poznavanje
hrvatskoga ili srpskoga knjiZevnoga jezika.

Ako kandidat ne zadovolji na pismenom ispi-
tu, ne moze pristupiti usmenom ispitu u is-
tom roku. Usmeni se ispit polaze iz svih
predmeta, koji su propisani za taj ispit, a
traje za svakoga ucenika najvise 20 minuta
po predmetu.

Clan 7. Kandidate ocjenjuju sporazumno
predsjednik i ispitiva¢i na prijedlog ispiti-
vaca za pojedini predmet. U sludaju jednake
podjele glasova odlucuje glas predsjednika.

Ocjenjuje se na temelju opceg utiska, koji
su ¢lanovi ispitne komisije dobili iz kandida-
tove pismene radnje i usmenih odgovora, i
to ocjenama:. zadovoljava ili ne zadovoljava.

Clan 8. Kandidat, koji nije zadovoljio
moZe ispit ponoviti u kojem slijedecem ispit-
nom roku, u koliko ispitna komisija izri¢no
ne odredi drugi rok. '

Clan 9. O polozenom ispitu ispitno povje-
renstvo izdaje kandidatu potvrdu na trosak
kandidata.

Clan 10. Kod prijave za prijamni ispit
plaéa svaki kandidat ispitne pristojbe za
administrativne troskove, za honorar ispit-
noj komisiji i za biljegovanje potvrde o re-
zultatu ispita. Ispitne pristojbe propisuje
Banska Vlast, Odjel za prosvjetu.

DA LI CE SE APSOLVENTI GAZI HU-
SREVBEGOVE MEDRESE MOCI UPISIVA-
TI NA SVEUCILISTE? Rektorat Hrvatskog
Sveucilista u Zagrebu izrazio je spremnost
da dozvoli svrenicima Gazi Husrevbegove
medrese u Sarajevu upis na sve fakultete
kao redovnim sluSaocima. Posto je beograd-
sko sveuciliste — istite se s iste strane —
dozvolilo jo§ prije nekoliko godina svrSenici-
ma Aleksandrove medrese u Skoplju upis na
svoje fakultete, to nema smetnje da i Hrvat-
sko Sveudiliste u Zagrebu dozvoli tu istu
stvar svrSenicima Gazi Husrevbegove me-
drese, kojoj je i inate, u pogledu ¢inovnic-
kih kvalifikacija, u cijelosti priznat i rang
potpune srednje Skole.

Da bi se gornja spremnost rektorata
ostvarila, potrebno je, da uprava Gazi Hu-
srevbegove medrese ili pak muslimanske
vierske vlasti zatraze sluzbeno mogucnost
upisa apsolventima ove medrese. Jedna de-
putacija svrSenih daka ove medrese boravila
je koncem proslog mjeseca u Zagrebu na-
stojeéi svrsiti ovu stvar. Nu re¢eno im je da
je potrebno zatraziti ovu stvar sluzbeno.

Medu nekim krugovima culo se je mislje-
nje, da ne bi trebalo dopustiti apsolventima
Gazi Husrevbegove medrese upis na sveudi-
liste, jer da su oni potrebni da popune imam -
ska i vjerouditeljska mjesta u muslimanskoj
vjerskoj zajednici, kao i to da je potrebno,
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da nastave studij na ViSoj islamskoj teolo-
Sko-Seriatskoj $koli. Takvo misljenje je po-
sve netoéno i ne smije biti uvaZeno. Naime
veC za tri Cetiri godine osjetit ée se kod nas
hiperprodukcija apsolvenata i Gazi Husre-
begove medrese i ViSe islamske Seriatsko-
teoloske Skole. Za'tri Cetiri godine bit ée po-
punjena sva islamska, vjerouéiteljska i Seri-
atsko-sudacka mjesta u nasoj vjerskoj zajed-
nici i postavit ¢e se pitanje zaposlenja tih
apsolvenata. Na to pitanje treba veé sada
misliti, a najbolje je rjeSenje, da se jedan
dio tih apsolvenata upiSe na sveuciliste. Naj-
manje se pak smije zaprijeCavati upis na
sveudiliSte onim apsolventima Gazi Husrev-
begove medrese koji nisu vakufski stipendi-
sti, koji se Skoluju o svome trosku. A tako-
vih ima znatan broj. Svojednobno, jo§ za
Austrije, bilo je dozvoljeno svr$enicima sa-
rajevskog Mektebi-Nuvvaba da se mogu
upisati na zagrebacéki pravni fakultet, mnogi
od njih se je upisao i svrSio taj fakultet, pa
ipak se nikada nije osjetio nedostatak kan-
didata za Seriatske suce, nego je bilo ba3
obratno, t. j. bilo ih je previse.

I drugi prigovor, naime da je Gazi Hu-
srevbegova medresa pozvana da odgaja samo
vjerske sluzbenike i da vakuf ne moZe tro-
§iti novac na skolovanje ljudi koji ¢ée se su-
tra posvetiti slobodnim zvanjima, nije na
mjestu. Mi svake godine imamo sve ja&i upis
daka u prve razrede ove medrese, a to znaéi
da ¢e u buduce biti sve viSe njenih apsolve-
nata. Nu mjesta u muslim. vjerskoj zajednici,
na koja bi mogli doéi ovi apsolventi ima
vrlo ogranic¢en broj. A kao $to nije opravda-
no zaprije€ivati upis u Gazi Husrevbegovu
medresu sve veéem broju ulenika, isto tako
nije opravdano onemoguc¢iti njenim apsol-
ventima put u siguran Zivot i onda kada im
musl. vjerska zajednica ne bi mogla dati upo-
sljenje. Musl. vjerskoj zajednici moZe biti
samo od koristi ako §to ve¢i broj apsolve-
nata Gazi Husrevbegove medrese svrsi i sve-
uciliSte. Oni ¢e i u slobodnim zvanjima biti
temeljito izobraZeni u vjerskim naukama i
tako biti na dobrobit opéoj muslimanskoj
stvari. Stoga ¢e biti sluzbeno podnesena
molba rektoratu Hrvatskog Sveuéili§ta u Za-
grebu da se apsolventi Gazi Husrevbegove
medrese mogu upisati na sve njegove fa-
kultete.

VRIJEDNA PRINOVA SVEUCILISNE
KNJIZNICE U ZAGREBU. Sveucilina Knji-
Znica u Zagrebu nabavila je veéi broj sve-
zaka zbirke »Ostwald’s Klassiker der exakten
Wissenschaften«,

Njemacki kemik Wilhelm Ostwald (1853—
1932) osnovao je god. 1889., danas vrlo po-
znatu ediciju, pod natpisom »Ostwald’s Klas-
siker der exakten Wissenschaften«.. God.
1893. preuzeo je urednistvo:te zbirke fizi¢ar
A. J. Oettiger, a god. 1923. sin osnivacev, ke-
mik Wolfgang Ostwald. (Wilhelm Ostwaldu,
za njegov uspjeSan rad, podijeljena je god.
1909. i Nobelova nagrada).

Zasluga je Ostwaldova, §to je osniva-
juél ovu zbirku, koja danas spada medu naj-
vaznija izdanja na podruéju znanosti, u¢inio
kapitalna nauéna djela opc¢enito i lako pri-
stupacna svim nauénim trudbenicima. Do po-
kretanja njegove zbirke postojala su razli-
¢ita nau¢na djela u glavnom samo u rijetkim
skupovijenim izdanjima ili su bila pak zako-
pana u starijim, teSko pristupaénim godisti-
ma Casopisa. K tome, ta razli¢ita nauéna
djela pisana su u intervalu od vie stoljeéa,
dakle pisana su starim stilom ili malo pozna-
tim jezikom, a nijesu bila prevedena ni na
koji svjetski jezik.

O Ostwaldovim edicijama uopée, a napose
o nabavljenim novim svescima za zagrebagku
sveutiliSnu knjiZnicu, izvje$éuje prof. Eva
Verona u najnovijem broju »Nastavnog Vie-
snika« te za ovu zbirku kaze:

»Izdanje ove zbirke, u kojoj izlaze te-
meljna djela prirodnih znanosti — bez obzira
na vrijeme, kad su bila pisana i na narod-
nost pisca — u jeftinim izdanjima spretnoga
formata u njemaékom prijevodu, naiglo je
stoga na opée odobravanje s nauénim kru-
govima.«

Cinjenica, da ta zbirka jo$ i danas izlazi.
dokazuje, da su i Ostwaldovi nasljednici
znali nastaviti rad u njegovu duhu.

Spomenut éemo tek neke, najvaznije. Me-
hanika je zastupana Arhimedovom raspra-
vom o tjelesima, koja plivaju; slavnim
»Discorsi« G, Galileja (1638.), raspravama
Huygensa o srazu (1669.), o centrifugalnoi
sili, dinamikom D’Alemberta (1743.), koja sa-
drzaje temeljno nadelo dinamike i dr. Nauka
0 toplini zastupana je raspravom »O toplini«
od Lavoisiera i Laplacea (1780.), raspravama
Mayera (1832.) i Helmholtza, Ciausiusa i
Thomsona. Najzanimljivija djela iz nauke o
elektricitetu jesu rasprava Coulomba (1785.)
o otkri¢u elektriéne struje, rasprava Ohma,
eksperimentalna istrazivanja Faradaya, koja
su bila od osnovnog znatenja za daljnji ra-
zvitak nauke o elektricitetu i dr. -

Na podrugju- optike donosi Ostwaldova
zbirka raspravu »Dioptrice« od Keplera
(1611.), optiku Newtona (1704.), pa rasprave
Huygensa, Fresnela, Dopplera. Sa podrudja
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spektroskopije rasprave Fraunhofera, Kirch-
hoffa i Bunsena.

On novijih rasprava na podrucju fizike
objavljene su u ovoj ediciji rasprave Plancka,
osnivaéa kvantne teorije, rasprava Lebedeva
i Lauea o interferenciji Rontgenovih zraka.
Kemija je zastupana raspravom Scheelea,
Daltona, Avogadra, Mendelejeva (o period-
skom sustavu kemijskih elemenata), raspra-
vom Arrheniusa o teoriji elektroliticke diso-
cijacije i dr.

U Ostwaldovoj zbirci izasao je i velik
broj matematskih rasprava. Tu su djela
Euklida, Arhimeda, Leibniza, Newtona, Ber-
n'o.ullija, Lagrangea, Eulera, Steinera, Jaco-
b}Ja, Lobadevskog i drugih slavnih matema-
ticara. Iako je Ostwaldova zbirka posvecena
prvenstveno egzaktnim znanostima, ipak
objavljen je u njoj niz djela iz organskih pri-
rodnih znanosti. Tako je — medu ostalim
objavljena i poznata rasprava L. Pasteura
(1.862.), u kojoj dokazuje da ni najnizi orga-
nizmi, kao $to su infuzorji i bakterije, ne
nastaju spontano, nego se razvijaju iz klica:
gstraéivanje Mendela o biljnim hibridima i

r.

; Kako se iz svega razabire, vaznost i ko-
risnost ovih publikacija je nesumnjiva, pbgo—
tovo u danagnje doba cvata i snaznog razvit-
ka tehni¢kih nauka. K tome treba naglasiti,
dg su sve ove rasprave, koje su pisane sta-
rim stilom dijelom i latinskim jezikom i prije
kojeg stoljeéa, sada objavljena u suvreme-
nom, veéini obrazovanih ljudi poznatom, nje-
mackom jeziku.

S ovom najnovijom prinovom zagrebacka
sveudilisna knjiznica je potpuno kompletira-
la ovu Ostwaldovu biblioteku, tako sada u
Zagrebu imademo svih 244 do sada izaslih
svezaka. (hw.)

+ PROF. ING. FRANJO HANAMAN. Dne
23. I. 0. g. nakon duge bolesti naglo je umro
profesor tehnitkog fakulteta F. Hanaman.
Roden je u Drenovcima kod Zupanje 30. VI.
1878., tehniku je studirao u Becu gdje je i
diplomirao. Radio je u tvornici Se€era u Usori
i na tehni¢koj $koli u Belu. Sa kemicarom
A. Justom izumio i usavrSio je Wolframove
sijalice. Kasnije je radio u Ledeczu i Budim-
pesti, gdje je bio potpredsjednikom Medu-
narodnog drustva za Wolframove sijalice. Pu-
tovao je i u Ameriku, a priznat mu je rad i
u Njematkoj. Poslije svjetskog rata vratio se
u Zagreb, gdje je kod Narodnog vijeta bio
povjerenik za obrt i industriju, a god. 1921.
postao je profesorom anorganske tehnologije
i metalurgije na Visokoj tehni¢koj Skoli, koja
je kasnije pretvorena u tehnicki fakultet sve-
ucilista.
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DR. MLADEN DEZELIC, asistent i ho-
norarni nastavnik filozofskog fakulteta, iza-
bran je za docenta fizikalne kemije na istom
fakultetu.

Mladen Dezeli¢ rodio se 1900. u Zagrebu,
gdje je polazio klasiénu gimnaziju i matu-
rirao 1919. Na filozofskom fakultetu u Za-
grebu udio je kemiju, fiziku i matematiku.
pa je ve¢ kao sluSa¢ 1921. izabran na pri-
jedlog prof. Jane¢eka, za pomoénog asistenta
u kemijskom zavodu. Srednjoskolski profe-
sorski tspit polozio je 1924. god., a 1928. pro-
moviran je na ¢ast doktora filozofije na sve-
uéilistu u Zagrebu. Neko je vrijeme sluzic
kao suplent na Tehnitkoj srednjoj Skoli u
Zagrebu i gimnaziji u Sibeniku, a od god.
1926. radi u kemijskom zavodu filozofskog
fakulteta u Zagrebu. Nakon zavrSenih sve-
ueilignih studija u Zagrebu odilazi u Miin-
chen, gdje se specijalizira kod nobellaureata
prof. H. Fischera i prof. G. Scheibea. Tu biva
izabran za asistenta na Politehnici u Miin-
chenu u institutu za organsku kemiju. God.
1935. povjerena su mu predavanja iz fizi-
kalne kemije, kao honorarnom nastavniku
na filozofskom fakultetu u Zagrebu.

Znanstveni radovi dra Mladena Dezelica
zasjecaju u podrucje fizikalne kemijef or-
ganske kemije i biokemije. Objelodanio ih
je u »Radu« akademije, Liebigovim »Anna-
len der Chemiec, »Sitzungsberichte der Ak.a-
demie der Wissenschafteng, Wien, »Zeit-
schrift fiir physikalische Chemiec, »Hoppe-
Seylers Zeitschrift fiir physiologische Chg-
mie«, »Transactions of the Faraday $Soci-
ety« i »Glasniku kemijskog druétya Kr. Ju-
goslavije«. Osim eksperimentalnih 1.'adova
cbjelodanio je niz stru¢nih rasprava 1 r-gfe—
rata u »Arhivu za kemiju 1 tehnologl:u«
sNastavnom Vjesnikus, »Vjesniku Ljekar-

nikac, sFarmaceutskom Vjesniku« 1 dr.

Urednik je kemijske struke u »Hrvatsko]

Enciklopediji«.

Radovi Dra Mladena DeZeli¢a naisli su na

priznanje ne samo dorr}aéih, vgé i sfranih
struénjaka, pa su citirani u raznim knjlgama
i C¢asopisima; da spomenemo.samo yellko
djelo: H. Fischer i H. Orth, »Die Chemie des
Pjrrols« i knjigu Ch. Dhéré, »La fluores-
cence en Biochimie«. eI
Najnoviji radovi dra Mladena“].)ez'ehca:
sPolarografska istraZivanja u kemiji pirola«
i »Neki derivati mezoporfirina« upravo se
stampaju u »Raduc Ak{ader}rliJe, au 0vogo-
dignjem Nastavnom VJesmk'l} Stampao je
»O hrvatskoj kemijskoj termino-
alazi i po njemu sa-
ki kemijski rjec-

raspravu .
logijic. U Stapl se 1
kupljena »Grada za hrvats
nik«.



SA STRANIH SVEUCILISTA

SARAJEVSKI POLJODJELSKO-SUMAR-
SKI FAKULTET. Po$to nije uspio natjeéaj
za redovite profesore poljodjelsko-Sumarskog
fakulteta u Sarajevu, imenovano je vijete za
taj fakultet, u koje su usli gg. dr. Dobroslav
Todorovi¢, dekan beogradskog poljodjelsko-
Sumarskog fakulteta, Stanoje Nedeljkovié¢,
prodekan istoga fakulteta i dr. J. Balen, re-
doviti profesor istoga fakulteta. Oni su se
konstituirali, pa je za dekana poljodjelsko-
Sumarskog fakulteta u Sarajevu odreden
Stanoje Nedeljkovié, za prodekana dr. J. Ba-
len, a za tajnika dr. Dobroslav Todorovié.
Dekan g. Nedeljkovi¢ izjavio je, da ée pro-
storije za fakultet biti u prvo vrijeme u
zgradi »Gajreta«. Po misljenju dekana pro-
storije fakulteta bit ¢e u toj zgradi dvije-tri
godine, dok se ne podigne posebna zgrada.
Na fakultet u Sarajevu upisalo se 56 pravo-
slavnih sluSalaca, 41 katolik, 26 muslimana
i po 1 zidov i protestant. Uredbom ministar -
stva poljodjelsko-§umarski fakultet potpada
pod sveuciliste u Beogradu, pod kojim se veé
do sada nalaze takoder i filozofski fakultet u
Skoplju i pravni fakultet u Subotici.. Mi smo
u naSem casopisu veé opetovano o tom slu-
Caju istakli nase neslaganje.

Za honorarne profesore poljodjelsko-§u-
marskog fakulteta u Sarajevuy, koji spada po
uredbi ministarstva u okvir beogradskog
sveuciliSta, imenovani su Ahmet Poli¢, ku-
stos zemaljskog muzeja u Sarajevu, ing.
Oskar Grof, ravnatelj srednje tehni¢ke $kole
u Sarajevu, Milan Veli¢, Sef seizmologke
stanice u Sarajevu, ing. Sefkija Bubi¢, profe-
sor trgovacke akademije, ing. Stanislav Bag,
a za izvanrednog profesora dr. Milan Rado-
vanovic.

Osim toga »Hrvatski Dnevnik« pod naslo-
vom »Sarajevski fakultet sa sjedistem u Ze-
munu« objavljuje na politi¢koj stranici ovu
biljesku:

»Kao $to smo ve¢ svojedobno javili, na
Sumarsko poljoprivredni fakultet u Sarajevu
upisalo se oko 120 studenata. Cekajuéi, dok
se otvori taj fakultet, oni su veé¢ izgubili je-
dan semestar. Nije nikakvo &¢udo, da ih ta
¢injenica nije mogla osobito raspoloziti. Ja-
vnost s pravom pita, zasto je uopée bilo po-
kretano pitanje ovoga fakulteta, ako nije po-
stojala namjera, da se on zaista i otvori. Mi-
nistar Suma i rudnika dr. Dzafer Kulenovié
mnogo se zalagao za osnivanje ovoga fakul-
teta, a u tome je uZivao i moralnu potporu
ministara, koji pripadaju Hrvatskoj seljaékoj
stranci. Unato¢ tome od fakulteta nema ni-
Sta. SjediSte toga fakulteta ostalo je u —
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Zemunu, gdje vec postoji takav fakultet. I
vijeée sarajevskog fakulteta nalazi se u Ze-
munu. Za dekana je izabran profesor zemun-
skog fakulteta. Predavanja ée'poc‘:et.i tek 10.
prosinca 1941. Nakon ovoga zaista nije jasno,
gdje ¢e biti sjediSte sarajevskog fakulteta,
da 1li u Sarajevu ili u Zemunu. O¢ito je, da
se netko $ali s ovim pitanjem. No mozda jg
to i »prakti¢no«. Na ovakav nacin moglo bi
se u Jugoslaviji osnovati jo§ barem desetak
sveucilista i smjestiti ih u gradovima, koji
veé imaju sveudiliSta, ostaviti iste profesore
i istu upravu. Uspjeh bi bio zaista kolosa-
lan.Protiv ovakvog postupka prosvjedovali
su ne samo daci, koji su bez svoje krivnje
izgubili semestar, nego i sluSadi SZerijatske
akademije u Sarajevu. Neke posebne pro-
svjedne ¢lanke protiv ovoga pisati ne ¢ini
nam se ozbiljnim. Stvar je takve naravi, da
i bez kritike mora biti osudena.«

VLADA ZA BEOGRADSKE SVEUCILI-
STARCE. — »Politika« javlja: »Ministarski
savjet, na prijedlog ministra prosvjete do-
nio je Uredbu sa zakonskom snagom o ure-
denju i upravljanju Akademske trpeze u
Beogradu. Ministar prosvjete g. dr. Miho
Krek donijet ¢e ovih dana potrebne odluke
i propisati pravilnik koji predvida ova Ured-
ba, kako bi Akademska trpeza $to prije po-
¢ela da radi. Zgrada za trpezu je potpuno
dovrSena i snabdjevena svim potrebnim in-
ventarom. Ministar financija, na predlog mi-
nistra prosvjete, odobrio je sve potrebne kre-
dite tako, da je najveéoj studentskoj soci-
jalnoj ustanovi potpuno osiguran miran i
nesmetan rad.

UMIROVLJEN JE DR. DRAGOLJUB
ARANDELOVIC, PROFESOR BEOGRAD-
SKOG SVEUCILISTA. — Na pravnom fa-
kultetu u Beogradu umirovljen je dr. Dra-
goljub Arandelovié¢, redovni profesor gra-
dansko-sudskog postupka. Njegovo umirov-
ljenje doslo je kao posljedica zakona, jer je
postavljen za senatora.

Prof. Arandelovi¢ roden je god. 1873., a
ve¢ god. 1904. poteo je predavati pravne
discipline na tadanjoj beogradskoj Velikoi
Skoli. Objavio je viSe knjiga i pravnih sa-
stavaka. Dr. Arandelovié smatran je vrs-
nim pravnikom, a beogradski ga pravni fa-
kultet ubraja medu ¢etiri svoja najznacaj-
nija bivia ¢lana: Zivojin Peri¢, Slobodan Jo-
vanovi¢, Bozidar Markovié i Dragoljub Aran-
delovig,



GRADNJA ZGRADE ZA SVEUCILISNU
KNJIZNICU U LJUBLJANI. — U Ljubljani
se gradi zgrada za sveuciliSnu knjiZnicu.
Gradnja je dobro napredovala. Zgrada ce
imati pet katova, podrum i skloniSte za na-
padaj iz =zraka. Trosak je predviden na
12,484.000.— dinara.

OSNUTAK KATEDRE ZA HRVATSKU
I SRPSKU KNJIZEVNOST U PADOVI. —
Dne 12. prosinca god. 1940. pocela je radom
katedra za jezik i literaturu Hrvata i Srba
na sveucilistu u Padovi. Na sveudilistu u Pa-
dovi djeluje jedan od prvaka talijanske sla-
vistike dr. Arturo Cronia, koji je bio sve-
ugilignim profesorom u Brnu i u Pragu.

9.000 NOVIH DOKTORA ZA JEDNU GO-
DINU STUDIJA U NJEMACKOJ. — U go-
dini 1939. je u Njemackoj promovirano 8824
studenta za doktore, jedan dio ih je polo-
7io ispit u sivoj odje¢i vojnika, na kratko
vrijeme pustenih sa fronte, da zavrse studij.
Daleko iznad ostalih sveuciliSta stoji Berlin
sa svojih 849 promocija. Tu opet zauzima
medicina najveéi prostor sa 59 procenata, a
u temama prevladavaju radovi o krvi i nje-
nim bolestima, te o raku. Pravni fakulteti
biljeze izmedu ostaloga dvanaest radova o
kolonijalnim pitanjima, osam o zakonu na-
sljednog prava i njegovom izvodenju. O pi-
tanjima rasizma je predlozeno sedam radova,
a o Hitlerovoj omladini ¢etiri. Na filolo§kom
podruéju prevladava interes za klasiénu i ro-
mantiér}u epohu literature, ali se takoder
obra_ld}ljfe_ Bllkg, Stefan George i Binding, a
od jos zivih pjesnika Kolbenheyer, Wilhelm
Schifer i Wilhelm v. Scholz.

STRANCI NA SVICARSKIM VISOKIM
SKOLAMA. — Svicarska ima sedam sveugili-
ta, a na njima je bilo u zimskom semestru
1938.—1939. upisano svega 9530 daka, a od
ovih 1516 Zenskih. Ako se osvrnemo na pro-
glost, u zimi 1890.—1891. bilo je svega 2314
daka, od kojih samo 229 Zena. No u zbilji su
senske studije u Svicarskoj kroz to vrijeme
daleko vise porasle. Jer tih deset postotaka
yenskih daka prije toéno 50 godina bile su
dogljakinje iz inozemstva.

1890—1891 1938—1939
od toga od toga
zena zena

1589 26 7506 1108

726 203 2024 408

Svega 2315 229 9530 1516
Prije 50 ljeta bilo je svega 26 Svicark:
na domaéim sveucilistima, —a danas broje
1108. A strane su Zene porasle od 203 na
samo 408. Medutim 1906.—1907. njihov je
broj naglo skotio na preko 1700. Tada je

Svicari
Stranci

skoro polovica stranih daka sastojala se od
7ena. No otkako se i unutar Svicarske visa
§kola otvarala za zene, priliv sa strane je
prirodno popustio. Veé¢ god. 1912.—1913. on
je pao ispod hiljade. U zimi 1922.—1923. broj
strankinja pao je na samo 171. No taj se
broj postepeno popravio na svojih 400. To
su znatne oscilacije, a broj Svicarskih Zena
na studijama neprestano je rastao, pri ¢emu
medutim nema statistike, koliko je Svicarka
ucilo i Skolovalo se u inozemstvu. Dok je
broj Zena iz inozemstva poslije maksimuma
u god. 1907. naglo padao, broj se njihovih
zemljaka povremeno drzao na istoj razini
sve do kraja svjetskoga rata. StaviSe, god.
1913. bilo ih je viSe no ikada: skoro 3200.
Tada je bilo na studijama u Svicarskoj viSe
stranaca nego doma¢ih na sveuéiliStima. No
od potetka rata ima sve vise Svicarskih daka
na domaéim sveuéiliStima, iz obi¢noga raz-
loga, jer su se mnogi vratili sa stranih Skola.
Ali, posto se i 1930. broj Svicarskih daka opet
diZe, namece se zakljucak, da ljubav za stu-
dije medu njima u zemlji raste. Kada se
misli na ta pro$la vremena, ¢ovjek se medu
strancima najviSe spominje ruskih medici-
narka. Njih je mozda bilo priliéno, ali po
statistici se vidi, da je uvijek bilo vise mu-
gkaraca nego zena iz inozemstva, no ipak do
svjetskoga rata bilo je viSe tudih nego Svi-
carskih Zena na tom fakultetu. Nije sama
medicina privlagila strance, jer ih je uvijek
preko polovice bilo upisano na drugim fa-
kultetima. No svakako, na medicini je bilo
vige stranaca nego domacih. Ali studije medi-
cine kod stranaca napreduje veé od god. 1900.
Od god. 1901. pa do god. 1910. ve¢ na sa-
moj medicini ima viSe strankinja nego Svi-
carskih daka jednoga i drugoga spola. Ovi
su medicinari sve do god. 1915. zaostajali za
cjelokupnim brojem njihovih starih kolega
na istome fakultetu. Danas predstavljaju Svi-
carski medicinari 21°% daka na Svicarskim
sveutilistima, a strani okruglo 6%.. Nepo-
sredno prije svjetskoga rata broj stranih me-
dicinara znaédilo je gotovo 22%, dok su Svi-
cari predstavljali svega 13%. No pri tome ne
treba smetnuti s uma, da stranci nisu u jed-
nakoj mjeri posjec¢ivali sva sveucili§ta. Bern
je »naj8vicarskija« Skola, ali sudeéi po veli-
kom broju stranaca, moze se pomis§ljati, da
su neki od njih u zemlji odrasli. Ako ih je
danas manje, moguée su neki i primili dr-
zavljanstvo. Od pet velikih sveuéilista imali
su neposredno prije svjetskog rata viSe daka
Zeneva i Lausanne nego Basel, koji danas
stoji pred njima, jer je u spomenuta dva
mjesta zapadne Helvetije bilo mnogo vise
stranih daka.
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Medutim, na §vicarskoj visokoj tehnickoj
skoli broj stranaca ostaje moze se reé¢i kon-
stantan: god. 1869. bilo je ih 317, oni su tada,
pa jo$ i 1890. iznosili preko polovice sveukup-
nog broja daka, ali je otada broj Svicaraca
tehni¢ara u toj mjeri porastao, da su oni
pali na ispod jedne d&etvrtine. Visa Skola
imala je u ovoj zemlji najviSe daka god.
1919. Poslije pocetka svjetskog rata broj Svi-
caraca se mnozio, ali su i stranci dostigli
svoje najvete brojeve. Oko god. 1925. po-
sjet pada, dok zadnjih godina, kako domadi,
tako i strani pribliZuju se maksimumu od
god. 1920. Stranci se veéinom spremaju za
masinske i elektri¢ke inZinire, a na drugo
mjesto dolaze kemidari.

7 DOCENT DR. F. V. NOVAK umro je
25. rujna 1940. u Pragu i to navodno kao
Zrtva svoga zvanja od raka, dakle od bolesti
protiv koje se je &itav zivot borio.

Kao mladi lije¢nik, kratko vrijeme na-
kon svrSenih studija i specijalizacije iz der-
matologije, preuzeo je god. 1926. vodstvo
odjeljenja za radium terapiju na Sanatori-
jumu Podoli u Pragu i upravu dispanzera
ceSkog drustva za suzbijanje raka, koji je
bio s tim odjeljenjem u vezi, nakon §to je
kuratorom ove nove ustanove postavljen pro-
fesor ginekologije dr. Ostréil, koji je kao
naucenjak evropskog formata izveo svoj de-
likatan zadatak sa mnogo uspjeha i na opée
zadovoljstvo, te je svojim nastojanjem omo-
guctio mladomu F. V. Novaku da veé god.
1930. postigne poloZaj docenta. Tako jeF. V.
Novak postao prvi ée$ki docent za radio -
logiju, te je time nauka o radium terapiji
u$la u nastavni plan ¢eSkog sveudiligta.

U godini 1931. bio je pokojni F. V. Noval
pozvan u Zagreb, da povede tada novo osno-
vani Zavod za radium terapiju, premda su
© vec bili postavljeni domaé¢i lije¢nici na tom
zavodu. Izveo je to sa tako mnogo takta, da
je ostao u lijepoj uspomeni dapade i onima,
koji su mogli biti povrijedeni njegovim po-
zivom u Zagreb. Boravio je u Zagrebu samo
14 dana, a svoj boravak je morao prekinuti
radi hitnih poslova koji su ga ¢ekali u
Pragu.

Prof. Ostréil je i nadalje svojski poma-
gao F. V. Novaka u njegovom nastojanju,
da se iz malog odjeljenja za radium terapiju
razvije veliki institut za izu¢avanje i lije-
¢enje raka u Pragu. Kad je to veé god. 1936.
uspjelo posti¢i postaje F. V. Novak predstoj -
nikom toga novog zavoda. God. 1939. iza-
bran je izvanrednim profesorom, ali je umro
prije nego je potvrdeno njegovo imenovanje.

Pokojni F. V. Novak objavio je &itav niz
nau¢nih radova iz podruéja radium tera-
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pije i to vecinom u ¢eskim casopisima, ali je
saradivao i u nasima. Pokrenuo je i uredivan
Casopis Acta radiologica et cancerologica Bo-
hemiae et Moraviae, koji je pocéeo izlaziti
godine 1938. Sudjelovao je na mnogim nagim
i internacionalnim kongresima, te sam ga i
posljednji puta sreo na Medunarodnom kon-
gresu naucne i socijalne borbe protiv raka u
Bruxellesu god. 1936.

Bio je ugodan u saobrac¢aju i dobar drug,
Po svom uvjerenju veliki Slaven. S obzirom
na slavensko podrijetlo gospode Curie i na-
lazista radiuma u slavenskoj drzavi Ceskoj
obitavao je naglaSavati, da Slaveni imadu
radium, kao $to Nijemci imadu rentgen, te
da bi Slaveni trebali onoliku paznju posve-
¢ivati radiumu, kao $to je Nijemci posveéuju
rentgenu.

Pokojni docent dr. F. V. Novak ostati ¢a
nam u lijepoj i dragoj uspomeni!

Dr. Juraj Kérbler.

T PROF. JOSEF STRZYGOWSKI. Veliki
istraziva¢ i ljubitelj starohrvatske umjetno-
sti, koji je zasluzan za to, $to se narodito o
nasoj umjetnosti pro¢ulo u vanjskom svije-
tu, profesor povijesti umjetnosti u Beéu,
Josef Strzygowski umro je 7. I. o. g. navr-
Siv8i 79 godina Zivota. Od njega potjede zna-
menita recenica: »Hrvati, kao rijetko koji
narod na svijetu, imadu svoju povijest ukle-
sanu u kamenu!« Boravio je ¢esto u Zagrebu
i u Dalmaciji, napisao je »O isto¢njackoj u-
mjetnosti u Dalmaciji« (1911.) i mnoga druga
djela o naSoj umjetnosti, a Matica Hrvatska
izdala je prigodom 1000-godisnjice Hrvatskog
Kraljevstva njegovo djelo »Starohrvatska
umjetnost«.

T O. VINCENT SCHEIL, francuski orijen-
talista, koji je odgonetao Hammurabijev za-
konik, umro je koncem god. 1940. u jednom
mjestu okupirane Francuske.

T HENRI LOUIS BERGSON, prof. filozo-
fije na Sorboni u Parisu (roden 18. X. 1859.),
umro je 7. I. o. g. Glavno mu je djelo »Stva-
ralatka revolucija« (L’Evolution creatrice).
Bio je oStar protivnik mehanisti¢kih shvaéa-
nja zivotnih pojava. Poznata su mu jos djela
»Smijeh« (Le Rire), »Tvar i paméenje« (Ma-
ticre et memoire), »Esej o neposrednim da-
tima svijesti«, »Uvod u metafiziku«, »Dva
vrela morala i religije«, »Misao i kretnjac.
God. 1927. dobio je Nobelovu nagradu, bio je
¢lan Francuske akademije nauka, a od god.
1925. predsjednik komisije Drustva naroda
za duhovnu suradnju.



i PROF. DR. JOSEPH PLASMANN zna-
meniti astronom, umro je nedavno u Miin-
steru. On je ve¢ za rana pokazao interes za
dublje istrazivanje svemirskih tajna. Iza
svrsenog studija matematike i prirodnih zna-
nosti, te poslije nego se je neko vrijeme ba-
vio i pravnim naukama, Plassmann se po-
svecuje astronomiji u Bonnu od 1878.—1880.
Qd 1881. radio je kao nastavnik na gimnazi-
jama u Miinsteru, Recklinghausenu i Waren-
bergu. Jo$ kao nastavnik u Minsteru radio
je na visokoj 8§koli, te je postao lektorom
astronomije na katedri, koju je marno za-
premao od god. 1899. Osobito je postao poznat
sa svoga djela »Poznavanje neba«, koje uvi-
jek dozivljuje nova izdanja.

ORGANIZIRANJE BUGARSKE OMLA-
DINE. U bugarskom sobranju predloZio je
proslih dana ministar prosvjete zakon o or-
ganiziranju bugarske mladeZi.

Po njemu bit ¢e cjelokupna bugarska
omladina okupljena u jednu drzavnu organi-
zaciju pod imenom »Branik«. Ve¢ sam naziv
odaje svrhu ovoj organizaciji naime: odga-
jati mlade? u duhu narodne obrane. Tako ce
omladina biti u »Braniku« primorana na di-
sciplinu i vje¥bana u svrhu ja¢anja njene fi-
zitke snage. Dakle Bugarska se danasnja
sprema da si odgoji disciplinovanu i fizi¢ki
otpornu cmladinu, koja ¢ée znati u buduéno-
sti braniti interese narodne i drzavne. U za-
konu se ozna%uje glavnom zada¢om ove orga-
nizacije ujediniti cjelokupnu mladez, na
principu narodnih ideala, usavrivati je u tje-
lesnim i moralno-religijskim sposobnostima,
poucavati je u rué¢nim vjestinama i higijen-
skom naZinu zivota, priutavati je na pozr-
tvovnost i vjerno ispunjavanje svojih duzno-
sti spram kralja i domovine. U tu svrhu mo-
rat ¢e stupiti u tu drzavnu organizaciju cje-
lokupna bugarska mladez od 11-te pa sve do
21. godine. Organizacija je juridicka ustano-
va koja ée biti izdrzavana iz drzavnog bu-
dzeta i pomoéi opéina, koje ¢e u tu svrhu
davati od svake tone ugljena dobivenog iz
drzavnih ugljenokopa po 1 lej, te od odrede-
nog postotka od &istog dohotka svih zvanic-
nih organizacija. Svi su drzavljani bugarski
cbvezani da sudjeluju kod izgradivanja i iz-
drZavanja svih mladenackih organizacija.

Pored toga imaju sve profesionalne i ja-
vne organizacije takoder po odredenome pla-
nu sudjelovati odnosno staviti svoje sile na
dispoziciju ovoj omladinskoj organizaciji.

Sva dje¢ja i mladenacka igraliSta, opéin-
ski domovi, javne kuhinje, ferijalne koloni-
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je i ljetovalista, bila ona privatna ili javna
— moraju se staviti takoder na raspolaganje
organizaciji; dapate one moraju svoje od-
gojne sisteme i programe u sklad dovesti sa
temeljnim ustanovama ove mladenacke or-
ganizacije.

Ovo najnovije organiziranje bugarske
mladezi, imalo je u Bugarskoj svoje pret-
Sasnike, a to su »Savez mladih planinarac,
»Omladina crvenog krsta«, »Savez mladih
sportista« i »Savez junaka« — koji ve¢ kroz
30 godina djeluje i koji su pripravili teren
ovoj najmladoj mladenac¢koj organizaciji su-
vremene Bugarske. Isto je tako bila jedna
priprema za stvaranje ove organizacije, ta-
koder i »Ustanova za tjelesno i drzavotvorno
uzgajanje mladezi¢, a koju je Ministarstvo
prosvjete god. 1928. osnovalo sa zadacéom, da
se razvoj omladine i izvan Skolskog Zivota
uzmogne kontrolirati i korigirati.

Clanovi ove ustanove nosili su u sluzbi
uniformu: kratke zelene hlade, tamno-sivu
koSulju sa naramenicama od koZe i znatku
na prsima; oni su svrstani u odjele, vodove i
satnije. Sluzbu obavljala je u njoj sakuplje-
na omladina dvaput na tjedan, kojom su se
zgodom takoder vriile i tjelesne vjezbe, za-
tim odrzavala su se za nju predavanja, ra-
spravljanja i posje¢ivali su se muzeji, jedam-
put u mjesecu ¢inile su se zajednitke eks-
kurzije. U ovim su se ustanovama spremali
buduéi vode za najmladu drzavnu mladenac
ku organizaciju; u njima ve¢ spremno ceka
danas elita mladi¢a koji ée preuzeti vodstve
omladine po cijeloj Bugarskoj. U dosadanjim
mladenatkim organizacijama bila je omladi-
na podijeljena na dvije grupe: mladu u ko-
joj su omladinci od 14—17 godina i stariju
od 18—24 godine, obje ove grupe vodili su
nastavnici gimnastike. Da se §to prije dode
do realiziranja spomenute najnovije bugar-
ske mladenatke organizacije, uvedeno je bilo
u dosadanjim pripravnim mladenac¢kim or-
ganizacijama takoder i boravak na zajednic-
kome logorovanju. Tako je u toku ove go-
dine bugarska mladez logorovala u 23 logora;
jedno logorovanje trajalo je 25 dana i bilo
je u samom logoru na okupu 50—60 omladi-~
naca. Predlagano novo organiziranje bugar-
ske mlade¥i za dalju budu¢nost pokazuje, da
je sluzbena Bugarska dosla do uvjerenja, da
se mladez mora veé za rana pripravljati za
svoje obaveze spram Svoga naroda na svim
poljima njegova polititkog, privrednog i kul-
turnog zivota. Pa stoga bugarski sluzbeni
krugovi stoje danas na tome stanovistu, de



posto je oslabila stranacka i parlamentarna
forma starog stila u Bugarskoj i buduéi da
u njoj joS nema novih organiziranih forma,
da je nuzno da se preko mladeZi stvore pred-
uvjeti za stvaranje tih novih forma.

Bugarska naime od god. 1934. nema vige
nikakvih politi¢kih stranaka, ona se pomirila
s Cinjenicama, da sve svoje nutarnjo-politi-

tke razmirice naprosto likvidira — odatle je
nastala ona praznina u Bugarskoj, koju na-
stoji sadanja bugarska vlada opet stvoriti
putem organiziranja svoje omladine, kako bi
se postigao jedinstveni politiéki odgoj u mla-
dezi bugarskoj, a preko nje, kako bi se po-
vela u buduénosti nuzna ideoloska korektu-
ra u narodu bugarskome.

IZ UREDNISTVA

TAJNIK HRVATSKOG SVEUCILISNOG
DRUSTVA I GLAVNI UREDNIK N ASEGA
GLASNIKA, G. DR. VLADIMIR BAZALA
POZVAN JE NA DULJI BORAVAK U
NJEMACKU od Inozemnog ureda njema-
¢kih visokih S$kola i sveudilista (Auslands-
amt der Dozentenschaft deutscher Hoch-
schulen und Universititen), te ée u Berlinu
i Frankfurtu na Majni odrzati po dva pre-
davanja iz hrvatske povijesti medicine. Na-
javio je osim jednog uvodnog predavanja o
cpéim problemima historijskog razvitka me-
dicine u hrvatskom etni¢kom i jezi¢nom po-
druéju jo$ predavanje o medicini u starom
Dubrovniku i o medicini u nekadasnjoj Hr-
vatsko-slavonskoj vojnoj Krajini. Uz to ée
posjetiti Zavode za povijest medicine u Ber-
linu (prof. Paul Diepgen), Frankfurtu na
Majni (prof. Walter Artelt), Leipzigu (prof
v. Brunn) i Miinchenu (prof. Martin Miller),
gdje ¢e prikazati medusobne odnosaje hrvat-
ske i njematke medicine, istaknuvsi naro-
¢ito, koliko je Hrvata u razvoju njemacke
medicine igralo videniju ulogu. Nema sumnje
u to, da ¢e g. dr. Bazala i kao nag odli¢an
stru¢njak za povijest medicine, koji je svo-
jim dosadasnjim nauénim radom stekao u
inozemstvu odliénu reputaciju i ugled, uz to
poznat i kao marljiv élan medunarodnih fo-
ruma i kongresa za povijest medicine, — a
isto tako i kao iskreni hrvatski rodoljub, do-

stojno reprezentirati hrvatsku medicinsku
nauku u Njemackoj.

DRUSTVENI GLASNIK Salje se prema
zakljué¢ku upravnog odbora o reorganizaciji
glasnika od 4. lipnja 1940. i uz odobrenje
drustvenoga vijeéa svim redovnim é&lanovi-
ma drustva i svim utemeljiteljima, osniva-
¢ima i dobrotvorima. Glasnik se ne Salje
podupirajuéim prinosnicima. Osim toga se
glasnik Salje svim pretplatnicima, a izuzetno
ove godine i svim sveuéilisnim profesorima
i docentima (na ogled), u koliko ga ne do-
bivaju veé¢ kao redovni &lanovi drustva ili
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pretplatnici, pa ih molimo, da se za&lane u
drustvo, u koliko veé¢ to nisu prije uéinili.
Studentima se glasnik Zalje uz studentsku
popusnu pretplatu. Istodobno $alje se glasnik
svim urednistvima videnijih novina i ¢asopi-
sa (na zamjenu), pa uredni§tva ovih &aso-
pisa molimo, da nam svoje edicije $alju isto
tako na zamjenu. Povrh toga se glasnik éaljtf.
svim videnijim gradanima, polititarima i
ulenjacima, koji su do sada nasem glasniku
obracali svoju paznju.

Umoljavaju se svi, koji po prednjem za-
klju¢ku imaju pravo da primaju glasnik, 2a
ne primaju ga redovno, da odmah o tom
obavijeste upravu glasnika (Rektorat sveuci-
lista, Trg kralja Aleksandra 14, prizemlje
lijevo, telefon 89-82), a tko mozda pomutnjom
prima po dva primjerka, umoljava se, da
jednu posiljku vrati.

Glasnik izlazi toéno svakog 1. u mjesecu,
pa se odmah iza toga roka primaju rekla-
macije u upravi.

Gg. ¢lanovi i pretplatnici, koji imaju
brojeve 1—3 od I., II. i IIL godista, a ne
trebaju ih, umoljavaju se, da ih ustupe
upravi.

Gg. ¢lanovi se umoljavaju, da namire ¢la-
narinu, a gg. pretplatnici pretplatu lista, jer
je danas Hrvatskom sveugilisnom drustvu i
njegovom glasniku dobitak od ¢lanarine i
pretplate jedini prihod. Uz to molimo gg.
¢lanove i pretplatnike, da nam u krugu svo-
jih znanaca, prijatelja i rodaka prikupe nove
¢lanove i pretplatnike,

BIBLIOGRAFIJA KNJIZEVNIH R/ DO-
VA ¢lanova Medicinskog fakulteta u Zagrebu
od pogetka gkol. god, 1933./34. do konca Skol.
god. 1938./39. (Sastavio dr. Vladimir Bazala)
dobije se y tajnistvu Hrvatskog sveutili$nog
drudtva, Rektorat sveusilista, Trg Kralja
Aleksandra br, 14. prizemlje lijevo uz na-
bavnu cijenu og Din 50.—.



Zavod za povijest medicine u Frank-
furtu na Majni stavljen je u jedan kat
anatomskoga zavoda, a nalazi se pod upra-
vom docenta dra W. Artelta, ucenika Diep-
genove Skole, koji je isto tako marljiv
radnik koliko ¢edan i predstavlja jednoga
od prvih njemackih medicinskih histori-
¢ara mlade kategorije.?? Zavod je malen,
ali imade lijepu knjiZnicu, a iz bogate i
nepresusne Senckenbergove zaklade do-
biva i dovoljnu dotaciju, koja mu sve vise
omogucuje nabavu vrlo vrijednih djela.

Prisustvovao sam i kolegiju docenta
Artelta, koji odgovara onomu gde docent
dr. Heischkelove u Berlinu i obraduje si-
stematsku povijest medicine za sluSace
drugoga godisSta.

Zavod za povijest medicine u Min-
chenu pregledao sam pod vodstvom nje-

20 Artelt Walter: Der Volksglaube als Weg-
bereiter der Bluttransfusion, Ber. XI. Int. Kongr.
Gesch. Med. Zagreb, 1938. — Der med. Unter-
richt im 18. Jahrhundert und die Stiftungspléane
Johann Christian Senckenbergs, Arzteblatt 23,
1938. — Die altesten Nachrichten tiber die Sekti-
on menschlichen Leichen im mittelalterlichen
Abendland, Abhandlungen 34. — Christian
Mentzel, Leibarzt des grossen Kurfiirsten, Bota-
niker und Sinologe, Illustr. Monographien, Bd. L.

govog predstojnika g. prof. Martina Miil-
lera. Nalazi se u posebnoj vili, u kojoj je
knjiznica, prostorija za studente, preda-
vaona, seminar i sve ostalo potrebno vrlo
lijepo uredeno i spremljeno, a u gornjem
katu nalazi se stan profesora.

Boravak u Njemackoj u ovo burno vri-
jeme ostat ¢e mi u nezaboravnoj uspo-
meni. Kao u medicini i nauci uopée Nje-
macka predvodi danas ne samo u Evropi,
nego i citavom svijetu u kulturi, ekono-
miji, tehnici i politici, a dragocjena isku-
stva, koja se ondje mogu crpsti dolaze do-
bro i dolazit ¢e dobro svima, koji ¢e na
tom vrelu htjeti crpsti pouku. Prednost je
Njemacke, kao rijetko koje drzave na svi-
jetu, da ona objerucke prima one, koji od
nje hoce Sto da naucCe i s veseljem daje
svaku pouku, koja moze sluziti koliko ko-
risnoj suradnji medu narodima, toliko i
unapredenju i odgoju naroda te uspostav-
ljanju mira u svijetu na temeljima novoga
i pravednijega poredka. Svatko tko je u
ovo doba, na granici izmedu dva vijeka,
izmedu novoga doba i najnovijega, koje se
rada, imao prilike i sre¢u da ondje nesto
nauci i moze iskoristiti tu nauku kod ku-
¢e, sluzi ciljevima medunarodne suradnje
i novoga poretka.

S. M. Stedimlija: HRVATSKO I SRPSKO IME U CRNOJ GORI OD IX. DO
XVIII. VIJEKA.

Jis

O povijesti, etnografiji, etnologiji i ge-
ografiji Crne Gore napisane su mnogo-
brojne knjige i publikacije na naSem i
stranim jezicima. Ali ni u jednoj od tih
naucnih grana nije se doslo do takvih za-
kljucaka, koji bi bili opéenito prihvaéeni
kao definitivni. Razlog je tome sasvim po-
litickog karaktera. Sporna su ostala po-
vjesna pitanja o nacionalnom karakteru
Crne Gore u daljoj proslosti. Mnogobrojne
publikacije svjedote o tome, da je ¢inje-
no dosta napord, da se dokaZe kako je
Crna, Gora u proSlosti imala pretezno hr-
vatski, s jedne i prete?no srpski karakter,
s druge strane. \

Ne obziru¢i se na druge tragove (topo-
grafske, antropoloske itd.) hrvatskog i srp-
skog imena u Crnoj Gori, osim na po-

vjesne spomenike, mi éemo se zadrzati na
njima rezimirajuéi, uglavnom, do sada vo-
dene polemike po tome pitanju. Ogranicit
¢emo se samo na vrijeme od dolaska Sla-
vena na Balkan, pa do XVIIL vijeka, od-
nosno od prvog pomena hrvatskog i srp-
skog imena u povjesnim spomenicima, t. j.
od IX. vijeka pa do 1700. godine. No, i u
tom razdoblju spomenut ¢emo samo oni
vrela, na koja su pojedini uéenjaci pola-
gali najvise u odbrani svojih teza.
Potrebno je posebno naglasiti da teri-
torij dana$nje Crne Gore nije u ovih de-
vet vjekova nikad bio podruéje istaknu-
tijih nosioca bilo hrvatstva, bilo srpstva,
prosto zato Sto su na dvije njegove strane
bile drzave hrvatska i srpska, koje su se,
svaka za sebe, isticale kao nosioci hrvat-
stva i srpstva, a Crna Gora nije nikad pri-
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padala ni jednoj ni drugoj drZavi osim.

kao autonomna pokrajina sa oc¢uvanim,
makar i formalnim, oznakama drZavnosti.
Stoga su spomenici o njenom hrvatskom ili
srpskom karakteru dosta oskudni.

II.

Car Konstantin Parfirogenit pisao je
svoje djelo »De administrando imperio« u
vremenu od 949. do 952. godine. Franjo
Racki narocito naglaSuje, da njemu »ne
bijaSe jasno poznat geografi¢ki odnosaj
naroda hrvatskoga naprama srpskomc, a
s njim zajedno i Safarik kaze, da je bio
slab geograf i da mu u toj oblasti treba
narocite kontrole. Po Konstantinovom pri-
¢anju, Hrvati su najprije doili na jug,
pobijedili Obre i naselili Dalmaciju s Ili-
rikom i Panonijom. Za Hrvatima dogli su
Srbi, koji najprije od cara Heraklije do-
biSe solunsku oblast. Ali poslije nekog
vremena Srbi se pokuSaSe vratiti u staru
postojbinu, no kad su presli Dunav, po-
kajali su se, te su opet trazili od Herak-
lija, da im dade zemlje za naseljenje. He-
raklije im je, po Konstantinovom pri¢a-
nju, dao Srbiju, Neretvu, Zahumlje i Tra-
vuniju. O Duklji, dana$njoj Crnoj Gori, ne
kaZe niSta, a naroCito ne da su ju naselili
Srbi. No, i iz ovoga pri¢anja vidi se da je
Heraklije dao Srbima zemlje, koje su veé
barem djelomié¢no naseljavali Hrvati. Kad
bi to bila istina, u §to Ra¢ki sumnja, zna-
¢ilo bi, da su se u tim poklonjenim zem-
ljama Srbi izmijeSali sa veé naseljenim
Hrvatima. Iz navoda Konstantinova, da su
Hrvati naselili Dalmaciju (razumljivo:
Gornju — Duklju i Donju — danasnju
Hercegovinu, Bosnu i Dalmaciju) vidi se
da su doista Hrvati bili prvi slavenski
naseljenici Duklje. Posebno je pitanje, da
li su Srbi uopée i pokusavali da posjednu
zemlje za koje Parfirogenit kaZe da su im
poklonjene,

Mletacki ljetopisac Ivan pisao je svoju
kroniku krajem X. stoljeéa, a on nazivlje
Mihaila ViSevi¢a, gospodara Huma (dux
Chulmorum), imenom »dux, rex Sclavo-

rume«. On Mihajlovu zemlju izri¢ito na-
zivlje Hrvatskom pri¢ajuéi kako se sin
mletackog duZda, Petar, vraéao »dum
Chroatorum fines«, gdje je bio od Mihajla
zadrzan. Ova biljeska odnosi se na godinu
912. Pod Mihajlovu upravu spadala je tada
i Duklja,

Papa Lav VI. pise 928. zadarskom bi-
skupu Forminu i ninskom Grguru, te iz-
ri¢ito kaze, da se biskupije osorska, rap-
ska, dubrovacka i splitska nalaze »in Cro-
atorum terra«, dakle u hrvatskoj zemlji.
A to znaci da on pojam rimske Dalmacije
poistovjetuje sa hrvatskom zemljom. Ovim
se pobija Konstantinov navod, da je teri-
torij biskupije dubrovacke, pa ¢ak i jedan
dio splitske, bio u srpskim oblastima.

Kad se sve to dovede u vezu sa Kon-
stantinovim navodom: »Ova spomenuta
Hrvatska i ostali Sclaveni rasporedeni su
ovako: Duklja.. .« it.d., onda jasno pro-
izilazi da je on i Duklju smatrao dijelom
hrvatskih zemalja, a to potvrduju i ostali,
ve¢ spomenuti, izvori.

Dalji spomeni hrvatskog imena, u vezi
sa oblas¢u danaSnje Crne Gore, govore iz-
ri¢ito o njenom nacionalnom karakteru
kao hrvatskom. Mi éemo navesti samo
glavnije. :

U prvoj polovici XI. vijeka gréki pi-
sac Cedren kaZe: »Svladavsi Bugarsku
(bizantijski car), pokori se njemu i susjed-
ni (Bugarima) narod Hrvata«. Bugarima
su tada bili prvi susjedi Dukljani.

Ivan Skilica (1020.—1092.) pise: »Prve
godine toga cara (Mihajla VII. Duke), in-
dikcije prve (=1073), narod Srba, koje
takoder zovu i Hrvatima, izade da pokori
Bugarsku. Tu je rije¢ o dukljanskoj kra-
ljevini u vrijeme kralja Mihajla Vojisla-
vljevica. Isti pisac dalje kaze: »Bugarske
starjeSine zamoliSe Mihajla, tadasnjega
vladara onih, koji su se zvali Hrvati, a koji
je stolovao u Kotoru i u Prapratni, i imao
mnoge zemlje pod sobom, da im pomogne
i zajedno s njima radi i da im da sina
svoga, da ga proglase carem Bugarske«.
Takoder se i ovo odnosi na dukljanskog
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kralja Mihajla i na njegovog sina Bodina.

Naposljetku Skilica kaze da Bizantineci

»uhvate onoga, koji je kod Hrvata posle
Petrila pridolazio po redu i odvedu ga
okovana k caru«. Petrilo, kao $to je po-
znato, bio je vojvoda, koji je pratio Bo-
dina na pohodu protivu Bizantije (1073.).

Nikifor Brienij (1062.—1137.) piSe po
kazivanju svog oca (istog imena), koji je
ratovao sa Dukljanima u Drac¢koj oblasti
»da su se iznova Hrvati i Dukljani pobu-
nili, pa da su ¢itav Ilirik uznemiravali«,
te je Nikifor »poveo vojsku na Dukljane i
Hrvate«. Kako se vidi, gréki pisac ne na-
lazi na ovoj strani Mihajlove drzave Srba,
nego samo Dukljane i Hrvate, dok Cedren
i Skilica nalaze na sjeveroistoku pomije-
Sane sa RaSkim Srbima Dukljanske Hr-
vate.

Ivan Zonara, koji je zZivio od kraja XI.
do sredine XII. vijeka, naziva u svojim
spisima Dukljane »narod Hrvata, koje zo-
vu i Srbima, jer se oslanja na kazivanja
onih, koji su dolazili u doticaj sa Duklja-
nima sa sjeveroisto¢ne strane, gdje su oni
doista granicili sa Srbima.

Nikita Akominat (1150. do poslije
1210.) kaze za Nemanju: »Ne znajuéi pra-
vu mjeru, poce osvajati Hrvatsku i sebi
prisvajati vlast nad Kotorom«. Dakle,
ovdje se ime Hrvatska odnosi na ondasnj.
Dukljansku oblast, koju je Nemanja do-
ista bio osvojio.

Najznacajniji izvor za geografiju i po-
vijest dukljanske oblasti nesumnjivo je
Ljetopis popa Dukljanina, koji je na-
pisan u drugoj polovini XII. vijeka. U
Ljetopisu se izri¢ito govori o Duklji kao
o »Crvenoj Hrvatskoj«, te se odreduju
njene granice, koje se poklapaju sa gra-
nicama poznatim i iz drugih izvora. Ovaj
se ljetopis opc¢enito smatra pouzdanim
vrelom za zemljopis.

Poznati srpski = povjesni¢ar, Stojan
Novakovi¢, kaZe za popa Dukljanina, da
snjegovo geografijsko znanje svagda je
dosledno i verno, i u mnogim pojedino-
stima, o kojima govori, satuvalo je i za

danasnje doba realne dokaze o svojoj
istinitosti«. Ferdo Sigi¢ takoder smatra
Dukljaninov Ljetopis vjernim izvorom
za geografiju onoga doba.

U jednom ugovoru izmedu srpskog
kralja Milutina i cara Karla (de Valois)
navedena je ova titula srpskog kralja (27.
III. 1308.): »Hurosius dei gratia Dalmacie,
Croacie, Dyoclie, Servie ac Rasie rex
et dominus totius Maritime regionis« .Ta-
koder u XXIII. ¢lanu starog statuta grada
Kotora stoji ova titula srpskog kralja:
»... domini nostri excellentissimi regis
Rascie, Dioclie, Albanie, Croacie et
C(h)elmie atque totius Maritime regionis«.
Ono »Croacie« odnosi se samo na oblast
danasnje danasnje Crne Gore, jer pod
vlast kralja Milutina nije spadao nijedan
drugi dio hrvatskih zemalja.

Mletac¢ki duzd Andrija Dandolo (1309.
—1354.) piSe: »A plano itaque Dalme
vsque Ystriam, Chroaciam Albam uocauit
et a dicto plano vsque Duracium Chroaci-~
am Rubeam«. — Dakle, on potvrduje po-
stojanje Dukljaninove Crvene Hrvatske.

Flavius Blondus piSe oko 1450. u svom
djelu »Historiarum ab inelinatione Roma-
ni imperii decades« da se jo$ i tada (u po-
lovini XV. vijeka) odrzava u upotrebi na-
ziv Bijela i Crvena Hrvatska.

U Veneciji je 1480. Stampana knjiga
»Breve cronaca delle vicende politiche
della Dalmazia«, u kojoj se za oblast dana-
$nje Crne Gore kaze, da se zove »Croatia
Rossa«, dakle Crvena Hrvatska.

Naziv Crvena Hrvatska upotrebljavaju
jod i ovi pisci: Ludovik Crijevi¢ (1459.—
1527.) u djelu »Commentariorum de tem-
poribus suis libri XL, koje je Stampano
1603.; Mavro Orbini u djelu »Il regno de-
gli Slavi¢, koje je Stampano 1601.; Jakov
Lukarevié (f 1615.) u djelu »Copioso ri-
stretto degli anali di Ragusa libri quatro«,
koje je Stampano 1605. i dr.

Kako se vidi sva ova svjedocanstva po-
ti¢u od vjerodostojnih pisaca i govore ja-
sno i odredeno o hrvatskom karakteru
oblasti danasSnje Crne Gore. Namjerno
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smo ispustili one izvore, koji su manje
odredeni ili koji ovo isto kazu samo indi-
rektno. Karakteristi¢no je, da se s malim
razlikama slaZzu u ovom pitanju svi, i
greki i talijanski i domaéi pisci, ¢ime nji-
hova svjedoCanstva dobivaju na vjerodo-
stojnosti

II1.

U »Nastavniku« za 1900. godinu napi-
sao je opseznu studiju »O srpskom imenu
po zapadnijem krajevima naSega naroda«
neki V. Dj. (posebni otisak: u Biogradu
1900., ijekavstinom)! Naglasujuéi potrebu
ovakve publikacije pisac kaze, kako je »o0
hrvatskom imenu pisalo vi$e ljudi n. p. B.
Sulek (Srbi i Hrvati, Neven 1856.) V. Ja-
gi¢ (u Knjizevniku I., 1864.)« itd., a da o
srpskom imenu skoro nista nije pisanc
osim kod Danidiéa (Rje¢nik iz Knjiz. star.
srp. 1862.—4.). Pisac jo$ spominje i djelo
Vijekoslava Klaiéa o hrvatskom imenu
»Hrvati i Hrvatska«, &ije je prvo izdanje
izaSlo 1890. (drugo izdanje Matice Hrvat-
ske 1930.), ali kaZe »&to je novo u ovom
¢lanku, to su sve pogreske«.

U prvoj glavi svoje radnje V. Djerié
iznosi podatke o srpskom imenu u Crnoj
Gori i Boki. On navodi, da je naSao za
vrijeme od naseljenja Slavena u ove kra-
jeve, pa do kraja osamnaestog vijeka spo-
mena o srpskom imenu u ovim krajevima
na 59 mjesta. U prvoj glavi radnje spome-
nuo je 48, a u dodatku jo$ 11 izvora, u
kojima se spominje srpsko ime u vezi sa
Crnom Gorom i Bokom. Od toga dolazi na
vrijeme do XVIII. vijeka svega petnaest
slutajeva i to jedan iz devetog, dva iz de-

! Pisac ove radnje je Dr. Vasilije Djerié, ka-
snije profesor sveuéilita u Skoplju. Cf. Dr. Fer-
do pl. Siié: »Herceg-Bosna prigodom aneksijex,
Zagreb 1908., str. 26; Dr. St. Stanojevi¢: »Srpsko
ime u zapadnim srpskim krajevima«, Srpski
knjizevni glasnik, VIII., str. 39—47, 1902. Drugo,
fiopunjeno i znatno prosireno izdanje ove knjige
iza8lo je 1914., na pocetku samog Svijetskog rata,
te je tek sada, 1940, i 1941., izvadeno iz magazi-
na i pusteno u promet kao novo djelo. Stoga se
na ovo p}tanje, povodom njegove pojave, i osvr-
cemo opSirnije.

setog, dva iz petnaestog, tri iz Sestnaestog,
a sedam iz sedamnaestog vijeka. U jeda-
naestom, dvanaestom, trinaestom i &ete-
naestom vijeku, prema Djeri¢evom istra-
Zivanju, nema nigdje u izvorima pomena
srpskog imena u Crnoj Gori.

Radnja V. Djeri¢a pisana je, kako se to
vidi iz uvoda, sa tendencijom, da dokaze
na temelju izvora i dokumenata dokle je
na zapad dopiralo srpsko ime. Upotrije-
bljena je obilna grada, a kako se vidi —
pisac je proucio sve do tada poznate izvo-
re, gdje god se spominje srpsko ime. Tako
je radnja dobila strogo znanstven karak-
ter. ReferiSu¢i o ovoj Djeri¢evoj radnji u
»Srpskom  knjizevnom glasniku« (VIL,
str. 39—47, 1902.), poznati srpski povjesni-
¢ar St. Stanojevié kaze: »Ovo $to je prof.
Djeri¢ izradio, napisano je sa marljivo3éu,
znanjem i razumevanjem, kako se u nas
vrlo retko ovake stvari rade.« To znadi,
da je u srpskoj historiografiji ovo djelo
primljeno kao najkompetentnije te vrste.

Za vrijeme do kraja X. vijeka V. Dje-
ri¢ navodi tri sludaja, gdje se navodno
spominje srpsko ime u vezi s teritorijem
danaSnje Crne Gore i Boke. Prvi, od 822.
godine, nema u stvari nikakve veze sa
Crnom Gorom. To je biljeska fruskoga
analista Einharda za god. 822. (823.) u ko-
joj kaZe, da je Ljudevit Posavski iz grada
Siska pobjegao »k Srbima, za koji narod
kazu (»dicitur«), da Zivi u velikom dijelu
Dalmacije«. Ma da frana¢ki analist ne na-
vodi taj podatak po vlastitom saznanju,
nego se ograduje sa »kaZu«, V. Djerié¢ ga
dovodi u vezu sa Crnom Gorom i ako se
poziva na Ratkoga (Rad LVI., 109), koji
kaZe, da se to moglo odnositi na Bosnu,
koja je spadala u oblast rimske Dalmacije.
Na drugom mjestu kare Racki o istom
spomeniku ovo: »Ovdje jedino bismo mo-
gli pomisliti, da Einhard razlu¢uje srbska
Dalmaciju od hrvatske Dalmacije. Nu,
dopustiv i to, svaki, komu je iole pozna:
polozaj Siska, priznat ée, da Ljudevitu
bijase najprece bjezati preko Save; stoga,
ako u pripovijetki Einhardovoj moze iole
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biti spomena o pravih Srbih, to oni biva-
hu s one strane Save, pa ako bi bivali u
kojoj strani stare Dalmacije, to bi bilo u
istotnoj ¢esti njezinoj, a ne u juznoj mec
Cetinom i Barom« (Odlomci, str. 14—15).
Drugi spomen srpskog imena nalazi V.
Djeri¢ u spisima crkvenog sabora, odrza-
nog u Splitu 924. godine (Racki Monumen-
ta spect. hist. Slav. mer. VIL, s. 190), gdje
se kaze, da su dosli papini poslanici, »koji
su i§li po dalmatinskim gradovima i do-
govarali se sa hrvatskom i sa srpskom go-
spodome. Iz ove biljeSke ne vidi se, da se
pomen srpskog imena odnosi na ondasnji
teritorij danasnje Crne Gore. Kako se
oblast Dalmacije onoga doba prostirala
¢ak do Panonije i na istoku do RaSke, mo-
gli su papski izaslanici naéi »srpsku go-
spodu« ¢ak tamo na krajnjim sjeveroisto-
¢nim krajevima ondaSnje Dalmacije. Ra-
¢ki, doduse, navodi (Rad LVI., 78), da je
na splitskom saboru pored kralja Tomisla-
va uzeo ucesta i zahumski knez Mihajlo
»sa srpskimi velikaSi«. V. Djeri¢ se poziva
na ovaj izvod Ractkoga, ma da se znade,
da Zahumlje nije bilo niti je danas u
oblasti Crne Gore. Koncem X. vijeka na-
pisao je svoje djelo mletacki ljetopisac
Ivan, koji Mihajlovu zemlju, kako smo ve¢
spomenuli, naziva hrvatskom zemljom, a
sam Raéki u svojim »Odlmocima« (str. 16)
objasnjavaju¢i taj navod kaZe, da narod
Mihajlove drzave bijaSe hrvatskoga po-
rijekla, a njegova kneZevina je bila cje-
loviti dio splitske metropolije. Sam Mi-
hajlo imao je naziv »dux Sclavorumc.
Prema tome, u ovom sluéaju, kao i u pret-
hodnom, Racki svjedo¢i na Stetu teze
pisca V. Djeri¢a. Tre¢i se slucaj, gdje se
spominje srpsko ime u vezi sa Crnom
Gorom po V. Djeri¢u odnosi na god. 950.
To je poznato pricanje Konstantina Porfi-
rogenita o tome ko je i kako naselio obla-
sti Neretve, Zahumlja i Trebinja. Car
kaze da su ove oblasti naselili Srbi. Kako
je poznato, nijedna od ovih oblasti ne na-
lazi se u dana$njoj Crnoj Gori. Prema
tome, do kraja X. vijeka nema ni jednog

spomenika, u kojem bi se srpsko ime spo-
minjalo u vezi sa teritorijem danaSnje
Crne Gore. U toku XI., XII., XIII. i XIV.
vijeka niti imade, a niti V. Djeri¢ navodi
da je gdje naSao, u spomenicima pomena
srpskog imena na teritoriji danaSnje Crne
Gore ili bar u vezi sa njom. A u to doba
dolazi do najvetega uspona dukljanska
kraljevina, koja je kasnije doSla u sastav
drzave Nemanji¢a, pa se ¢ak ni za to ne-
manjiésko vrijeme ne spominje srpsko
ime u njoj.

Tek godine 1412. u jednoj povelji, ko-
jom srpski izbjeglica, despot Durad Bran-
kovié, dariva selo SuSanj kod Budve vla-
stelinu Medlu Andelovi¢u, spominje se,
da je pisar te povelje, vjerojatno kakav
Purdev sekretar, istu napisao »sarpskiem
iezikom«. Godine 1454. spominje se u je-
dnom dokumentu u Kotoru (koji je tada
bio pod mletatkom vlaséu) neki »kanZzelier
i dragoman sarpski«. Iz toga slijedi samo
to, da je za »srpski jezik« bio, vjerojatno,
kod mleta¢kih vlasti tuma¢ (dragoman)
neki srpski izbjeglica, a $to je naveo bas
»srpski« moglo je do¢i otuda, Sto je to tre-
balo ba$ u ono vrijeme, kad su srpske iz-
bjeglice svakako vrlo Cesto dolazile u do-
ticaj sa Kotoranima. U godinama 1520. i
1546. spominje se srpsko ime u knjigama
vojvode Bozidara Vukovica iz Podgorice,
koje je on $tampao u Mletcima. Na jednom
mjestu kaze Vukovi¢, kako je on zaZelio
da se, pored drugih, sastavi i »nasa serp-
skaja i bugarska« knjiga. Odatle se ne
vidi da je Vukovi¢ ma Sta rekao narotite
o svojoj otadzbini, a Sto je Stampao »nasa
srpska knjigac, to dolazi otud, $to je Stam-
pao crkvene knjige, koje su sluzile za
upotrebu pravoslavne crkve, poznate pod
imenom »srpska«. A od Nemanji¢a pa da-
lje bilo je i u Crnoj Gori pravoslavnih cr-
kava. No, Vukovié je te knjige Stampao
ne samo za Crnu Goru, nego i za Srbiju i
Bugarsku. U 1568. godini Stampao je ko-
toiski vlastelin Jerolim Zagurovi¢ jednu
knjigu, u kojoj kaze: »Ovo se djelo zove
po grékom jeziku psaltir, a po srpskom je-

343




ziku pijevac«. Odatle se vidi, da on samo
prevodi naziv jedne knjige na srpski je-
zik, ne govore¢i niSta o tome, da je to nje-
gov materinji jezik ili jezik Crnogoraca.

Iz navedenih primjera, koji datiraju
od pocetka XV. pa do sredine XVII. vij2-
ka, vidi se, da se srpsko ime spominje sa-
mo kao naziv srpskog jezika, ali se nije-
dnim sluCajem ne govori izravno o tome,
da je to jezik Crnogoraca, odnosno njiho-
vih predaka. Naprotiv, ovi spomeni srp-
skog imena su najviSe u vezi sa strancima
i doseljenicima u crnogorske i njima su-
sjedne oblasti.

IV.

U knjizi V. Djeri¢a navodi se kako je
1600. pisao papa barskom arhibiskupu, da
je on (barski nadbiskup) »starjeSina srp-
ske pokrajine«. Medutim, ovo se ne odno-
si na Crnu Goru (Zetu), nego upravo na
Srbiju, jer je barski arhiepiskop bio pri-
mas Srbije (primas totius Serbiae). Tako-
der niSta ne govori o srpskom karakteru
Crne Gore ni jedan spomenik iz 1617., u
kojem se spominje neki Jeronim Pasari¢
kao »drzavni tumaé¢ srpskoga jezika u
ovom gradu Kotoru.« Nije nikakov dokaz
o srpskom karakteru Crne Gore ni izvor
od 1685., u kojem arhibiskup sklopljanski
(nepoznato koji) misli, da je Herceg Novi
u Srbiji (!) i da se u njemu govori srpski
jezik. To je samo dokaz da taj arhibiskup
nije znao geografiju, a kad bi i bio njegov
navod tocan, to se ne bi ticalo Crne Gors,
jer Herceg Novi nije u njoj.

Prvi pomeni srpskoga imena u Crnoj
Gori, po kojima se moZe cijeniti da je bilo
naseljenih Srba u njoj, datiraju od 1650.
godine. Turski geograf Hadzi Kalfa pise
1650., da je oko Skadra, Podgorice i Ko-
tora stanovniStvo mjeSovito, od Srba i od
Arbanasa. Drugi pomen je iz god. 1654.
Te godine kaluderi samostana Morace tra-
Ze od pape pomo¢, da podignu $tampariju

»v naSei srbscjei zemli«, Treé¢i i posljednii
pomen srpskog imena u XVII. vijeku je-
ste iz godine 1680. Urban Cerri javlja papi
Inocentiju XI. o druStvu De propaganda
fide i kaze, da to drus$tvo drzi u Kotoru
jednoga popa, koji »uc¢i Srbe grékoga za-
konax. ; :

Kako se vidi, do kraja XVII. vijeka
imade samo dva pomena srpskoga imena
u Crnoj Gori (i to oba iz druge polovine),
u kojima se kaZe, da u Crnoj Gori imade
Srba ili da je neki njen kraj srpska ze-
mlja. Ovaj tre¢i sluéaj ne govori o tome
niSta odredeno, jer je spomenuti pop mo-
gao uciti i dobjegle Srbe »grékoga zako-
na« ili pak smatrati sve pravoslavne Sr-
bima. ]

Kako je poznato, oblast dana$nje Crne
Gore bila je u sastavu drzave Nemanjiéa,
dakle srpske drzave, od 1184, pa sve do
1360., za koje vrijeme su bila otvorena
sva vrata prodiranja srpskoga imena u
nju, pa se ono ipak u spomenicima toga
doba nigdje ne spominje. Takoder je po-
znato, da je mnoStvo Srba poslije kosov-
skog boja (1389.) prebjeglo u Zetu (dana-
$nju Crnu Goru), pa ni tada nije doneSeno
srpsko ime u nju. Tek poslije propasti
srpske despotovine (1457.), odnosno po do-
lasku despota DPurda Brankoviéa u Zetu,
potinje se spominjati srpsko ime u njoj,
tako da istom 1650. nalazimo kod jednog
turskog putopisca prvo svjedoCanstvo, da
su stanovnici Crne Gore »izmijeSani Srbi
i Arbanasi«. U svakom slucaju je éudno,
kako doseljenici poslije sloma drzave Ne-
manji¢a nijesu ostavili kakvih tragova
svog narodnog imena u ovoj zemlji. Pre-
ma njihovoj brojnoj snazi j kvalitetu nji-
hove nacionalne svijesti ovi saéuvani Spo-
meni gotovo su posve beznaéajni, te se
moze re¢i, da doseljenici nijesu uspjeli ni
svoje srpsko ime saduvati, a kamoli ga
nametnuti domaéinima,

R
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DACKI ZIVOT

1Z PISAMA SELJACKOG DJETETA NA
VISOKIM SKOLAMA SVOJOJ MAJCIL —
(Iz zbirke »Razasuta zrnac koja ée do-
skora izaé¢i iz Stampe.)

I. Pred diplomskim ispitom.

»Danas sam umoran i neraspoloZen da
radim, pa ¢u se, majko, ispric¢ati tebi, da za-
boravim na misli, koje me salijecu.

Pita§ me, majko, zasto sam tako blijedo-
lik i zgurenih .leda?

Ne brigaj, nano. To je tek prosta slika, a
bolje nisam imao, pa sam ti je poslao, jer
si me toliko molila, da ti je posaljem. Govo-
rila si mi, da kad ve¢ nijesam ja toliko go-
dina kod kuée, neka barem ima3 kod sebe
moju fotografiju od novijih dana.

To, $to sam malko pognut, to je, mamo,
obi¢na pojava kod svih nas mladih ljudi, $to
po dvadeset godina idemo u 3kole, pa joi
sjedimo uz knjige, prekapamo po arhivama i
knjiznicama. No zato, majko, postajemo za-
sluzni i slavni ljudi, a moZemo postiéi i
dobre poloZaje i veliku plaéu.

I ja ¢u, majcice, doskora zavr$iti i biti
potpuno gotov sa svim naukama. Dobit ¢
i dobru plaéu. S njome ¢éu &itav mjesec moéi
sam bezbrizno preZivjeti, a da ne éu biti
ni jedan dan gladan. Mo¢i ¢u si kupiti i odi-
jelo. No ne u jednome mjesecu. Ne. Veé.
ako ¢u Stediti (a ti zna$, da ja nisam nikada
uludo troSio novce, niti ih rasipao), i ako ne
¢u troSiti na nepotrebne stvari. Ne éu
smjeti, zna$, draga majéice, trogiti previse
na knjige, koliko bih ja to htio). Tada éu si
mo¢i, ve¢ kroz godinu dana, isplatiti s od-
platama ¢itavo novo odijelo.

No jednoga se, majko, strano bojim. Ba3
ludu imam slutnju. Tako mi se &ini, da onda
upravo, kad ¢u svrsiti i poéeti sluzbu, da éu
tada veé¢ i krv bacati.«

II. Poslije ispita.

»Danas sam svrs§io.

Mfanje je vazno, $to sam svoj zadnji ispit
poloZio sa najboljom ocjenom i §to su mi svi
Cestitali, pa i sami profesori. Svi me uvje-
rava]:u, da bolje nije nitko do sada odgova-
rao 1 da sam same profesore zatjerao u
Skripac.

No to je zbilja sporedno. Glavno je, da

sam ja svr$io i da sam gotov sa svima
ispitima.

Ipak je dobro, draga majéice, da sam isao
u Skole.

Danas sam tako radostan. Zivot je tako
lijep i ja mu se neizmjerno veselim. On nam
ipak pruza toliko toga ugodnoga. Istina,
majcice, on od nas i mnogo trazi no ja mu i
s radoS¢u dajem sav svoj rad i cijeloga sebe.

Danas bih sve poljubio od dragosti.
Svemu bih htio dati svu toplinu, koju nosim
u svojim grudima. Svu prirodu i ¢itav svijet
bih: zagrlio od dragosti i miline, koju éutim
i imam u sebi.

Oh, draga majcice, da zna$, koliko se ra-
dujem radu. Zamisli! Sada ¢u i ja imati
stalno namjesStenje i privredivat ¢u. Do-
skora ¢u i ja imati svoj vlastiti dom. Moé¢i
¢u saviti svoje gnijezdo i oZeniti se.

Pomisli, maj¢ice, imati ¢éu i svoje dijete.
Imati éu sina.

Oh, kako je divno wuzgojiti novi Zzivot.
Paziti ¢u svoje dijete i ucit ga onome, Sto
je najvaznije. U¢it ¢éu ga zivjeti. Starat ¢u
se oko njega, da ga minu sve one goréine,
koje su mene u zivotu pratile.

Pokazat ¢u mu, majko, da ipak Zivot nije
tako turoban.«

III. Na putu u Zivot.

»Dolazi opet jedna duga, kiSovita jesen,
a ja ne znam, majko, hoée li moje cipele
ustrajati, jer ve¢ sada pomalo propustaju
vlagu.

Zasto sam ja polazio Skole?

Je li, majcice, priroda je ove jeseni bila
narotito darezljiva? Je li, da je upravo ra-
skogno obdarila sve Zivo svojim bogatim plo-
dinama? I za svaku pticu i za svaku Zivo-
tinju bit ée dovoljno hrane.

A zasto to, majko, samo ljudi jedni dru-
gima krate? )

Oprosti, majc¢ice, zaboravio sam ti na-
menuti, da jo§ nisam dobio namjeStenje. No
bit ée, dobio sam tako mnogo i tako lijepa
obeéanja.

No iznad svega toga, iznad svih tih briga,
muéi me i proganja jedna sama misao. Misao
stragnija od same stvarnosti: ja sam jucer
po prvi puta poceo krv pljuvati.

Misao luda, majko. Misao, da ¢u polu-
djeti.«




vojke kao da je Domovina izabrala i poslala
ovamo. Ples njihov ima dublje znacenje. One
su nimfe sa lugova i livada. Ple$u u divnome
ritmu i tako slave uskrsnuée Domovine.

Kad je Zaharije kasno izjutra dosao kuci,
umoran se baci na svoj lezaj. Dugo nije mo-
gao usnuti. Pa kad je najviSe Zudio za'snom,
odjedno¢ se vrata njegove male sobice Si-

rom rastvore. Ude uzvisen lik, ogmqt Cv-if
jetnim ogrtatem, okrunjen krunom jelovii
CeSera. ' '

Zaharije odmah prepozna Domovinu, ali,
sav zbunjen od njenog posjeta, ne usta?e.

A bozica pristupi lezaju i rece: »Primam
zavijet tvoj, od sada pripadas menic. Sagne
se, poljubi Zahariju i nestade.

KNJIZEVNOST

KNJIZNICE U GRADU ZAGREBU. — IZ-
DANJE DRUSTVA SREDNJOSKOLSKIH
PROFESORA. — »Hrvatski narod« donosi
15. V. o. g. iz pera g. Hinka Wolfa ovu knji-
Zevnu ocjenu:

»Prva opseznija knjiga, koja je doStam-
pana u Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj nosi nat-
pis »Knjiznice u gradu Zagrebu«, s podnat-
pisom »Vodi¢ i popis ¢asopisa, koje navedene
knji.inice primaju«. Premda je rukopis za ovu
knjigu dogotovljen jo§ u propaloj drzavi,
ipak smatramo vrlo sretnim sluéaj, da je sa-
drZaj prve doStampane knjige u obnovljenoj
Drzavi Hrvatskoj iskljuéivo prikaz teZnja,
vitalnosti i Zivog sudjelovanja Hrvata u su-
vremenom kulturnom radu i nastojanju. Ne-
sumnjivo je, da je ba§ to svestrano sudjelo-
vanje Hrvata u svim kulturnim pojavama
(gdje su oni bili daleko najsuperiorniji narod
u bivsoj Jugoslaviji) pridonijelo znatan udio
u lomljenju i kona&nom uniStenju neprija-
telja. I ba¥ stoga u nezavisnoj i slobodnoj
<:‘1.omo_vini treba $to viSe podupirati i omogu-
Flvatl svako korisno nastojanje na bilo ko-
jem polju kulturne djelatnosti. Kulturna nad-
mocnost je onaj motor, ona snaga, koja — na
kraju — svladava protivnika, pa bio on ne-
znam kako surov i bezobziran.

~Na pobudu prof, Karla Kempnija (ured-
mk.{av _»Nastavnog vijesnika«), sastavile su
knjizni¢arke sveutiligne biblioteke gdje Eva
Ve'r'ovnr‘:l i Jelka Mi§i¢-Jambrigak vodi¢ po
kngl'zvmcama grada Zagreba. Listajuéi ovaj
vod}c (od preko 200 stranica) ¢itatelj spo-
znaje koliko je poZrtvovnosti i strpljivosti
bﬂ'o Qot.rebno, dok se uredi ovakav kulturni
priruénik. Jer, treba znati, sastavljaéi su do-
nijeli popis od blizu 400 knjiznica — koje
postog‘e u Zagrebu — s potankim biljeskama
0 brom svezaka i ¢asopisa, o struci tih knji-
ga, gdje se nalazi knjiZnica, kada je otvo-
rena za posudbu i t. d.
U.predgovoru ovom vodi¢u Drustvo hr-
vatskih srednjoskolskih profesora napominje.
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da je svrha ovog izdanja, da svu hrvats}qvu i
stranu javnost upozori, na znatnu kn31.2n11
imovinu glavnog hrvatskoga grada, ida ‘{Jed-
no praktiéno posluzi iskoridéavanju te imo-
vine.

Doista, iz tog Vodi¢a saznajemo, da u Za-
grebu postoji 394 razli¢itih knjiZnica, u ko-
jima se nalazi oko milijun i pol svezaka. Na-
dalje saznajemo, da te knjiznice primaju pre-
ko 3.500 razli¢itih asopisa (totno 3.532; od
toga broja 1.060 izlazilo ih je u bivSoj Jugo-
slaviji).

Kako se iz navedenih brojaka razabire,
sadrzaj ovog vodi¢a je opseZzan i podacima
bogat. Veé¢ sam popis od 3.532 gasopisa pred-
stavlja naroditu bibliografsku vrijednost. Sa-
drzaj pak cijelog Vodi¢a zbog preglednosti je
podijeljen u vi$e samostalnih grupa takﬁ:
onée javne knjiznice, pa knjiZnice na sveuci-
litu, ekonomsko-komercijalna visoka Skola,
ostale visoke gkole, srednije S$kole, stru(::ne
gkole, gradanske $kole, pucke $kole, naucne
i umjetni¢ke ustanove, vjerske ustanove,
zdravstvene ustanove, ustanove socijalnog
osiguranja. gradski uredi i poduzeéa, bano-
vinski uredi i drzavni uredi, burze i komore,
razli¢ita dru$tva i posudbene knjiZnice knji-
zara. Osim toga priopéen je i poseban »Pre-
gled knjiZnica po strukamac.

Otito je, da je izdanje ovog vodiéa vrlo
korisno, a valia reéi, da je i vrlo pomno i
struéno sastavljeno. (U eventualnom drugom
izdaniu bit ée potrebne stanovite promjenc
s obzirom na novo nastale prilike). Ovaj e
vodi¢ po knjiZnicama grada Zagreba biti od
velike koristi ljudima od nauke, knjiZzev-
svima, koji su u dodiru s knjigama po svo-
jim sklonostima ili po zanimanju. Bit ce
znatno olakSano snalaZenje i iskori§¢ivanj=
bogate i raznolike zagrebacke knjizevne imo-
vine.«
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danas njemacki uéenjaci 1 profesori visoke
skole. Cvrsti grad njemackoga duha otvorio
je svoja vrata njemackom sveucilistu. Sve-
uciliSte u Posenu bit ¢e dostojno svoje velike
zadaée u oblasti Warthe i uéinit ¢e bedem
njemackog duha na istoku, zajedno sa sve-
ucilistima u Konigsbergu i Breslau, tehnié-
kim visokim Skolama u Danzigu i Breslau 1
medicinskom akademijom u Danzigu.

KATOLICKO SKOLSTVO U FRANCUS-
KOJ. — S porazom Francuske pocela je nje-
zina obnova. S porazom Francuske poraZzena
je i sruSena Trec¢a Republika (tako se zvalo
drzavno uredenje u Francuskoj koje je vla-
dalo od 1870—1940) i svi njezini nepravedni
principi. Medu te nepravedne principe spa-
dao je i ovaj da katolici nemaju pravo na
svoje katoli¢ke Skole. Skola je postala isklju-
¢ivim monopolom drzave, a drzava je u $kolu
i nastavu unosila preko svojih uciteljskih sila
svoj protuvjerski stav. Katolici su uza sve to
uz ogromne Zrtve uzdrzavali na svoj trosak
svoje slobodne 8kole (école libre) ne dobiva-
juéi od drzave nikakve pomoci. Ove slobodne
(katoli¢ke) Skole nijesu uzivale pravo jedna-
kopravnosti. Katolici su prema tomu placali
dvostruki porez: jedan porez za drzavne Sko-
le, kao i ostali gradani, a drugi dragovoljno
za svoje Skolstvo. Prijasnje vlade nisu cije-
nile ovih Zrtava, ali naproti tome novi duh,
koji vlada u sadasnjoj Francuskoj, zakonom oc
15. listopada 1940. dokinuo je ovu nepravdu
i priznao slobodu katoli¢ckim §kolama i jedna-
kopravnost s drzavnim Skolama. Privremeno,
radi te$kih prilika u kojima se nalazi sada
Francuska, nije Ministarstvo prosvjete pre-
uzelo na se svu opskrbu ovih $kola, nego j2
brigu za opskrbu istih povjerilo departema-
nima i op¢inama. Iz francuskih novina vid:
se, da su pojedini departemani posvetili mno-
go paznje katolickom Skolstvu brinuéi se za
hranu ulenika, za ogrijev, za izdrzavanjc
zgrada, za nabavu udila i t. d.

Od sada 10.000 (deset hiljada) katoli¢kih
gkola (medu kojima pet sveudilista i preko
sto gimnazija te mnogo viih i struénih skola)
s preko milijun ucenika postaju sigurni
za svoj opstanak i za svoje pravo na rad i
daljnje napredcvanje. Sadasnji Ministar pro-
svjete Jacques Chévalier, poznati katoli¢ki
filozof, nada se da ¢e duh katoli¢kog $kol-
stva pre¢i i na francusko drzavno &kolstvo,
i da ¢e tako cijela Francuska, koja je kato-
licka zemlja, imati katolieki duh u svojim
gkolama. Po sluzbenim izjavama mjerodav-
nih liénosti katolicke Skole dobile su prizna-
nje, jer su svojim rodoljubljem i svojom svi-
jedéu mnogo zaduzile Francusku i jer se nji-
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ma 1ma zahvaliti $to je omoguéen duh sa-
vremene obnove koja se provodi u Francus-
koj. Deset hiljada katoli¢kih $kola bilo je kao
deset hiljada ognjiSta na kojima se podrza-
vala vatra vjere, morala i rodoljublja; ali ta
je vatra bila zapretavana. I sada, kada je vi-
hor otjerao one koji su zapretavali, buknun
je slobodni plamen.

NJEMACKI ZAVOD ZA PSIHIJATRIJ-
SKO ISPITIVANJE U MUNCHENU. (DEUT-
SCHE FORSCHUNGSANSTALT FUR PSY-
CHIATRIE, KAISER WILHELM-INSTITUT).

Psihijatrija ili nauka o duSevnim bolesti-
ma, njihovim uzrocima, postanku, razvitku,
simptomima i lije¢enju postala je zapravo
tek onda prava grana bioloske prirodoznan-
stvene medicinske nauke kad se je duSevna
bolest shvatila kao bolest cijelog ¢ovjeka, ti-
jela i duse, kao bolest funkcionalne jedinice.
Zato se ispitivanje duSevnih bolesti moralo
postaviti na sasvim druge temelje nego Sto
je bilo jos u pocetku ovoga vijeka kad se je
vrludalo izmedu dva ekstremna smjera: smje-
ra psiholoskog i smjera sasvim somatskog.
Tom nesvrsishodnom i zapravo neznanstve-
nom vrludanju suprostavio se nitko manji
nego sam tvorac moderne psihijatrije Emil
Kraepelin, koji gotovo na kraju svoga dugo-
godiSnjeg uspjeSnog rada, godine 1916. daje
poticaj za osnutak znanstvenoga zavoda koji
bi imao za zadaéu »pronalaziti uzroke i bit
duSevnih bolesti.kao i sredstva za njihovo
spre¢avanje, ublazivanje i lije¢enje, pri éerpq
bi posao znanstvenog ispitivanja bio jed_im_l
pravi put za postizavanje cilja.« Kraepelin je
dosao do spoznaje, da se na psihijatrijskim
klinikama ne moze dovoljno posvetiti paznja
ba$ t. zv. pomoénim znanstvenim psihijatrij-
skim ispitivanjima, t. j. ispitivanjima' ana-
tomsko-histologkim, seroloskim, eksperimen-
talno-terapeutskim, kemickim, a OSOblt? ispl-
tivanjima nasljedstva kao uzroka du'sevnlh
bolesti, jer su klinike okupirane drugim va-
7nim zadaéama kao $to su postavljanje no-
vih nosologkih jedinica, izgradnja simptoma»?
tologije, ispitivanje tetaja i ishoda bolesti
i t. d. Medutim ba§ gore navedene znanstve-
ne metode obe¢avaju mnogo za otkrivanje
nepoznatih uzroka bolesti, gdje joS tapamo u
tami. Za postizavanje zadatog ciljay t.ud: za
znanstveno ispitivanje biti dusevne bolesti
postavio je Kraepelin smjernice rada:

1. Potrebno je ispitivanje tjelesnih osno-
vaka duSevnih bolesti, tjelesnih i antropolo-
gkih osebina, raznih morfoloskih osebina 1
promjena krvi, poremeéaja izmjene tvari,
osobito pak sastava bolesnih organa, na pT-
vom mjestu mozga.



2. Potrebno je ispitivanje poremetnja u
sastavu tjelesnih sokova bioloskim metoda-
ma. Ovamo spadaju seroloska ispitivanja i
ispitivanja endokrine sekrecije, kao i bakte-
rioloSka ispitivanja.

3. Potrebno je ispitivanje na ljesini, pri
¢emu su histoloska ispitivanja zdrave i bo-
lesne mozdane substance, te medusobni od-
nos zdravog i bolesnog tkiva od vaznosti.

4. Potrebna su ispitivanja i psiholo$ka, za
koje treba naéi jo§ mnogo minucioznije me-
tode od dosadanjih, jednako tako kao i ekspe-
rimentalne metode.

5. Ta sva ispitivanja sa jo§ mnogima dru-
gima, koja ¢e napredak psihijatrijske zna-
nosti donijeti, treba usmjeriti u jedno har-
moniénu, znanstvenu, radnu cjelinu, pa ¢e iz-
gledi za spretavanje i lije¢enje duSevnih bo-
lesti doskora biti mnogo bolji.

Kraepelin je ulozio u to sav svoj trud i
tako je osnovan zavod najprije u vrlo skrom-
nom opsegu radi teSkih ratnih i poratnih,
osobito financijskih prilika te je smjeSten
privremeno najprije samo na psihijatrijsko-
neurolo$ku kliniku u Miinchenu, kojoj je ta-
da bio predstojnikom sam Kraepelin, a ka-
snije jo§ u jednoj drugoj zgradi. Za laborato-
rijska ispitivanja stajao je na dispoziciju vrlo
lijepi laboratorij klinike, a za ostala ispitiva-
nja veliki materijal klinike, poliklinike i
drugih ustanova. Prema intencijama osnivaca
uredeno je nekoliko samostalnih odjela, koji
se mogu znanstveno sasvim samostalno raz-
vijati, no koji kolaboriraju jedan s drugim
kao i s klinikom i drugim zavodima za du-
Sevno oboljele. Bilo je u intenciji osnivaca,
da na celo svakoga odjela dodu po moguéno-
sti najbolje li¢nosti, koje ¢e svojom osobom
i znanstvenim radom dati cijelom zavodu po-
trebni znanstveni autoritet. Tako je vet
prvom poéetku Nissl preuzeo anatomski
odjel, poznati moZdani arhitektonik Brod-
mann histologki odjel, a brzo mu se priklju-
¢io qeumorni Spielmayer, koji je po smrti ove
d_vojlce ujedinio oba odjela u jedan, organi-
ziravsi svoj rad na patoloskoj histologiji do
zamjernog savrSenstva. Usprkos skucenih
prostorija razvijao se je znanstveni rad pn
programu, te su osnovani i drugi odjeli, take
seroloski, bakteriologki, kemié¢ki, psiholoski i
dempgrafsko-genealoéki. Kraepelin se je po-
gvetlo zavodu i ako veé star, mladenackim
zarom, preuzevsi klini¢ki odjel instituta, oso-
b}to kad je godine 1923. navrgivéi svoje go-
dllnewsluibe, napustio vodstvo klinike, prepu-
stivsi ovu prof. Oswaldu Bumke-u. On sada
nastoji da nade sredstava za igradnju zgrade
zavoda naSavsi u tome veliku moralnu po-
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moé kod ameri¢kih Nijemaca i domaleh iri-
dustrijalaca, a osobito Loeba, Heinshglm?l‘a 1
Kruppa. Ipak je izgradnja novoga }nstltuta
nakon teskih financijskih nedaca bila omo-
gucéena tek potporom Rockeffeller—fundaClJc,
koja je na lino zauzimanje Kraepelinove,
prigodom njegovoga znanstvenog putovanja
po Americi, dala u tu svrhu 325.000.— dola-
ra. Nazalost sam Kraepelin nije dotekao do-

i = s
vrienje nove zgrade zavoda jer J¢ godine
1926., jo§ ¢il, usred neumornog rada, zauvi-

a 0so-

jek zaklopio o¢i. No njegovi suradnici, @ ¢
bito Spielmayer, Plaut i Riidin nastavili su
izgradnju i organizaciju zavoda prema zamil-
sli svoga uditelja, te je zavod dovrsen 1 otvo-
ren 1928. god. Zgrada zavoda je velika tro-
katnica, koja se nalazi iza moderne gradske
bolnice u Schwabingu, a u ulici koja nosi
ime Kraepelinovo. U velikom pr.edvorjvu
smjestena je bista osnivaca, a iza te je pl_qca
na kojoj pise: »Njemacki zavod za PSlhlla'
trijsko ispitivanje; djelo Emila Kraepe.hn{i’;
U samoj velikoj zgradi smjesteni su pojedini
odjeli, koji su danas po svome radu samo-
stalni zavodi tako, te je F. A. danas zaprav.
zajednica od 6 velikih zavoda, koji se dlqele
na manje odsjeke i pododsjeke. Ulazenjem
zavoda u sklop velike njemacke znanstvene
ustanove Kaiser-Wilhelm-Gesellschaft-a  za
promicanje znanosti, omogucen je zavoglu za-
jedni¢ki rad sa svim srodnim zavoc%l.ma i
drugim znanstvenim ustanovama cijeloga
Reicha.

Svi zavodi zajedno imadu, kako smo rekli,
veliki zajednicki cilj, no svaki od njih djeluje
ipak u svom osobitom i specijalnom smjeru.
Tako anatomsko-histologki nastoji svojim 1s-
pitivanjima ograni¢iti prave i fakncvne bp..
lesne procese u samom mozgu i pOk.U.SaVS..lh
dovesti u sklad s klinickim bolesmrp poja-
vama. Ideal uspjeha toga rada bio bi kad bi
se postigla moguénost zakljuéivanja na‘pato_
logko-anatomski proces iz klini¢kih pojava i
obrnuto iz -patalogko-anatomskih pojava na
kliniéke pojave. Rad ovoga zavoda obilan je
i unazad desetak godina izaslo je odatlg vise
standardnih djela i radova, koji nose imena
Spielmayera, Spatza, Hallerwordena, Scholza
i mnogih drugih. Danas je na celu toga za-
voda prof. Scholz. Paralelno s tim radi pro-
sektura zavoda, kojoj je na ¢elu prof.
Schleussing, te se rad obiju zavoda meduso-
bno nadopunjuje. Zavod za serologiju ili
eksperimentalnu terapiju bavi se ispitivanjem
tjelesnih sokova, a osobito krvi i soka mo-
zdanskog, te izgradnjom dijagnosti¢ckih me-
toda u-svrhu objagnjenja uzroka dusevnih
bolesti. Tako se tu ispitivala osobito progre-
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sivna paraliza, encefalitis, sifilis i druge in-
fektivne bolesti. Plaut i Jahnel dva su po-
znata imena psihijatrijske znanosti pored
drugih suradnika. Jahnel vodi i zavod za is-
pitivanje spiroheta, gdje se ispituje morfo-
logija i biologija tog velikog neprijatelja &o-
vjetanstva 1 uzrocnika sifilisa, s osobitim
obzirom na Ziv¢ani sistem. Uz te zavode po-
stoji i kemicki odjel, koji je pod vodstvom
stalnoga gosta, Amerikanca Page-a ba§ zad-
njih godina razvio veliku i uspjesnu djelat-
nost, ispitujuc¢i kemi¢ku strukturu produkata
izmene tvari kod duSevnih bolesti. Iz tog is-
pitivanja promicu novi vidici za nalazenje
uzroka nekih dosada nedovoljno objasnjenih
dugevnih promjena, koje ¢emo mozda dosko-
2 moéi objasniti baS promjenama izmjene

r ;
u zlijezdama s endokrinom sekre-~

tvari i
cijom. : :
Klini¢ki odjel ureden je u bhzc?m ps_1hija-
trijskom odjelu bolnice u Schwabingu i naj-
mladi je ¢lan zavoda, t. j. oq god. 1932. I.ma‘t-
de 140 postelja, a svrha mu je .svest'rano ispi-
tivanje klinickog ma_lterl_]ala i pripremanje
njegovo za ispitivanje na dI.‘uglm zavodung.
: dignje prolazi kroz taj odjel 1.200 bolesni-
1({}: sviju vrsta 1 forma. Neki put se primaju
samo one bolestl, _
. gto se ¢ini po odredenom planu. Sada
raju, celu toga klinickog odjela prof. Kurt
je na ider, poznat sa svojih ispitivanja o psi-
smnfi,am’a dok su prije njega vodili taj
hopa Ja. r’ije sam osniva¢ Kraepelin, a izs
odgzg r:ljigov yrsni suradnik i prerano umrli
nj

prof. Joh. Lange. ‘ t
imi m u svom opisu metnuo na
I._Icgélgf:lceocsliosno zavod demografsko-ge-
okt ski, ¢iji rad znati danas beZUVJetr.lo Ve-
r}eglos ;*edak u studiju uzroka duée‘vn}h bo-
11k1.nap; ravo veliki preokret u pSlhljzitr§j_
leStrlﬁ zhl\)/aéanju. Vet je godine' 1911. Riidin,
Skgan'i predstojnik tog zavpda i cqelog F. A..,
‘. i‘io na veliko znacenje naleedstYa pri
upotzonku i razvitku velikog dijelva dusevnih
ggfesti a osobito shizofrer_lije. .(dusevnog ras-
cijepa)i Ipak tek dugogodisSnjim, neu_rnlormm
i otetku nepriznatim radqm uspjelo mu
; uzap‘edno sa svojim suradnicup_g f:la dokaze
izeaingst nasljedstva u pSihijatvl:ljl. 1.neu£013:
giji i da ono kao znanstvena cinjenica buce
primljeno u psihijatrijsku naguku_. Pitanje na-
sljedstva kao uzroémka'dusev:mh _bolc_estl je
vrlo komplicirano kao i uopce pltan‘]e' n;-
sljedstva kod dovjeka. Ipak je B"},ldm .usP(;O. a
izgradi znanstvene m%tode _komna je 95;;0
do vrlo vaznih zakljuéaka 1 koge.su unijele
mnogo svijetla u postana}{ qp§evnlh, ai z1v+j
¢anih bolesti. Tako je najprije omogucio dati

koje se ba$ osobito studi-

bar pribliznu sliku vjerojatnosti oboljavanjz
za najvaznije duSevne bolesti obzirom na
nasljedstvo, ispitujuéi empirickim putem
mnogo hiljada bolesnih i zdravih pojedinaca,
familija i sojeva. Te duSevne bolesti su shi-
zofrenija, mani¢no-depresivna psihoza, epi-
lepsija i slaboumnost. Tako je utvrdio vrlo
teSke i frapantne brojke vjerojatnosti obolja-
vanja osobito kod shizofrenije, gdje djeca
jednog bolesnika oboljavaju vjerojatno u

Prof. dr. Ernst Riidin

preko 9% od sasvim iste bolesti, dalnjih 17%0
od skoro iste bolesti, a u 22% od psihopatskih
promjena, dakle u svega 44% potomstvo jed-
nog shizofrenika je abnormalno. Unuéad
oboljava u svega 33%, braée i sestre u 32%,
brati¢i i sestri¢ne u 25%. Za mani¢no depre-
sivne psihoze utvrdio je procenat vjerojatno-
sti oboljavanja djece u preko 60°%, a nesto
su manji procenti kod drugih spomenutih
bolesti. Na temelju takovih ispitivanja i re-
zultata govori Ridin o heredoprognozi i daje
smjernice za eugenitne (rasno-higijenske)
mjere u svrhu spreavanja postanka pome-
nutih bolesti. Druga metoda ispitivanja na-
sljedstva, koja se provodi u zavodu, osobito
zadnjih godina je metoda blizanaca. S tom

373




metodom uspjeva se utvrditi koliko su bole-
sti ili bolesne osebine uzrokovane nasljed-
stvom, a koliko su izazvane utjecajem oko-
line. Tako je na pr. utvrdeno, da veliki dio
epilepsija i slaboumnosti ne nastaje naslje-
divanjem, nego pozljedama mozdanim, za
vrijeme trudnoce, porodaja i uslijed zaraznin
bolesti u prvoj godini Zivota. Tom metodom
uspjelo je dokazati, da kod tetke Zivéane bo-
lesti, multiple skleroze, koja je i kod nas do-
sta raSirena, nije nasljedivanjem bitno. Tre¢a
je metoda ispitivanje velikih masa braénih
parova, familija, sojeva i loza, kao i Ijudi
istog zvanja itd., bez obzira da li su zdravi
ili bolesni. Pri svim tim ispitivanjima ne
ogranicava se samo na psihologko ispitivanje
odnosno psihopatolosko, nego se provodi u
zasebnom odjelu antropoloSko ispitivanje,
(osobito u smislu Kretschmer-ovom), biologko
(sokovi, krv, likvor, endokrini sistem) pa i
sociolosko-kriminalno. Uz taj odjel priklju-
¢en je prije viSe godina kriminalni odjel, koji
ispituje odnos izmedu duSevnih promjena i
kriminaliteta.

Jedan od najvaznijih znanstvenih zaklju-
¢aka dosadanjeg ispitivanja demografsko-ge-
nealeskog instituta dogao je do izrazaja u
vrlo vaZnom eugeni¢nom (rasno higijenskom)
njemac¢kom zakonu: za sprecavanje nasljed-
no-bolesnog potomstva, godine 1933. Prema
tome zakonu smatra se Zovjek nasljedno-bo-
lesnim ako boluje od sigurno utvrdene slabo-
umnosti, shizofrenije, mani¢no-depresivne psi-
hoze, nasljedne epilepsije, koreje ili gluhoce,
te od tjelesno-nasljednih nakaza. No pod
zakon ne potpada samo bolesnik, koji mo-
mentalno sam boluje, nego i onaj koji je bo-
lovao od koje navedene bolesti, za koje je
dokazano da se nasljeduje kao i onaj, koji
potjete iz obitelji, u kojoj se takova bolest
javlja. Po tom zakonu, nakon vrlo toénih is-
pitivanja po posebnim struénim povjeren-
stvima, mogu se takove osobe sterilizirati,
jer se smatra to jedino moguéom i svrsishod-
nom mjerom za pravo sprefavanje postanka
i raSirenja teskih duevnih bolesti. Iskustva
0 vjerojatnosti oboljavanja dosla su do izra-
Zaja i u zakonu o sklapanju braka, po kojem
se zabranjuje nasljedno bolesnim osobama

koliko sklapanje braka toliko i stvaranje po-
tomstva.

Danasnji rad zavoda za psihijatrijsko ispi-
tivanje usredototuje u sebi sveukupna psihi-
jatrijska a donekle i neuroloika nastojanja
cijele Njemacke, a zasi¥e i u druge drzave
pa i izvan europskog kontinenta. Rezultati
rada toga zavoda smatraju se uvijek serioz-
nim doprinosima medicinske znanosti. Da bi

se bar donekle mogle predstaviti ogromnosti
i svestranost znanstvenog rada zavoda navest
¢emo neke podatke i brojeve. Osim predsto]-
nika zavoda, koji su svi sveutilisni profesori,
radi na svakom zavodu odredeni broj asmfe—
nata-suradnika, koji su takoder dobrim dl]t?-
lom sveuéilidni docenti ili profesori. S ovl-
ma suraduje oko 30 drugih suradnika 11']_ecn1—
ka, koji su dijelom ¢lanovi zavoda, d1_].elorn
gosti, Cesto’ stranci. Za pomo¢ tom velll’<om
kadru lije¢nika dodan je ve¢i broj pomocno-
lije¢ni¢kih sila, laboranata i oko 60 pis.arskllh
sila, tako te ovi stoje po potrebi na d}§p021—
ciju znanstvenim radnicima za $to brZi rafi.
U svrhu ambulantnih pregleda, koji se vrse
zapravo u cijelom Reichu, sluzi 12 c')sobnlh.
automobila. U svrhu ispitivanja VjeI‘OJZ'itHOS?Jl
oboljavanja od duSevnih bolesti je evidenti-
rano u posebnoj kartoteci viSe nego 100_.Q00
bolesnika, a u svrhu poredenja mnogo'hllla'
da zdravih ljudi. Za studij nasljedivanja kqd
shizofrenije po metodi blizanaca, ufcvrdeno.!e
oko 800 blizanaca duSevno oboljehh pa vise
hiljada epilepti¢ara, izmedu kojih je 1;abra|—
no oko 100 epilepti¢ara blizanaca. Osobito su
toéno i uredno uredene razne kartotveke. Tako
je u generalnoj kartoteci zabiljezeno 'Ok?
250.000 $to duevno, a §to nervno Qbollellh, g
osim toga postoji kartoteka kriminalna, ob-
dukciona, klini¢ka po bolestima, .ax'1'tro;_>'olo-j
ska, fotografska, komparativno-pS}huatrl_]skef
itd. Knjiznica broji oko 30.000 brojeva. Svaki
problem razraduje se u pojedinom zavodg, a
po potrebi zajedno i vise njih, pa se u za'Jed-
ni¢kim sjednicama cijelog instituta val]a}n.o
proudi. Rezultati ispitivanja .zavo'da pu't.)11c1-
raju se u posebnim izvjeStajima i ed1c1Jarpa
zavoda, a izlaze kao monografije i u druginn
nakladama i ¢asopisima. Broj radova od os-
nutka zavoda prelazi daleko brojku tisué:u.
Novéana sredstva za pogon zavoda i za znan-
stveni rad dolaze sa raznih strana, a mnogo
od toga i od privatne inicijative i iz povje-
renja prema znanstvenom nivou zavoda.
Od svoga pocetka bio je miinchenski za-
vod znanstveno srediSte gdje su dolazili psi-
hijatri i neurolozi iz cijele Evrope a i iz pre-~
komorja. Tu su pod vodstvom najboljih pred-
stavnika psihijatrijske znanosti radili i od-
nosili svojim domovima i ustanovama mnogc
podstreka za dalnji rad, dobivsi ozbiljnu,
znanstvenu izobrazbu. Vjerujem, da ¢e taj
zavod ostati i dalje centar i rasadiSte psihi-
jatrijske znanosti. Zato nam jaméi znanstve-
na tradicija inaugurirana njegovim osniva-
¢em Emilom Kraepelinom kao i znanstvena
serioznost sadanjeg direktora zavoda Ernsta

Ridina. Prof. dr. R. Lopa$ié
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