MaTtko Rojynié

NACIONALNA I SVEUCILISNA
BIBLIOTEKA

Nacionalna i sveutilisna biblioteka u Zagrebu seze u
proslost oko 360 godina. Njen postanak se povezuje s pojavom isusovaca
u Zagrebu, s osnutkom njihove rezidencije g. 1606. i gimnazije koja je
slijedeée godine otvorena uz rezidenciju.

Otito je da se knjiznica zagrebalkih isusovaca u pocetku sastojala
od male zbirke knjiga i da je od svojega postanka imala dvojaku zada-
¢u: da sluzi rezidenciji i gimnaziji, a poslije kolegiju i gimnaziji, poSto
je rezidencija pretvorena g. 1612. u kolegij.

S porastom uloge Zagreba rasla je i vaZnost isusovackoga kolegija
i gimnazije. Sta vie, uz gimnaziju je g. 1662. ustanovljen studij filo-
zofije, a g. 1746. nadoSla je i teologija.! Time je gimnazija dobila
dopunu u nastavi akademskog stupnja, pa se studij filozofije i teolo-
gije nekada nazivao akademijom. Kako se Skolstvo isusovackoga ko-
legija razvijalo, knjiZnica, namijenjena kolegiju i nastavi, imala je udo-
voljavati novim i veéim potrebama.

t M. Vanino, Povijest filozofijske i teologijske nastave u Isusovackoj aka-
demiji u Zagrebu, 16331733, Zagreb 1930, str. 46. (Hrvatska bogoslovska akademija,
sv. 14.)
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Knjiznica 1SUSOVACKOGA KOLEGIJA. Isusovei Ivan Za-
ni¢ i Petar Vragovié, posto su se smjestili u Zagrebu ujesen 1606. go-
dine, bili su zabavljeni pripremama oko uredenja rezidencije kako bi
ona mogla naskoro primiti svoje buduée ¢lanove i razviti djelatnost po-
put drugih kuéa isusovalkog reda. Pripreme su se vrsile 1 za otvorenje
gimnazije.

Tesko je reéi je li rezidencija veé na poletku imala takvih i toliko
knjiga koje nisu bile namijenjene svakodnevnoj porabi te su se odva-
jale u posebnu skupinu kao zametak knjiZnice. Vjerojatno je vrijeme od
nekoliko mjeseci do kraja godine bilo odveé kratko da se u rezidenciji
uredi makar mala zbirka knjiga. No ¢lanovi rezidencije su morali po-
misljati na knjige za rezidenciju i buduéu gimnaziju, a u toku slijedecih
mjeseci vjerojatno nisu samo mislili na knjige nego su i pribavljali
knjige potrebne osobito gimnaziji, to vise Sto je gimnazija otvorena ve¢
sredinom 1607. godine. Dakako, gimnazija je pocela s prvim, gramati¢-
kim razredom i pripravnim razredima pocetnika, principista 1 elementa-
raca, ali je veé¢ u prvoj godini imala oko 300 daka, a rezidencija je u
toku godine narasla na Sest ¢lanova, onih koji su upravljali rezidencijom
ili su se bavili nastavom.? Remdencqa se Sirila a gimnazija je postupno
otvarala nove razrede, te nije moglo dugo potrajati da uz kolegij i gim-
naziju nastane knjiinica. Ako bi upravo trebalo reéi nesto odredeno o
pocecima knjiZnice, uzeli bismo kao prili¢no vjerojatno da njen pocetak
pada u 1607. godinu, iako to ostaje samo nagadanje.

Prema izvorima, prvi podatak o isusovalkoj knjiznici u Zagrebu
odnosi se na 1612. godinu, kada je rezidencija bila sluzbeno priznata
kao kolegij a gimnazija bila dopunjena letvrtim razredom, retorikom.
Tada se medu ¢lanovima kolegija spominje »Franciscus Szeghi«, po na-
rodnosti Madar, uditelj razreda retorike 1 predstojnik knjiZnice.? No
Franjo Fancev je utvrdio da je knjiZnica postojala veé 1611. godine.
On je prona$ao neke knjige u danasnjoj Nacionalnoj i sveutili$noj bi-
bliotect sa zapisima koji pokazuju da su bile upisane u katalog knjiznice
1611, 1616. i daljnjih godina.? Eva Verona, sakupljaju¢i marljivo gradu
za pov1]est knjiZnice isusovackoga kolegija, pomakla je podatke o posto-
janju knjiZnice na godinu dana prije toga jer je naiSla na nekoliko knji-
ga s podacima o upisu knjiga u katalog knjiZnice 1610. godine.’

Postojanje i uredenje knjiZnice u isusovalkim kolegijima predvi-
deno je u nekim odredbama Isusovacke druzbe. U Konstitucijama druzbe
se odreduje da u kolegiju, gdje je to moguée, postoji zajednicka knji-
znica,% a Ratio atque institutio studiorum, Regulae provincialis, obvezuje

2 F. Fancev, Grada za povijest Skolskog i knjiZevnog rada isusovalkoga ko-
legija u Zagrebu (1606—-1772) Poseban otisak, Starine, XXXVII, str. 24-25.

3 M. Vanino, Osnutak i prve godine zagrebalkoga kOngl]a (1601-1617). Po-
seban otisak. Vrela i prinosi, 12 (1941), str. 46.

*F. Fancev, Kr. sveutilidna knjiZnica u Zagrebu. Preftampano iz spomenice
»Sveudili§te Kraljevine Srba, Hrvata 1 Slovenaca u Zagrebu, 1874-1924«, str. 2.

5 E. Verona, Prinosi povijesti Sveuliline knjiZnice u Zagrebu u prvome raz-
doblju njena Zivota (1607-17738). (Zbornik naulnih 1 knjiZevno-umjetnickih priloga
biviih daka i profesora zagrebalke klasiéne gimnazije o 350-godi$njem jubileju, 1607-
1957, Zagreb 1957, str. 359.)

¢ Constitutiones Societatis Iesu et examen cum declarationibus. Antverpiae 1635,
str. 162.
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kolegije da za nabavu knjiga ustanove godi$nji iznos iz prihoda kolegij-
skih dobara ili iz nekoga drugog izvora.” Osim toga, u drugim propisima
se navode duZnosti predstojnika knjiznice, odakle se ne razabiru samo
poslovi predstojnika knjiznice u pogledu ¢uvanja knjiga, nabave knjiga,
posudbe i vradanja knjiga, pa i u pogledu &istoée u knjiZnici, nego i to da
knjige moraju biti smjeStene po strukama, da katalog bude sastavljen
po strukama i s abecednim rasporedom pisaca unutar struka, da se knjige
mogu posuditi i izvan kolegija — sve to uz jo§ neke odredbe od manje
vaznosti.® Pitanje je koliko su se te odredbe mogle provoditi, no nema
sumnje da je knjiZni¢ar imao mnogo posla, a odgovornosti viSe nego
ovlastenja. On je imao klju¢ od knjiZnice, ali je predstojnik kolegija
mogao dopustiti da klju¢ ima i neki drugi ¢lan kuce. Knjizni¢ar se mo-
rao obratiti rektoru kolegija ako je htio nabaviti neke knjige ili otuditi
neku knjigu iz knjiznice da bi je zamijenio za drugu knjigu.

Glavno vrelo za povijest isusovackoga kolegija, rukopisna Historia
collegii Societatis Zagrabiensis, ima podataka o kolegijskoj knjiznici i
njenim knjizni¢arima. SaCuvana su dva rukopisa te povijesti. Stariji i
kra¢i rukopis obuhvacda razdoblje od potetka kolegija do 1618. godine, a
u drugom rukopisu nizu se dogadaji takoder od poletka kolegija te se
nastavljaju do 1772. godine.?

Povijest kolegija donosi malo podataka o knjiZnici. Ni o knjiZniéa-
rima nema mnogo podataka, osobito o knjiZni¢arima u prvoj polovici
XVII. stoljeéa. U obje povijesti knjiZnica se prvi put spominje u pri-
kazu dogadaja u 1615. godini, gdje se kaZe da je Nikola Istvanffy, inace
poznati povjesnicar, ostavio velik dio svoje knjiznice kolegiju. Prvi knji-
zniCar se spominje istom g. 1641, dakako u veéem rukopisu; bio je to
Pavao Cyriani, utitelj ulenika infimista. Zatim nema spomena o knji-
znicaru sve do 1673. godine, kada je knjiZnica bila povjerena nastavniku
gramatickog razreda. U daljnim godinama Povijest kolegija ¢e$ée na-
vodi knjiznicare, iako ne redovito.

Cinjenica da u Povijesti kolegija nije zabiljeten osnutak knjiZnice
ne mora iznenaditi. KnjiZnice su ¢e$fe nastajale, nego $to bi nastale.
Vjerojatno je da je i u kuéi zagrebadkih isusovaca knjiznica neprimjetno
nastajala, i jednog dana se ustanovilo da postoji a da se nije moglo reéi
otkada postoji. Ni rijetki, upravo iznimni zapisi o knjiZnici u daljnjim
godinama ne moraju se ¢initi neobi¢nom pojavom. U knjiZnici, kojoj su
propisi odredivali kakva ima biti, poslovi su se obavljali na uobitajen,
jednolican nacin: knjige su se nabavljale, sredivale i davale na porabu.
Otito je morao postojati osobit povod, da se uz dogadaje $to su se u
toku godine zbili u kolegiju i oko kolegija, kaZe ne$to i o knjiZnici. Ta-

7 Regulae provincialis, to¢ka 33. (Ratio atque institutio studiorum Societatis Iesu.
Antverpiae 1685, str. 18.)

8 R)egulae praefecti Bibliothecae. (Regulae Societatis Iesu. Antverpiae 1635, str.
230-232.

® Rukopis, koji obuhvada godine 1608-1618, nalazi se u Arhivu Hrvatske; objavio
gaje E. Laszowski, Povijest zagrebatkih isusovaca od g. 1608-1618. (Vjesnik Kr.
hrv.-slav.-dalm. zemaljskoga arhiva, 15/1913, str. 161-178); veéi rukopis koji obubvaéa
god. 1606-1772. sastoji se od 2 sveska, 1. Historia Collegii Societatis Iesu, in monte
Graeto Zagrabiae siti, od 1606-1720, 2. Historia ac Annuae Collegii Zagrabiensis, od
1721-1772; nalazi se u Nacionalnoj 1 sveulili§noj biblioteci u Zagrebu; izvode objavio
Fancev u Starinama, XXXVII. Historia je zapravo kronika po godinama.
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kav povod je mogao biti poklon knjiga, vrijedan spomena zbog ugleda
darovatelja ili veli¢ine i vrijednosti dara, ili nesreéa, kao poZar od ko-
jega je knjiZnica stradala.

SluZba knjiZni¢ara se najces¢e povjeravala profesoru poetike. Uti-
telji ostalih razreda gimnazije i pripravnih razreda rjede se redaju kao
knjiznidari. Svih njih je bilo jedva toliko koliko uditelja poetike sa spo-
rednom duZno$éu knjizni¢ara. Povijest kolegija navodi samo jednoga
knjizni¢ara u XVII st. kome je to bila jedina duZnost.!® Prema nesto pot-
punijim podacima za XVIII st. rektor je ¢e$ce nego drugi ¢lanovi kole-
gija preuzimao duZnost knjiZni¢ara. Profesori kazuistike dolaze kao knji-
yniari nedto rjede nego rektori, no znatno fe$¢e nego drugi profesori
teologije ili filozofije, ili predstojnici vise $kole — teologije i filozofije.
KnjiZnidara iz redova ulitelja gimnazije ima znatno manje nego u pri-
jadnjem stoljeéu; zapravo se pojavljuju samo u prva dva desetljeéa
XVIII stoljeéa. Naprotiv, Povijest kolegija navodi razmjerno mnogo
knjizni¢ara koji su bili samo to — njih je bilo gotovo toliko koliko rek-
tora s duZzno$éu knjiznicara.

Sve le$ce povezivanje sluZbe knjizni¢ara s viSim duZnostima i polo-
zajima u kolegiju pokazuje da je knjiznica Sto dalje to viSe, dobivala na
vaznosti. Tome u prilog ide 1 razmjerno lesta pojava kOngl]SkIh knji-
Znitara bez druge duZnosti. KnjiZnica se poveéavala a njena uloga rasla
usporedo s razvojem kolegijskoga $kolstva. Poslovi u knjiZnici su posta-
jali opseZniji, a duZnost knjiZnilara odgovornija. Clanovi kolegija, za-
uzeti nastavom, sve su se rjede optereivali sluzbom knjiZniara, pa je
posao kn]lzmcara ostajao rektoru, predstojniku vi$e $kole ili ¢lanu kole-
gija s jedinom duZno$cu knlemcara

Knjizniari su se Cesto smjenjivali, zbog lega se ¢ini da se sluzba
knjizni¢ara smatrala tegotnom. Veéina knjizni¢ara je bila na duZnosti
samo godinu dana. Nakon stanovita vremena neki od njih su se vradali
na tu duznost; nekima je sluzba knjiZni¢ara bila produljena na iduéu
godinu, no to je bilo rijetko, a bilo je sasvim iznimno da je netko ostao
na duZnosti knjiZniara tri godine ili, kao u jednom slu¢aju, pet godina.

U nizu kolegijskih knjizni¢ara bilo je nekoliko pisaca latinskih i hr-
vatskih. Medu njima su se nalazili Ladislav Despotovi¢ 1678, 1679; Ju-
raj Patadié, 1693; Franjo Plemié, 1716; Franjo Zdelar, 1718, 1734; Ivan
Galjuf, 1747, 1754-55; Nikola Lovrenéié, 1756-60; Franjo Ksaver Peja-
¢evié, 1761-62; Nikola Plantié, 1769-71; Kazimir Bedekovié, 1772, 1773.

KnjiZnica, koja je sluzila kolegiju s razvijenim $kolstvom, morala
je vide ili manje redovito pribavljati novih knjiga, makar u ¢ednu opse-
gu. Nabava knjiga kupnjom imala je veéu vaZnost za knjiZnicu negoli
darovi knjiga koji se nisu mogli predvidjeti niti se moglo znati koliko
¢e moéi koristiti kolegiju i nastavi. Zato se moZe predmnijevati da je
kolegij nastojao oko smisljena povelavanja svoje knjiZnice. Prva vijest
o kupnji knjiga odnosi se na 1619. godinu, kada je potroSeno za knjige
50 zlatnih forinta. Za razdoblje od 1666-1748. saluvane su racunske
knjige kolegija koje sadrZe i podatke o iznosima utroSenim za nabavu
knjiga. Ti iznosi se krecu u veliku rasponu izmedu 7 forinti i 68 denara od
1. IT 1683. do 80. VI 1684. i 292 forinta i 20/, denara u 1740. godini.!?

10 J 1676. godini, Fancev, Grada.
1 E. Verona, o. c., str. 361.
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O darovima knjiga ima malo podataka. U Povijesti kolegija spomi-
nje se tek nekoliko darova knjiga. Vjerojatno je da sastavljadi Povijesti
kolegija nisu smatrali vrijednim zabilje¥iti svaki dar, osim ako je bila
darovana vefa skupina knjiga, ili ako je dar potjecao od nekog ugled-
nika. Po srijedi je mogao biti i propust, ali je ipak malo vjerojatno da
bi Povijest kolegija prefutjela veée darove knjiga da ih je bilo. Medu
darovateljima knjiga istie se Nikola Istvanffy, historik i vlastelin u
Vinici, koji je 1615. ostavio kolegiju velik dio svoje knjiZnice. Za Fra-
nju Pacota se kaZe da je 1619. godine poklonio kolegijskoj knjiZnici
svoje knjige. Nesreca koja je zadesila kolegij 1645. godine zbog poZara
dala je vjerojatno povoda darovima za obnovu kolegija, o ¢emu je jedva
Sto poznato. Zna se da je grofica Ursula Thonhausen poslala 1645. iz
Graza kolegiju u Zagreb devet batava punih knjiga, platna i bakrena
posuda.® Poslije se spominje da je zagrebalki biskup Petar Petreti¢
(1648-67) darovao knjiZnici zbornik papinih bula.13 Pojedina¢nih daro-
vatelja bilo je viSe. Dar vrijedan spomena bile su knjige, ukupno 105,
koje su 1716. godine dospjele u knjiZnicu kolegija iz ostavstine hrvatsko-
ga protonotara Jurja Plemica.

Prema podacima o iznosima za nabavu knjiga i prema dosta oskud-
nim vijestima o darovima knjiga moZe se reéi da se knjiZnica isusovaé-
koga kolegija u Zagrebu sporo poveéavala. Nakon ukinuéa kolegija 1773.
godine sastavljen je inventarni popis knjiga kolegijske knjiZnice. U in-
ventaru se navodi brojka od 5179 knjiga, ali po samom popisu i po ne-
kim neizravnim podacima izlazi da je knjiznica na kraju postojanja ko-
legija imala znatno vie knjiga — vjerojatno oko 6000.14 Ako se uzme
da je knjiznica gotovo sva stradala u poZaru kolegijske zgrade 1645.
godine i ako se dopusti da su neke knjige nestale tijekom vremena, izlazi
da se knjiZnica od 1645. do 1773. godine u prosjeku povecavala u go-
dini za ne$to manje od 50 svezaka.

- U inventarnom popisu knjige su razvrstane u trinaest stru¢nih sku-
pina, koje se redaju pod ovim naslovima (sub titulo): historicorum; asce-
tarum; concionatorum; theologorum; mathematicorum, philosophorum;
scripturatistarum; ss. patrum; polemicorum; philologorum. grammatico-
rum; poetarum; juristarum. Na kraju su jo§ dvije skupine: zabranjene
knjige i knjige razli¢itog sadriaja (libri prohibiti; libri miscellanei).ts

Otito je da se u rasporedu inventarnog popisa iz 1773. godine ogle-
da razmjestaj knjiga na policama kakav je dotada bio u knjiZznici. No i
po propisima za knjiZniéare isusovalkih kolegija knjige su imale biti
rasporedene prema stru¢nim skupinama; dapate, propisi su odredivali
da se naslov knjige ima zapisati na hrptu knjige.'s Takav raspored strud-

2.0 darovima u godini 1615. i 1619. Fancev, o. c.; u 1645, rukopis Historia za
1649. g.

8 J. B. Prus, Memoria beneficiorum a Collegio Societatis lesu Zagrabiensis ac-
ceptorum, Zagrabiae 1733, str. 25.

¥ Verona, o. c., str. 377; Fancev, Kr. Sveutili¥na knjiZnica, str. 2, misli da je
knjiZnica mogla imati 5000-6000 svezaka.

15 Stru¢ne skupine prema T. Matié, Knjifnice zagrebalkoga, varaZdinskoga i
poZeskoga kolegija i osjetke misije, Vrela i prinosi, 1940, 11, str. 52, posebni otisak:
i Verona, o. c., str. 371.

16 Kao pod 8, tocka 7.
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nih skupina pruZao je sliku stanja knjiZnice prema granama znanosti, a
natpis na hrptu knjige olak3avao je njeno pronalazenje. U knjiznici
zagrebalkog kolegija knjige unutar skupina bile su smjestene po formatu.
Prema propisima za predstojnike knjiZnica isusovackih kolegija,
knji¥nica zagrebatkoga kolegija je trebala imati katalog knjiga s raspo-
redom po stru¢nim skupinama. O tom se niSta ne zna sasvim pouzdano,
jer je sudbina kataloga knjiznice zagrebatkoga kolegija nepoznata. Ispi-
tujuéi zapise na knjigama prilikom unoSenja knjiga u sastav knjiznice
izmedu 1610. i 1640. godine, E. Verona je stekla uvjerenje da je knjizni-
ca »u prvim decenijima svoga opstanka vodila neku vrst abecednog in-
ventara, u koji su se knjige upisivale prema poletnim slovima osobnih
imena pisaca ili prvih odnosno najvaZznijih rijedi naslova; unutar poje-
dinog slova rijei se nisu nizale po abecedi daljih slova u rijeti, nego
vjerojatno po redoslijedu inventarnih brojeva«.!” Poslije toga, upravo
u razdoblju od 1646. do 1684, knjiZnica je, &ini se, imala »abecedni ka-
talog, sliéan onome iz prijadnjih godina, ali s tom razlikom, da su se
sada pisci upisivali u katalog prema njihovim prezimenima«.!®
Vjerojatno je knjiZnica imala poseban smjeita;. To jo$ nije morala
biti posebna prostorija, namijenjena samo knjiznici u vrijeme dok je
knjiZnica bila opsegom malena a dom kolegija bio veéinom od drva,
tijesan i sasvim neudoban. No doskora je knjiZnica dobila odijeljen pro-
stor za svoj smje3taj, iako ne i posebnu prostoriju, kako to izlazi prema
kazivanju Jurja Dobronokija, rektora kolegija od 1628. do 1630. Rektor,
dajuéi u Povijesti kolegija prikaz dogadaja u 1617. godini, dodao je da
se knjiZnica u njegovo vrijeme nalazila u zatvorenom dijelu prostorije
iznad podruma providena peéi.t? U novoj zgradi kolegija, koja se po-
tela graditi 1641. godine, knjiZnica je imala vlastitu prostoriju. O tom
svjedodi opis poara g. 1645. kada je vatra bila prodrla u knjiZnicu 1 uni-
$tila knjige. U prikazu obnove i dogradnje sjedista kolegija, prostorija za
knjiZnicu se ne spominje, ali je teSko pretpostaviti da kolegij nije imao
u vidu obnovu knji¥nice, porast knjiZnice i prostoriju za njen smjestaj.
Ipak je istina da se o prostoriji knjiznice govori tek u prikazu zbivanja u
kolegiju 1710. godine, kada se konstatira da je knjiZnica dobila smjestaj
na sigurnu i vrlo udobnu mjestu.?’ KnjiZnica je mijenjala sjediste u toku
vremena, jer se u inventaru knjiZnice iz 1773. godine razlikuje stara
prostorija knjiznice (domus bibliothecae antiquae) i nova prostorija (bi-
bliotheca actudlis), smjestena u drugom katu zgrade, dogradenu u dru-
gom desetgodistu XVII stolje¢a.2t Moguce je da je dio knjiZnice, nami-
jenjen neposrednoj porabi ¢lanova kolegija, bio smjeiten na drugom,
lako dostupnom, mjestu u smislu Pravila za knjitni¢are u isusovackim
kolegijima.?2 No o tome nema nikakve potvrde u Povijesti kolegija.

17 Verona, o. ¢. str. 369-370.
18 Jsto, str. 370.
9 Historia, za g. 1617, veéi rukopis.
20 Jsto, za g. 1710.
» 2t Verona, o. c., str. 365. .

22 Regulae praefecti Bibliothecae. (Regulae Societatis Iesu. Antverpiae 1635, str.
231, totka 10.)
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Sastav knjiZnice je odgovarao vjerskoj i nastavnoj djelatnosti ko-
legija. Tomo Mati¢ je proutavao sastav knjinica isusovactkoga kolegija
u Zagrebu, u VaraZdinu, PoZegi i isusovatke misije u Osijeku prema in-
ventarima tih knjiZnica te je ustanovio da je knji¥nica zagrebatkoga
kolegija bila ne samo veéa od knjiznica drugih isusovackih kuéa u sje-
vernoj Hrvatskoj nego i vrednija po svom sadr?aju.2s KnjiZnica zagre-
batkoga kolegija je imala mnostvo vjerskih knjiga, od knjiga namije-
njenih svakodnevnoj poboZnosti i poboZnim razmi$ljanjima do djela
crkvenih otaca i ucenih teologa koja su sluzila ¢lanovima kolegija u oba-
vljanju vlastite poboZnosti, u misijskom i propovjednitkom radu, u na-
stavi teologije na vi$oj Skoli.

Kako se nastava u isusovackim gimnazijama temeljila na klasi¢nim,
latinskim piscima, to su u knjiZnici zagrebackoga kolegija bili zastupani
svi znatniji latinski pisci. Djela grékih pisaca, kao Platona, Aristotela,
Ptolomeja i Lukijana, Plutarha, bilo je znatno manje. U skupini povje-
snih djela prevladavala su djela o povijesti Hrvatske i Ugarske i su-
sjednih zemalja, medu ostalima u knji#nici se nalazio Farlatijev Illyri-
cum sacrum, zatim djela hrvatskih povjesnika Jakova Lukareviéa i Iva-
na Luti¢a, Baltazara Kréeli¢a, Jurja Ratkaya i Josipa Bedekoviéa. Medu
filozofima, zastupanim u knjiznici, nagli su se i Patritius (Franjo Petris)
i Ruder Boskovié. Sto se ti¢e knjiZevnosti zapadnoevropskih naroda naj-
viSe je bila zastupana talijanska knjievnost, s djelima Sannazara, Ari-
osta, Bemba, Guarinija, Metastasija i drugih. U knji¥nici je bilo malo
djela iz hrvatske knjiZevnosti, ako se izuzmu djela vjerskoga znalaja,
djela Jurja Muliha, Jurja Habdeliéa, Franje Glaviniéa, Antuna Kani-
zli¢a. U kolegiju s razvijenim $kolstvom rjetnici su bili vrlo potrebni.
Uz neizbjezivoga Calepinusa, knjiZnica je imala znamenite rjetnike hr-
vatskih leksikografa, Belostentev Gazophylacium, 1740. i Lexicon lati-
num, 1742, dvaju ¢lanova zagrebatkoga isusovatkog kolegija Franje
Susnika i Andrije Jambresi¢a. Napokon, u knji¥nici je bila skupina djela
iz matematike i geometrije bez ega studij filozofije u kolegiju nije mo-
gao biti potpun.

U Odredbama za predstojnike kolegijskih knjitnica razmjerno mno-
go mjesta se daje koristenju knjiga unutar kolegija i posudbi izvan ko-
legija.

U Povijesti zagrebackoga kolegija je zapisano u 1710. godini da je
knjiZnica potrebna ¢lanovima kolegija. Nastava u kolegiju se toliko na-
slanjala na knjiznicu da su neke knjige bile smjeitene u ¢elijama na-
stavnika.?* No nastavnici su se i inade morali obraéati knjifnici za pomoé
pripremajuéi se za predavanja, za rasprave o pitanjima $to su ih zada-
vali dacima, za kazali§ne predstave i druge priredbe u kojima su daci
nastupali. U redovima ¢lanova kolegija bilo je pisaca s podru&ja viere,
povijesti, knjiZevnosti, jezikoslovlja, filozofije, zemljopisa pa i prirodnih
znanosti. U sabiranju grade najlak$e im je bilo posegnuti za onim knji-
gama koje su se nalazile u kolegijskoj knjiZnici.

Predmnijevamo da su se i daci obraéali knjiZnici pripremajuéi se
za $kolu i za nastupe u priredbama $to su se prigodno odrzavale u ko-
legiju. ‘

28 Matié, o. c., str. 55 1 d.
2 Verona, o. c., str. 367.
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KnjizNica Kr. AxADEMIJE ZNANOSTL Posto je isusovadki
kolegij u Zagrebu nakon ukinuéa reda bio zatvoren, trebalo je urediti
pitanje daljnje sudbine Akademije i gimnazije koje su postojale uz ko-
legij. Marija Terezija je nasla rjeSenje u tom da je veé 1773. godine
povjerila upravu Akademije i gimnazije zagrebatkom biskupu Josipu
Galjufu.

Prijelaz 8kola biviega kolegija u Zagrebu u nadleZnost drzave po-
budio je kod predstavnika vlasti i crkvenih krugova u Hrvatskoj nadu
da bi Hrvatska mogla doé¢i do najvisih prosvjetnih zavoda. Cini se da
je biskup Galjuf prvi poduzeo korake u tom pravcu. On je 9. travnja
1774. uputio kraljici Mariji Tereziji pismo s molbom da se u Zagrebu
ustanovi sveutilifte i javna knjiZnica; kako je istaknuo u pismu, on se
ve prije bio obratio kraljici s takvom molbom pa tu molbu sada po-
navlja. O svom nastojanju izvijestio je Hrvatsko kraljevsko vijece do-
pisom od 19. travnja i. g.; tom dopisu priloZio je prijepis spomenutog
pisma kraljici.2s I samo Kraljevsko vijece se obratilo kraljici 18. oZujka
1774. s prijedlogom da se Akademija pretvori u sveuliliste.?

No betki dvor je uredio $kolstvo u Hrvatskoj prema svojim osnova-
ma, pa je na temelju kralji¢ine odluke g. 1776. u Zagrebu osnovana
Akademija znanosti kao visa Skola za pravo, filozofiju i teologiju. Iste
godine knjiZnica biviega isusovatkoga kolegija presla je u sastav Aka-
demije.2” U toku daljnjih godina doslo je do velike promjene i u samoj
Akademiji, kad je 1784. godine teoloski fakultet odijeljen od nje i pri-
pojen biskupskom sjemenidtu u Zagrebu.

Poito je uila u sastav najvide $kole u Hrvatskoj, i k tome javne $ko-
le, knjiZnica je, zajedno s Akademijom, dospjela u okvir opce $kolske
politike austrijske prosvjetiteljske vladavine. Po tom je i knjiznica za-
grebatke Akademije znanosti imala prije ili poslije postati dostupnom
javnosti kao $to su to bile sveutiliSne i studijske knjiZnice u zapadnom
dijelu Monarhije — medu ostalima, Glavna, potonja Sveudili$na knjiZni-
ca u Innsbrucku od 1746; Sveutili¥na knji’nica u Pragu od 1769; Sve-
udili$na knjifnica u Grazu od 1776. i SveuliliSna knjiZnica u Beéu od
1777. godine.?®

I u $kolskoj osnovi od 1777. godine se odreduje da knjiZnice aka-
demija slufe javnoj porabi, iako se kaZe da se u nabavi knjiga ponajprije
mora uzeti u obzir svrha akademije i potrebe profesora 1 daka; Stavile,
radi nastave na gimnaziji neka postoji makar mala zbirka knjiga.2?

Upravo javni znataj zagrebatke Akademije znanosti i olekivanje
da ¢e njena knjiZnica sluZiti javnoj koristi, ponukali su zagrebatkoga
kanonika i povjesnika Baltazara Adama Krleli ¢a, pristafu prosvi-
jetenog apsolutizma Marije Terezije, da je 1777. godine oporutno osta-

%5 V. Bayer, Osnivanje Pravnog fakulteta u Zagrebu (1776) i njegovo defini-
tivno uredenje (1777). Zbornik Pravnog fakulteta u Zagrebu, 1969, br. 2, str. 224.

% E. Verona, Prinosi povijesti Sveutili$ne knjitnice u Zagrebu i njena uredenja
(1773-1814). (Vjesnik bibliotekara Hrvatske, 1V/1955-1957, str. 4, bilj. 14.)

27 Verona, o. c., str. 5.

8 F. Grassauer, Handbuch fiir dsterreichische Universitits- und Studien-
Bibliotheken, Wien 1883, str. 30-31. Podatak o KnjiZnici u Innsbrucku prema Lexikon
des gesamten Buchwesens, 11, Leipzig 1936, pod Innsbruck.

20 Ratio educationis totiusque rei literariae per Regnum Hungariae et provincias
eidem adnexas. T. I. Vindobonae 1777, str. 348-352.
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vio svoje »bolje knjige i rukopise Akademiji«. Kako sam Kréelié obra-
zlaze, on je to ulinio, posto je u Zagrebu ustanovljena javna akademija
¢ vrsnim uditeljima za odgoj mladeZi domovine u dobrim i korisnim na-
ucima i posto je poznato da su knjige sredstvo nauka muZevima koji ée
jednom obnasati javne sluzbe; zato Zeli da se njegovim knjigama koriste
profesori Akademije i drugi uéenjaci. Kako je mogla nastati sumnja, je
li Kréeli¢ kao kanonik, darujuéi knjige javnoj ustanovi, mogao mimoiéi
crkvene vlasti, on se obratio Mariji Tereziji da odobri njegov dar, §to je
i postigao. Kréeli¢ je umro u sije¢nju 1778, a u oZujku su njegove knjige
i rukopisi bili preneseni u prostorije Akademijine knjiZnice.30

Kréeli¢ev dar bio je za ono vrijeme razmjerno velik po broju knji-
ga. Popis Kréeli¢evih knjiga i rukopisa iskazuje 757 svezaka knjiga i 50
naslova rukopisa. Medu knjigama ima djela poznatih domaéih i stranih
povjesnika, osobito onih koji su se bavili povije$éu Hvatske, Ugarske i
slavenskih zemalja. U knjiznici su bili zastupani svojim djelima, medu
ostalima, Joannes Lucius, Pavao Ritter-Vitezovi¢, Josip Bedekovié, Blon-
dus Flavius, papa Pio Il (Aeneas Sylvius Piccolomini), Marcus Antonius
Bonifinius, Joannes Dubravius, loannes Ludovicus Schonleben, Andreas
Eggerer, Ladislaus Thuréczy, Georgius Pray, Ioannes Jordan. Medu
najznatnije domacde dragocjenosti spada Misal crkve zagrebalke iz 1500.
godine i prvo izdanje Razgovora ugodnoga Andrije Katdi¢a-Miofiéa iz
1756. godine, danas izvanredno rijetko. U skupini rukopisa nalazilo se,
osim 14 Kréeli¢evih rukopisa, 12 rukopisa Rittera-Vitezoviéa, 8 rukopisa
Rafaela Levakovica, 2 rukopisa Jurja Marceloviéa, a ostalo su bili poje-
dinacni rukopisi razliditih pisaca, medu njima i Osman Ivana Gundu-
lia.3

Kréeli¢ev dar spada medu najznatnije darove knjiZnici u svoj nje-
noj proslosti, kako po svojoj velidini i vrijednosti tako i po javnoj na-
mjeni. Suvremenici su bili pod utiskom velikodu$nosti darovatelja. Sla-
veci Kréeliéevu uspomenu Vincenc Kalafatié, profesor Akademije, na-
zvao je Kréelicev dar spomenikom Kréeli¢evu imenu, izraziv$i uvjerenje
da ¢e taj spomenik poticati 1 kasno potomstvo da slavi uspomenu na da-
rovatelja sve dok bude znanosti.?? Taj dar obasjan velikodu$no$éu daro-
vatelja toliko je zasjenio proflost knjiZnice da je Kréeli¢ u sjeéanju ka-
snijih pokoljenja od dobrotvora postao utemeljiteljem knjiZnice te je to
uvjerenje podrzavano do poletka ovog stoljeca.3?

U knjiznigu su ulazile i knjige $to su ih darivali pojedinci, kao biv§i
isusovac Josip Jelenti¢, 1777. godine, zatim Andrija Blagkovi¢, Nikola
Skrlec, Juraj Bajraktari. Po srijedi su bili darovi pojednih knjiga i sku-
pina knjiga ili rukopisa, kao kod Bajraktarija, koji je odstupio rukopise

®E Laszowski, Kréliéeva knjiZnica- (Prosvjeta, VI, 1898, br. 17); popis
Kréeli¢evih knjiga u rukopisu NSB R3559; Catalogus librorum, quos Academiae Regiae
Zagrabiensi donaverunt Balthasarus Adamus Kercselich anno 1777; Josephus Jellen-
chich anno 1777; Typographia R. Scientiarum Universitatis Pestiensis anno 1818: Co-
mitissa Eleonora Patachich anno 1818; Maximilianus Vérhovacz Eppus Zagr. anno
1818. . o

3t Isto, str. 547-549. oo

3 V. Kalafaiié¢, Oratio funebris... 1778. u prijevodu.V. Gortana (A. B.
Kréeli¢, Annuae ili historija, 1748~1767, Zagreb 1952, str. 619). )

5 O tom jo§ Fancev u ¢anku Nafa sveutili¥na biblioteka (Savrémenik, 1911,
str. 350). E :
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povjesnika, bivieg isusovca Franje Ksavera Pejalevita.?* U jednom po-
pisu je zabiljeZeno pet knjiga Sto su ih Juraj Festetié, Ivan Mihalkovi¢
i Aleksandar Pasztori poklonili Akademijinoj knjiZnici; dar sasvim ne-
znatan, vrijedan spomena samo po tom $to je na popisu tih nekoliko
knjiga zapisano da su knjige poklonjene »da bi se neke mogle dobiti na
kuénu porabu radi ¢itanja«.®

Zauzimanjem Nikole Skrlca Akademijina knjiZnica je dosla do di-
jela knjiga biviega isusovatkog kolegija u PoZegi, i to najprije 1779. i
zatim 1785. godine. Tim putem je Akademijina knjiZnica dofla do jed-
noga glagoljskog misala, zatim do rje¢nika Jakova Mikalie Blago jezika
slovinskoga, Loreto 1649, do Kati¢eva Razgovora ugodnoga (bez nazna-
ke izdanja), i do djela Rudera Botkovita 1 heoria philosophiae natura-
lis.36 Akademijina knji¥nica je primila i skupinu knjiga biviega isuso-
vatkog kolegija u Rijeci.’

Vrhovne upravno-politi¢ke vlasti u Hrvatskoj i Slavoniji takoder su
podupirale razvoj Akademijine knjiZnice, $to pokazuje narolito ¢inje-
nica da je Hrvatsko kraljevsko vijeée dalo 300 forinta da bi se kupile
knjige $to su g. 1779. doSle na dratbu iz ostavitine grofa Stjepana
Nickyja. U popisu otkupljenih knjiga navodi se 196 svezaka pod 60 na-
slova. S knjigama, nabavljenim iz te ostavitine, Akademijina knjiZnica
je dofla do djela nekih znamenitih filozofa i prirodoslovaca, kao I. New-
tona (Opuscula mathematica, philosophica et philologica; Philosophiae
naturalis principia mathematica; Arithmetica universalis; Optica); R.
Botkovica (Dissertatio de lumine; Dissertationes quinque ad dioptricam
pertinentes); J. Lockea (Elements de physique); G. L. Buffona (Histoire
naturelle générale et particuliére); 1. G. Walcha (Philosophisches Lexi-
con); Claudea Fleuryja (Histoire ecclésiastique); B. Franklina (Briefe
von der Elektricitit); Johannesa Gottlieba Heineciusa (Fundamenta phi-
losophiae rationalis et moralis). Nabavom knjiga iz Nickyjeve ostavstine
Akademijina knjiznica je do stanovite mjere dopunila sastav knjiga iz
podru¢ja prirodnih znanosti, nasuprot humanisti¢kom sadrzaju Kréeli-
¢eva dara. Naslovi nekih otkupljenih &asopisa svjedole o njihovoj vri-
jednosti. To su Commentarii Accademiae scientiarum imperialis Petro-
politanae, sv. 1-9, 1728-44; Journal des savants, s 46 svezaka, 1770-75,
inale najstariji &asopis u svijetu, koji je poleo izlaziti u Parizu g. 1666.%

Nasuprot brizi oko izgradnje Akademijine knjiZnice u prvih dese-
tak godina, u daljnjim godinama do§lo je do njezine razgradnje. Pote-
$koée za knji¥nicu mogle su se nazirati ve¢ poslije ukinu¢a Hrvatskoga
kraljevskoga vijeéa, a one su nadoile kad je SveudiliSte u Pesti stalo ra-
diti na tom da svoju knjiZnicu izgradi prilivom knjiga iz ukinutih samo-
stana. Zahvalom Nikole Skrlca na sluzbi vrhovnog ravnatelja skolstva
u 1Hrvatskoj (g. 1787), Akademijina knjifnica izgubila je svoj najveéi
oslonac.

34 Verona, o. c., str. 14,

% Spisi Nacionalne i sveudiliSne biblioteke, dalje NSB, 1776-1842, popis knjiga
na spisu 8.

36 Jsto, spis br. 12.
37 Verona, o. c., str. 16.
38 Spisi NSB, 1776-1842, popis, spis 8.

582




Odvajanje Teoloskog fakulteta od Akademije znanosti g. 1784. dalo
je povoda da se dio knjiga izlu¢i iz Akademijine knjiZnice i preda bi-
skupskom sjemeni$tu. Nezgoda je bila u tom da je zagrebalko sjemeni-
Ste bilo podredeno najprije srediSnjem sjemeni$tu u PoZunu, koje je na-
skoro bilo preneseno u Pestu, pa je i dio knjiga iz zagrebatkog sjemeni-
Sta dospio u PoZzun i potom u PeStu. No prava nesreéa je nadofla 1789.
godine, kada je iz Akademijine knjiZnice izdvojeno mnostvo najvredni-
jih knjiga i poslano Sveu¢ilistu u Pesti. Iz tih je knjiga Sveudilifte na-
pravilo izbor, a Sto nije smatralo korisnim, prodalo je, pa je i zagrebalki
biskup Maksimilijan Vrhovac kupio veéu skupinu knjiga koje su potom
usle u sastav Metropolitanske knjiZnice u Zagrebu.3?

Nakon tih neda¢a Akademijina knjiZnica je bila spala na oko 3000
svezaka. Vjerojatno je knjiZnica imala nekih gubitaka jo§ dok se nala-
zila pri kolegiju isusovaca ili moZda u vremenu izmedu ukinuéa kolegija
i prijelaza knjiZnice Akademiji znanosti, $to ne bi, ni jedno ni drugo,
bilo neobi¢no. Mozda se na te gubitke odnosi jedan popis knjiga koje se
nisu nasle u knjiznici.** Posrijedi je bila mala skupina od nekih 60 sve-
zaka. Naprotiv, ako se uzme da je knjiZnica u ¢asu ukinuéa kolegija
imala 5000 do 6000 svezaka i da je darom Kréeliéa, dobavom knjiga iz
PoZege i Rijeke te otkupom Nickyjevih knjiga bila narasla na preko
6000, a mozda i viSe svezaka, moZe se re¢i da je knjiZnica poslije 1789.
godine ostala vie nego prepolovljena; bila je dospjela gotovo u rasulo,
to viSe $to su joj bile oduzete najvrednije knjige.

Izlu¢ivanje mnoStva knjiga mijenjalo je stanje u knji¥nici i reme-
tilo red. Prije ili poslije trebalo je pristupiti preuredenju knjiZnice i iz-
raditi kataloge prema novom stanju u knjiZnici, a osim toga je trebalo
nvritavati nove knjige u sastav knjiZnice i voditi brigu o posudivanju
1 vra¢anju knjiga.

Prema $kolskoj osnovi od g. 1777. sluzba knji¥ni¢ara na akademi-
jama je imala pripasti profesorima povijesti. KnjiZnitari su bili nepo-
sredno podredeni ravnatelju Akademije. Prvi knjifni¢ar zagrebatke
Akademije znanosti bio je Matija Kirinié, profesor opée povijesti.
Njega je vijete Akademije izabralo za knjini¢ara 1776. godine. Kirinié
je ostao knjiZnitar do g. 1780. kada ga je zamijenio Josip Mikoczy,
historik i bivsi isusovac. Povod za tu promjenu bio je Mikoczyjev zahtjev
da bude umirovljen kao uditelj Akademijine gimnazije, no umjesto toga
Mikoczy je imenovan za knjiZni¢ara. Kad je napokon Mikoczy pofao u
mirovinu 1796. godine, Kirini¢ je vraéen na mjesto knjifnitara. Otada
je bio knjiZni¢ar do svoje smrti 1805. godine.*! Kirini¢ je bio pomalo ¢u-
dak, kako ga prikazuje Franjo Klohamm er, profesor na Akademiji
i Kirini¢ev nasljednik na mjestu knjiZnitara. Kirini¢ je bio obrazovan i
natitan, znao je njemadki, francuski i talijanski. Bio je povulen odajuéi
se neprestanu Citanju. Odludivao je sporo, ali je u provodenju svojih

3 Verona, o. c., str. 17.
1 Spisi NSB, 1776-1842, popis, spis br. 5.

#* Redoslijed knji#ni¢ara Akademijine knji¥nice donosi Calendarium Zagrabiense
prema sa¢uvanim godistima.

“ F. Klohammer, Oratio... Mathiae Kirinich... MDCCGV. Zagrabiae,
str. (11), (13).
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odluka bio uporan.#? Po tim svojim osobinama, osobito po strasti ¢itanja,
povulenosti i oklijevanju, $to ni ina¢e nisu rijetka svojstva knjiZnicara,
Kirini¢ se otito tetko odlutivao na jale zahvate u knjiznici, pa je vjero-
jatno i u tom razlog da Klohammer u posmrtnom govoru Kirini¢u nije
nidta rekao o svom prethodniku kao knjiZnicaru.

Kiriniéa je zapalo da preuzme Kréelideve i Nickyjeve knjige. Bilo
je naravno da taj dragocjeni prirast unese u sastav knjiZnice, no o tom
nije nifta poznato. Zna se sigurno da je knjiZnica 1778. bila neuredena
i da nije imala kataloga. Istina, Kirini¢ je u potetku pokusao raditi na
katalogu, ali njegov pokusaj nije bio dobro ocijenjen.# Mozda se Kiri-
ni¢ vide bavio knji¥nicom nego je poznato, vjerojatno je to bilo nakon
$to je po drugi put preuzeo knjiznicu. Iz toga razdoblja satuvan je ulo-
mak struénoga kataloga koji po svoj prilici pripada Kirini¢u.**

Stjecajem okolnosti Akademijina knjiZnica je bila lifena velikog
dijela knjiga u vrijeme dok je bila povjerena Mikoczyju. Poslije toga
pustofenja Akademijine knjiznice Mikoczy je prionuo uz njeno urede-
nje. Kao Akademijin knjiZni¢ar imao je samo tu sluzbu, a kako je bio
sustavan i kriti¢ki dub, kakvim se pokazao kao povjesnik, on je sve te
svoje dobre osobine unio i u stvaranje reda u knjiZnici. Zato mu se moze
potpuno vjerovati kad kaze da je knjige rasporedio po struénim skupi-
nama, smjestio ih na police i upisao u katalog.® To znati da je Mikoczy
sasvim preuredio knjiZnicu. On je unio preinake u raspored knjiga ka-
kav je bio u knjiznici dok je pripadala isusovatkom kolegiju. Knjige je
podijelio u sedam glavnih stru¢nih skupina: teologiju, pravo, filozofiju,
medicinu, matematiku, povijest i filologiju, s brojnim podskupinama, unu-
tar kojih su se knjige redale po veli¢ini. No knjige su ostale bez signa-
ture kao §to su to bile u knji¥nici kolegija. Mikoczy je obratio veliku pa-
nju katalozima. Od $est saluvanih ulomaka njegovih kataloga pet ih
pripada katalozima sa struénim rasporedom, u ¢emu se ogleda raspored
knjiga kakav je bio na policama; esti ulomak sadrZi abecedno kazalo.%®

O F. Klohammeru kao Akademijinu knjiZni¢aru zna se samo to da
je vodio knji#nicu od 1805. do 1814. Ne znamo ni koliko se o knjiZnici
brinuo ravnatelj ¥kolstva Ljudevit Mari¢ (1795-1811). U svom posmrt-
nom govoru u slavu Mari¢u Klohammer nije nista rekao o njegovim za-
slugama za Akademijinu knjiZnicu,*” iako je napredak knjiZnice zavisio
od odnosa ravnatelja $kolstva prema knjiznici, kako se to pokazalo u
vrijeme Nikole Skrica.

Cini se da je Akademijina knjiZnica samo Zivotarila kroz svih Ce-
trdeset godina otkakq je Akademija bila osnovana. KnjiZnica se razvijala
pod nepovoljnim uvjetima nakon $to je pretrpjela gubitke u knjigama.
Ona se sporo i te$ko oporavljala nemajuéi sredstava za knjige i zavisedi
samo od darova. Jedan od uzroka slabom napretku knjiZnice bio je vje-
rojatno u slabosti same Akademije, ako je tocna ocjena Vj. Klaita da je
Akademija kroz cijelo vrijeme svojega postojanja vise nazadovala ne-

4 Verona, o. c., str. 21, bilj. 96.

44 Isto, str. 28.

45 U molbi za povisicu beriva 8. IX 1793. Tekst molbe Verona, o. c., str. 8.

4 Isto, o. c., str. 22. 1 d.

47 F. Klohammer, Oratio funebris... Ludovico Marich. .. IV nonas apriles
MDCCCXI defuneto ... Zagrabiae.
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goli napredovala.®® U takvim prilikama knjiZnica je ostala zatvorenom
i neizgradenom zbirkom knjiga. Da je i otvorila vrata javnosti, takva
kakva je bila, ne bi bilo od velike koristi. Ipak je ¢injenica da je Hrvat-
ska tada bila sigurno jedna od malo zemalja u Evropi bez javne knjiz-
nice.

Razboriti trgovac karlovacki Josip Sipu$, pi$uéi u zadnjem deseto-
godistu XVIII st. uvod svojoj knjizi Temelj Zitne trgovine, razmisljao
je o tom za$to su Englezi, Francuzi i Nijemci daleko pokroéili u pro-
svjeti, a njegov narod je zaostao; »...rad kojeg uzroka njihovi jeziki
i nauki tako golemu dast i uzviSenje prema naemu uzivadu?«, pitao se.
Zakljutio je da je tako zato to su drugi narodi imali moguénike koji su
postavljali temelje njihovoj prosvjeti. Sipusu je bilo poznato da su do-
tada ve¢inom vladari i moéni velika$i osnivali muzeje, galerije i knjiz-
nice, a u Hrvatskoj takvih moguénika nije bilo. Imajuéi na umu javne
knjiznice Sipu§ se dalje zapitao: »Jerbo tko je jednu biblioteku skupiti,
otvoriti 1 u Cesti drZati tako mogudan, kano zmozni?«%

Knjiznica Akademije znanosti mogla je izadi iz svoje zatvorenosti
tek u novim prilikama, kada su u Hrvatskoj, pod utjecajem dogadaja
1 novih shvacanja, jacale teinje za polititkim ujedinjenjem hrvatskih
zemalja 1 za povezivanjem Hrvata i drugih JuZnih Slavena u kulturi
1 knjizevnosti.

Nakon $to je Mletatka republika g. 1797. propala, predstavnici slu-
zbene Hrvatske stali su zahtijevati sjedinjenje Dalmacije s Hrvatskom
i Slavonijom po povijesnom pravu; jedinstvo u knjiZevnosti imalo se
uspostaviti na nacelu narodnosti 1 jezika bez obzira na polititke granice.

Za nosioce prosvjetiteljskih nazora u Hrvatskoj jedinstvo jezika i
pravopisa bilo je stvar razuma ako se htjelo $iriti znanje i prosvjetu u
narodu, a znanje je pocivalo na poznavanju nauke i kulture. Zbog toga
se prosvjetiteljstvo okrele prema sabiranju grade, knjiga, povijesnih
spomenika i svih predmeta u kojima se ogledaju dostignuéa ljudskoga
duha. Za narastaj, proZet mislju o narodnosti, bila su to obiljezja stva-
ralackog duha naroda.

Adam Baricevi¢ (1758-1806), pristaja prosvjetiteljstva, skupljao je
knjige i gradu o hrvatskim piscima; on je bio u vezi s knjiZevnicima iz
raznih hrvatskih krajeva — od Istranina Josipa Volti¢a do Slavonca Jo-
sipa Reljkoviéa i drugih, do Dubrovéana Joakima Stullija i Dure Feriéa.
Prema ocjeni F. Fanceva, »Bari¢eviéeva va#nost nije samo u tome $to je
istrazivao kulturnu i knjiZevnu povijest hrvatskoga naroda, ve¢ mo¥da
i viSe po tome, $to je u Zagrebu on prvi poleo sistematski skupljati knji-
ge iz svih hrvatskih pokrajinskih knjiZevnosti«.® Zagrebalki biskup
Maksimilijan Vrhovac obratio se g. 1813. svedenstvu svoje biskupije s
pozivom da skuplja narodne izreke, pjesme i knjige. Iako je pucki pisac

¥ V. Klaié¢, Kr. Akademija znanosti u Zagrebu (1776) (Hrvatsko Kolo, VII,
1912, str. 3).

9 J. Sipu¥, Temelj Zitne trgovine, Karlovac, 1796; prema uvodu F. Fancev.
Dokumenti za nale podrijetlo hrvatskoga preporoda (1790-1882), Zagreb 1933, str.
41-42. (Grada za povijest knjiZevnosti hrvatske, knj. XII.)

5 Fancev, o. c., str. XIX.
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Tomo Miklou$i¢ ustrajao na kajkavskom narjeéju kao knjizevnom je-
ziku, on je u svoju knjigu lzbor dugovanj vsakovrstneh (1821) unio
pisce svih hrvatskih krajeva koliko je znao za njih i njihova djela.

U okviru tih shvaéanja i nastojanja, Zelja za javnom knjiZnicom
postajala je sve odredenijom, pa je Hrvatski sabor raspravljao 1808.
godine o javnosti knjiZnice Akademije znanosti i knjiZnice zagrebalke
biskupije.?! No zamisao o javnoj knjiZnici potela se ostvarivati nakon
$to je zagrebatki kanonik grof Josip Sermage postao vrhnovnim ravna-
teljem $kolstva u Hrvatskoj 1812. godine a mladi 1 sposobni Ladislav
Zu%ié, profesor povijesti na Akademiji, preuzeo godine 1814. Aka-
demijinu knjiZnicu. Sermage i neki drugi htjeli su otvoriti muzej s knji-
¥nicom kao jedinstven zavod u sluzbi narodne prosvjete, kao to je bio
Narodni muzej u Peiti osnovan 1802. godine. O tom nastojanju u Hr-
vatskoj refeno je 1837. godine da su rodoljubi, a osobito pokojni grof
Josip Sermage veé prije gajili Zelju, da se u Zagrebu ustanovi narodni
muzej kojemu bi knjiznica bila dio.®> Stjepan Moyses upisao je Ser-
mageu u zaslugu da je Akademijina knjiZnica uskrsla 1 bila uredena
pod njegovim okriljem; dodao je da su »jo$ vetim troskom nabavljene
mnoge tvorevine prirode i umijeta koje pomaZu upoznavanju zakona
prirode«.?

Moyses je odao hvalu i ZuZi¢u. Prema Moysesu Zuzié je, radeéi
marljivo uredio knjiZnicu i povetao broj korisnih knjiga; kako su nove
knjige pridolazile, on ih je sredivao da bi se lakse mogle rabiti; osim
toga se zdu$no brinuo za ofuvanje toga neprocjenjivoga blaga.>*

Sermage i Zu%i¢ su smisljeno radili na tom da zatvorenu knjiZnicu
Akademije znanosti pretvore u zavod opéenarodnog i javnog znalaja.
U 1816. godini knjiZnici je dano pravo na besplatno primanje po jedno-
ga primjerka svakog izdanja koje je bilo izradeno u tiskari sveucilista
u Pesti. U tom je svakako bilo sadrzano priznanje vaznosti knjiZnice za-
grebatke Akademije, ali je bilo jo¥ vainije $to je, u odluci o toj povla-
stici, priznat knjiZnici javni znataj. KnjiZnica je proglaSena javnom
dvije godine poslije, u prilici kada je austrijski car Franjo I, boravedi
u Zagrebu, pohodio Akademiju i njenu knjiznicu.?

Akademijina knjiznica mogla je koristiti u svojoj novoj ulozi uz
uvjet da poveéa svoje zbirke knjiga i pribavi sredstva za nabavu knji-
ga. KnjiZnica je doskora dogla do dva velika i vrijedna dara. Prvi dar
je potjecao od udove grofice Eleonore Pata ¢i¢, koja je Akademijinoj
knjiznici poklonila dio obiteljske knjiZnice. Dajuti 5. oZujka 1818. oi-
tovanje o svom daru pred ¢azmanskim Kaptolom u VaraZdinu grofica
jc izjavila da daruje knjige zato $to Akademijina knjiZnica ima postati
javnom i narodnom. Veé za nekoliko dana Sermage je predao darovane

51 V. Deselié, Maksimilijan Vrhovac (1752-1827) u Zagrebu 1904, str.
140/141.

52 Fancev, o. c., str. XLI.

5 S. Moyses, Oratio funebris... comiti Josepho ... die 26-ta novembris anno
1838. Zagrabiae, str. (11).

5 S. Moyses, Sermo funebris Ladislao Susich, Zagrabiae (1835), str. 7.
5 Akademijini pozivi iz godine 1819, Fancev o. c., str. 140-148.
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knjige Zu#i¢u.’® U istoj godini je biskup Vrhovac darovao knji¥nici velik
broj knjiga.’” U tu godinu pada i dar zagrebatkog odvjetnika Stjepana
pl. Brigljeviéa, dar prili¢no ¢edan, ali zanimljiv po tom §to je Brigljevié
darujudi knjige zapisao da to ¢ni pod uvjetima pod kojima su Kréeli¢
i grofica Pataci¢ dali svoje knjige Akademiji, $to zna¢i da je i on imao
pred olima javni znalaj Akademijine knjiZnice.’

Primjerci tiskare peStanskoga sveutilista i darovi, bili oni veliki i
vrijedni, mogli su tek dijelom pripomoéi obnovi Akademijine knjifnice.
Za potpuniju obnovu i redovan rad knjiZnice trebalo je pribaviti nov-
¢ana sredstva. U tu svrhu pristupilo se upisu obveznica da bi se njiho-
vim kamatima osigurao knji’nici stalan, makar i ¢edan prihod; osim
toga prikupljali su se darovi u novcu i knjigama. Prvu obveznicu upisao
je Ljudevit Jelali¢, profesor na Pravnom fakultetu Akademije. Uéinio
je to 1. lipnja 1816. Medu prvim darovateljima bili su sam ravnatelj
Skolstva Sermage i Mirko Domin, profesor prava na Akademiji.?®

KnjiZnica je mogla dobiti Siru i évr$éu podlogu ako se priblizi §iroj
javnosti i pribavi njenu pomoé. Radi toga je Akademija odluéila obratiti
se javnosti pozivom da pomogne knjifnicu novcem i knjigama. Akade-
mijin poziv, s nadnevkom od 18. oZujka 1819, razaslan je zasebno u tri
jezika, na latinskom, »za stalife«, na njematkom »za gradane« i na hr-
vatskom za ostale slojeve putanstva.® Ta tri poziva, razlitita po jeziku,
razlikuju se 1 po nekim pojedinostima te se medusobno dopunjuju.

Akademijin poziv je, moZe se reéi, prava povelja o polofaju knjiz-
nice i zadaéi kojoj bi ona trebala sluZiti. U pozivu se ustanovljuje da je
Kréeliceva zelja o javnosti Akademijine knjiZnice privedena svrsi po-
slije Cetrdeset i dvije godine; zatim se isti¢e da je knji¥nici dano pravo
na primjerke tiskare Sveutilifta u Peiti, a to je va’na &injepica, jer »po
ovom odpisu Biblioteka ne samo na vrednost ob&insku je podignjenac;
nadalje se spominje posjet cara Franje I knjiZnici; s priznanjem se go-
vori o darovima grofice Patati¢ i biskupa Vrhovca i drugih koji su pri-
donijeli povecanju knji’nice; nakon svega se upozorava da knjiZznica
mora iz godine u godinu nabavljati nove knjige, te »mora vre sada sama
svoje priseZne imati ¢astnike i dvorjanike, koji reda i snagu obdrZavati,
¢tejuéem dvorbu i tolnata davati, ter za vsaki nadospevajuéi kvar do-
bro stati duini budu«. Za to su potrebna veéa sredstva i sigurni dohoci,
jer knjiZnica »prez vanjske pomodi i fundacije nadalje obstati ne bi
mogla«. Takvi zavodi, muzeji i knjiZnice, nastali su zajedni¢kim i naj-
veéim Zrtvama u Pesti, Pragu, Brnu, Grazu i Lavovu; zato se »domo-
roci« mole da pomognu Akademijinoj knjiZnici u novcu, rukopisima i
knjigama, navlastito onim rukopisima i knjigama »koji znanost dogo-
dajov Domovine naSe rairiti i osvetiti bi mogli«. -

i ; : : :

% Fancev, Kr. SveudiliSna knjifnica, str. 5; o predaji knjiga, Spisi NSB, 1777
1842; Sermageova biljeska na spisu No 1. 1818. koji sadr¥i popis darovanih knjiga;
popis knjiga u rukopisu Catalogus navedenom u bilj. 30.

7 U Akademijinu pozivu kao u bilj. 55; popis knjiga kao u biljeici 30.
% Popis knjiga s Brigljevievom izjavom od 18. VI 1818, Spisi NSB, 1776-1842.
N 16. 1818.

% Obveznica (Obligatio) Ljudevita Jelatiéa od 27. II. Spisi NSB, 17761842,
8 Akademijini pozivi, kao u bilj. 55. Vidi u ovoj Spomenici str. $20.
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Na Akademijin poziv nadovezala se okruZnica $to ju je Sermage
30. ofujka 1819. uputio svelenstvu, podarcidakonima, zupnicima i du-
hovnim pomoénicima, koji su tada drzali pucko Skolstvo, 1 pored toga
ravnateljima gimnazija i potpunih pulkih (glavnih) skola po vecim mje-
stima. | u Sermageovoj okruZnici se napominje o javnoj namjeni Krée-
li¢eva dara i o rodoljubivoj duZnosti ljudi u Hrvatskoj i Slavoniji prema
Akademijinoj javnoj knjiZnici, ali Sermage, obracajuci se kao ravnatelj
{kolstva svefenicima i drugim tada$njim $kolnicima, poloZio je teZiSte
na to da ée pomo¢ knjiZnica biti od neposredne koristi dacima Akade-
mije i gimnazije u njihovim naucima te ¢e oni po tom pridonijeti pro-
svjeéivanju naroda.®

I poslije, u nizu godina, najviSa kolska vlast u Hrvatskoj 1 Aka-
demija obracale su se javnosti za pomo¢. Iako je povod tome bio u ma-
terijalnim potefkoéama knjiZnice, obrazloZenje kojim se u pozivima po-
praéuje molba za pomo¢ osvjetljava s nekoliko strana znacaj, mjesto i
ulogu knji’nice u tada$njim prilikama. I dok Akademijin poziv od 1819.
godine uglavnom isti¢e, u skladu sa suvremenim shvaanjem, javnu i
domovinsku ulogu knjiZnice, a Sermage upozorava na vaznost knjiznice
za $kolsko obrazovanje i na korist znanja, dotle se u slijede¢em pozivu
pojedincima i ustanovama, u pozivu od 1829. godine, pisanom na nje-
matkom jeziku, obja¥njava da se pri knjiZnici nalazi kabinet prirodnina,
novca, starina, morskih rijetkosti i sli¢nih predmeta, pa se stoga u po-
zivu mole i prilozi za obogatenje te muzejske zbirke; a $to se tite same
knjifnice, moli se novéana pomo¢ da bi se nabavila putopisna djela i
»zabavna djela« njemackih klasika tako da bi se u pogledu knjiZevnosti
moglo udovoljiti zahtjevima »lijepoga spola«.®

Muzejske zbirke u knjiZnicama nastale su u vrijeme prosvjetitelj-
stva, kada se od skupljanja knjiga i drugih predmeta kao nautne grade
pristupalo izlaganju zanimljivih predmeta, kurioziteta — kako se obi¢no
ka¥e. Mo¥da je zagrebatka Akademija veé prije imala takvih sli¢nih
predmeta barem kao pomagala u zornoj obuci, no muzejska zbirka Aka-
demijine knji¥nice nije bila toliko u znaku povodenja za ukusom iz
pro§lih stolje¢a, nego je to bilo ostvarenje predodZbe o potpunom zavodu
u sluzbi prosvjete domovine, o zavodu koji je i muzej 1 knjiznica, kako
je to Zelio Sermage i drugi obrazovani 1 rodoljubljem prozeti krugovi.

Pozivanje na njematku knjiZevnost i na zahtjeve »lijepoga spolag,
da bi se pribavio novac za nabavu knjiga, potvrduje poznaty, ¢injenicu
o utjecaju njemalkog jezika i naobrazbe u gradanskoj sredini tadaSnje
Hrvatske. U prilagodivanju knjiZnice sredini, knjiZnica je prosirila svo-
ju namjenu od podru¢ja nauke i znanja na podruéje knjiZevne zabave
i ireg obrazovanja. Mimo to je knjiZnica i dalje imala zada¢u da una-
preduje poznavanje domovine, osim $to je sluzila Akademiji. Domovin-
ski znataj knjiZnice se isti¢e u okruznici $to ju je Antun Kukuljevi¢,
yrhovni ravnatelj $kola u Hrvatskoj uputio 18. srpnja 1837. javnim i
vojnim pedruénim $kolskim vlastima i pojedincima. Kukuljevi¢ je upo-
sorio da Akademijina knji’nica ne sluZi samo profesorima i §kolskoj

6t Spisi NSB, 1776-1842.
62 Jsto.
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mladeZi nego i javnosti, 1 to tisuéama svojih knjiga i zbirkom novaca
i prirodnina. On je u toj prilici knjiZnicu nazvao javnom narodnom
knjiZznicom — Nationalis Academica Bibliotheca.5

Nacionalni znadaj knjiZnice dofao je do osobitog izrazaja, kada joj
je odlukom Ugarskoga namjesni¢kog vijeéa od 17. listopada 1837. dano
pravo na duzne primjerke tiskane u Hrvatskoj i Slavoniji, §to je jedva
moglo biti bez prijedioga Ravnateljstva visih skola. Otada se knjiZnica
i u javnosti dugo vremena naziva narodnom akademskom knjiznicom.%

Prihodi knjiZnice pritjecali su iz raznih izvora. Stalan prihod imao
se osigurati kamatima od upisanih glavnica, ali kamati su se plaéali ne-
redovito a neki se, uza sva njena nastojanja, nisu knjiZnici placali. Pri-
lozi u novcu stizali su od plemiéa, od gradana Zagreba, od profesora i
daka Akademije znanosti i njene gimnazije, od profesora drugih gimna-
zija u Hrvatskoj i Slavoniji, od utitelja puckih $kola, od svedenstva,
biskupa i kanonika do seoskih Zupnika i Zupni¢kih pomoénika, od ¢asnika
granicarskih pukovnija do drugih pojedinaca raznih stali$a i zanimanja.

8 Spisi NSB, 1776-1842, Spis 514 od 18. VII 18387.
% Pod tim nazivom dolazi otada i u Calendarium Zagrabiense.
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Osim toga Akademija i knji¥nica su se i na drugi nalin dovijale kako
da namaknu sredstva za knji¥nicu. Nesto novaca je dolazilo od pristojba
¢to su ih daci Akademije uplaéivali pri obrani teza, zatim od pristojba
za sudjelovanje ete daka Akademije pri sprovodima, za $to se dobivalo
30 forinta, a kad je Ceta bila sastavljena od daka gimnazije, ta manja
polast se plaéala s 20 forinta. U korist knjiZnice uprilitavale su se glaz-
bene priredbe, i to ne samo u Zagrebu nego i u VaraZdinu. Sama Aka-
demija je dr¥ala nekoliko priredaba da bi pomogla svojoj knjiZnici; a te
su se priredbe sastojale u predavanjima popraéenim pokusima raznih
mehani¢kih sprava. Akademijine prostorije su se iznajmljivale prikazi-
vadima raznih vjeitina, da bi se i od zabave te vrste doslo do neSto no-
vaca za knjiZnicu.%

Prema saluvanim obralunima za razdoblje od 1. studenoga 1818.
do 31. listopada 1834, za knjiZnicu se sabralo 1968 forinta i 22'/2 nov-
¢i¢a. Prema na$oj ocjeni svota je, za razdoblje od Sesnaest godina, bila
razmjerno mala.%

Iako je bilo nekih darovatelja koji su prilagali za knjiZnicu po ne-
koliko forinta, neki i deset forinta, a iznimno i po 50 forinta, siromas$niji
pojedinci davali su nekada pomoé tek u nov¢iéima, a takvi su bili mnogi
seoski svelenici, iako se ¢ini da se upravo svelenstvo najviSe odazivalo
pozivima za pomo¢. Sigurno je da su prihodi davani knjiZnici iz rodo-
ljubivih pobuda, ali se mora dopustiti da je rodoljublje nekada bilo
udruienq s obzirima prema oblasti ili uglednoj osobi koja se obracala
¢a pomoé.

Iz sabranih novéanih prinosa imali su se pokrivati svi troskovi knji-
Znice, od nabave i uveza knjiga do nabave polica, papira i tinte, do pla-
¢anja poStarine i usluga za prepisivatke poslove i prenoenje knjiga.
U knjiznici koja se obnavljala, poslovi su rasli pa je knjiZnicar
Zuzi¢ imao kao pomagaca kustosa Karla Gregorica, koji je inae po svom
glavnom zanimanju bio voditelj pisarnice (actuarius) u Ravnateljstvu
vi§ih $kola. Gregorié se pojavljivao kao kustos od 1821. godine; na jed-
noj potvrdi od 1818. godine potpisao se kao privremeni kustos (custos
interimalis). Poslije ZuZi¢eve smrti 1834. godine kustos Gregori¢ je sam
vodio poslove knjiznice do 1841. godine.®”

Akademija je imala glavni prirast od darovanih knjiga. U daru
grofice Patali¢ od g. 1818. knjiZnica je primila 847 svezaka, medu njima
i neka djela povjesnika: Josipa Bedekoviéa, Daniela Farlatija, Jurja
Ratkaya, Ivana Luti¢a, Baltazara Kréeli¢a, Ivana Vajkarta Valvasora.
Medu darovanim knjigama najvaZniji je bio primjerak djela ugarskoga
pravnika Istvana Verboczyja Tripartitum opus juris consuetudinarii
Hungarici, koje je iza$lo u Nedeli§¢u 1574. u kajkavskom prijevodu
Ivana Pergosi¢a. Svojim drugim darom iz 1835. grofica Patati¢ je obo-
gatila Akademijinu knjiZnicu s 1778 svezaka. Zbirka od 822 sveska,

6 U obratunu o prihodu i utrofku novca za knjiZnicu od 1. XI 1818. do 31. X
1834, Spisi NSB, 1776-1842, o tom i u izvjeftaju knjiZnitara M. Smodeka od 29. XI
1850. i 28. IX 1851; Spisi NSB tih godina.

8 Prema obralunu navedenom u bilj. 65.
67 U popisu navedenom u bilj. 80 i 56.
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koju je darovao biskup Vrhovac, imala je osobitu vrijednost po tom ¥to
je sadrZavala razmjerno mnogo knjiga na hrvatskom jeziku i knjiga
hrvatskih pisaca na latinskom i njemalkom jeziku.%8

1 poslije su knjige u obliku dara pridolazile Akademijinoj knji¥nici,
medu ostalima je ona 1821. dobila 175 djela od Valentina Kiriniéa, ne-
¢aka Akademijina profesora i knjizni¢ara Matije Kirini¢a.®® U knjiznicu
su 1834. dospjele i knjige 3to joj ih je Toma Miklou§ié oporuno
ostavio. Miklousi¢ev dar se sastojao samo od 45 djela, vedinom pouénih,
medu kojima je bilo knjiga iz lije¢niStva, o uzgoju péela i goveda, o
vrtlarstvu i podrumarstvu, $to je sve znalajno za Miklougiéa kao puckog
pisca. Po broju svezaka, 584, znatan je bio dar grofa Karla Petra Ser-
magea. Dar je dospio u knjiznicu vjerojatno 1836.7 Prema jednom po-
datku, satuvanom u spisima, Akademijina knji#nica je primila oko 2000
svezaka kanonika Domina, koje joj je predao kanonikov brat Mirko,
profesor prava na Akademiji. Mo#da je ta velika zbirka knjiga dosla
u knjiZnicu prije 1840. godine, jer se ona ne spominje kada se navode
darovi u knjigama iz potonjih godina.’t

Cini se da su primjerci knjiga tiskanih u Sveutili$noj tiskari u
Pesti stizali knjiznici dosta redovito. Pritok knjiga od tiskara u Hr-
vatskoj i Slavoniji bio je malen, jer su se propisi o dufnim primjercima
slabo postivali.

Priliv knjiga putem otkupa bio je znatno manji nego darom, ali je
otkup knjiga za razliku od darova dopustao knjifnici da nabavlja knjige
prema potrebama, ili, kako se to inate ka¥e, da vodi politiku nabave
knjiga, iako u skuenu opsegu. Od ukupne svote od oko 3760 forinta,
koliko je stiglo knjiZnici kao pomo¢ od studenog 1818. do 30. rujna 1841,
na knjige je utrodeno okruglo 2193 forinta, od toga na otkup knjiga oko
1486 forinta, a na uvez knjiga oko 707 forinta.?

Sudeti prema potvrdama zagrebalkih knjiZara, Akademijina knji-
Inica je nabavljala djela koja su bila korisna objema fakultetima —
pravnom i filozofskom. Osim toga su za knjiZnicu otkupljivane i knjige
od profesora Akademije i osoba viSe ili manje bliskih Akademiji. Kako
su Cesto saluvane samo namire, bez popisa kupljenih knjiga, ne moze se
re¢i koliko su takve nabave knjiga bile uvjetovane potrebama knjiznice,
a koliko obzirnod¢u prema nudiocima knjiga.?

Prema Akademijinu pozivu javnosti od 1819. knjiZnica je dotada
bila narasla od 4000 na 10.000 knjiga i rukopisa. Poslije toga porast
knjiZnice bio je usporen, jer se u pozivu od 1829. navodi da knjiZnica
ima 12.000 svezaka.

S naglim porastom knjiga rasle su i brige oko smjeStaja i popisiva-
nja knjiga. KnjiZnica je vjerojatno ostala u svojim starim prostorijama.
U satuvanim spisima nema podataka o seobi knjiZnice u druge prosto-
rije. No prostor za smjeitaj knjiga morao se pribaviti, pa su se veé 1818.
naruivale police za knjige.’

% Popis u bilj. 30.

% Popis knjiga; Spisi NSB, 1776-1842, No 19.

7 Fancev, o. c., str. 7.

™ U pismu Karla Domina M. Smodeku od 5. III 1856. Spisi NSB.
2 Fancev, o. c., str. 7.

" Takvih namira ima u spisima NSB, 1776-1842.

4 Spis od 22. 1V 1819; Spisi NSB, 1776-1842.
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Zasada nije poznato kako su knjige bile rasporedene na policama.
Mo#da je nagli i veliki prirast knjiga dao povoda da se one slaZu po
velidini 1 da se veé tada odstupi, mozda i potpuno, od Mikoczyjeva ras-
poreda knjiga po stru¢nim skupinama.

Nove knjige je trebalo popisati. U okruznici od g. 1837. spominje
se katalogizacija knjiga (»cathalogi descriptio«), no ne moZe se znati je
li to bilo popisivanje samo za jedan katalog, mozda za abecedni, ili ¢ak
za abecedni i mjesni.

Prema proglasu Akademije od 1819. knjiZnica je bila otvorena za
javnost 17 X1 1818, te se dodaje da je u knjiZnici uredena ¢itaonica
i da je ona pristupaéna dvaput tjedno u dane kada nema obuke. Stavise,
u hrvatski pisanom proglasu Akademije od 1819. istice se zelja da knji-
ynica »i vu $kolnih tulikaj$e dnevih vsakomu hasni«.

Nasuprot toj vijesti pojavila se poslije tvrdnja da je knjiZnica
otvorena javnosti tek 27. lipnja 1819. Ta se tvrdnja zasnivala na izjavi
Ljudevita Jeladiéa da ée on plaéati kamate na svoju obveznicu, koju je
upisao u korist knjiZnice, od onog dana od kojega ¢e knjiznica biti do-
stupna javnosti, a to se prema satuvanim spisima dogodilo 27. VI 1819,
jer su kamati poceli tada teci.”

Cini se upravo nevjerojatnim da se suvremenici nisu slagali o tako
varnom dogadaju kao $to je otvorenje Akademijine knjiZnice javnosti.
Nije shvatljivo da bi Akademija obavijestila javnost, da je knjiznica
svakom dostupna, da je {itaonica uredena i da se ona pohada, kad tako
ne bi bilo, jer bi to za Akademiju ispalo vrlo nezgodno. Preostaje samo
puko nagadanje — da s kamatima nesto nije bilo u redu ili da je knjiZni-
ca izmedu 18. ofujka i 27. lipnja 1819. bila zatvorena iz nepoznata raz-
loga ili da je bila otvorena za ¢itanje 1818. a za posudivanje knjiga
izvan svojih prostorija mozda 1819, pa se smatralo da je knjiZznica tek
otada bila potpuno otvorena javnosti.

Kao (itaonica slufila je i tada jedna od predavaonica Pravnog
fakulteta. Toma Miklou$i¢, ponosan na knjiZnicu, zapisao je 1821. da
knjiZnica »do sada zarad pomenjkanja stro$kov samo po torkeh i Cetrtkeh
stanovite vure vsem domorodcem na slurbu odprta stoji«.”® Poslije
godine ili dvije litaonica nije bila otvorena ni u ta dva dana.”” No
knjiZnica se nije mogla lifiti svoga javnog znataja, pa se sluzba knjizni-
ce prema javnosti svela na davanje knjiga na ku¢nu porabu, §to je, Cini
se, uzelo maha kada je knji¥nica po ZuZi¢evoj smrti ostala samo kustosu
Gregoriéu. KnjiZnica je pretrpjela Stete, jer joj mnoge knjige nisu bile
vradene.

Potetkoée su bile i u pogledu nacionalne uloge Akademijine knji-
snice. Dok su drugi narodi u samoj Monarhiji osnivali samostalne
narodne zavode u obliku muzeja s knjinicom, u Hrvatskoj je uloga
narodnog muzeja i knjiZnice povjerena knjiznici koja je bila samo zavod
jedne akademije. Podredenost knjiZnice s narodnom zadatom $kolskoj
ustanovi nije bila neobi¢na sama po sebi, jer su i sveutiliSne knjiznice

5 O tom u Gregori¢evoj biljeici uz obratun o novcima knjiZnice od 28. TIT 1837.
i poslije uz neke druge obra&une; o tom i Fancev, o. c., str. 6.

76 Fancev, Grada, str. 169.

77 Pismo 1. N. Sandora Smodeku od 17. III 1842, Spisi NSB, 1842. br. 2. i spo-
menuti Smodekov izvjcitaj od 28. IX 1851, totka 4.
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SVEUCILISNA KNJIZNICA — PREDVORJE

u nekim zemljama Evrope vrsile ulogu nacionalnih, zemaljskih ili
pokrajinskih knjiZnica. Razlika je bila u tom da zagrebatka Akademija
nije bila visoka Skola sveulili$nog zna¢aja. Cedna Akademija nije mogla
izgradivati knjiZnicu u znanstveni zavod, kao §to u pravilu mogu sveu-
Gilista.,

Nevolja je bila i u tome da je vrhovna $kolska vlast u Hrvatskoj
i Slavoniji potpadala pod Ugarsko namjesni¢ko vijeée, pa nije mogla
pruZiti knjiznici podrsku, kao $to bi nesumnjivo bila udinila da je polo-
zaj vrhovne $kolske vlasti u Hrvatskoj i Slavoniji bio drukéiji.

Novi smjer u narodnom pravcu dan je knjiZnici u vrijeme kada je
u Hrvatskoj i Slavoniji vladao feudalizam. Ondje je bilo krugova sa
starinskim nazorima i slojeva puanstva koji su po svojem jeziku
oplenja i obrazovanju bili okrenuti prema njemackoj kulturi i knjizev-
nosti. Povrh svega, politicka zbilja, politi¢ka zajednica, bila je svedena
na Hrvatsku i Slavoniju. Rodoljubom se mogao smatrati tko je bio za
politicku zajednicu trojedne kraljevine i njena ustavna prava, a nije
se zanosio mislima o narodu kao prirodnoj zajednici. To je bilo rodo-
ljublje, nastalo u feudalnom okviru, nasuprot narodnjastvu. Zato se
Akademija ve¢ u svom pozivu od g. 1819. obratila na tri jezika svim
»rodoljubima« bez razlike. Zapravo, rodoljublje te vrste bilo je domo-
ljublje, a Akademijina knjiZnica je prije bila domovinski ili zemaljski
negoli narodni zavod. :

38 SPOMENICA 593



Akademijina knjiZnica je zaostajala za nacionalnim zadacima ipo
svom sadraju. U njoj je oduvijek bilo malo knjiga hrvatskih pisaca, a
takoder stranih knjiga koje su se odnosile na Hrvate i hrvatske zemlje.
Ni darovi knjiga, koji su pritjecali knjiZnici u vrijeme kad se ona
okretala prema javnosti i preuzimala ulogu zavoda opéenarodnog
znadaja, nisu nidta izmijenili u pogledu sastava fonda knjiZnice. U daru
biskupa Vrhovca veéina knjiga bila je stranih. Dar grofice Patadié
iz 1835. sastojao se gotovo sav od stranih knjiga. Ako ne ratunamo
sedam dvostrukih primjeraka knjiga i Cetiri atlasa, izlazi da je u grofi-
Yinu daru bilo 826 svezaka na francuskom jeziku, 784 na njemackom,
194 na latinskom, 47 na talijanskom, 10 na hrvatskom i 3 na madar-
skom.” U skupini od 45 djela, $to ih je kajkavski knjiZevnik Toma
Miklou$ié ostavio Akademijinoj knji#nici, nijedno djelo nije bilo na
hrvatskom jeziku.

Knji#nica takva sastava bila je od male koristi nosiocima hrvatskih
preporodnih teZnja, bez obzira na to $to je knjiZnica u upravnom pogle-
du bila samo zavod Akademije. Ni sama Akademija nije se uklapala u
tokove narodnog preporoda. No mimo to, preporodnim teZnjama mogla
je slufiti samo samostalna ustanova sa Sirokom narodnom zadacom.
Ljudevit Gaj se veé g. 1829. bavio mislju o osnutku Dru$tva prijatelja
narodne izobra¥enosti ilirske, a 1836. je Sabor odobrio osnutak Drustva,
do ‘ega nije dodlo jer nije bilo kraljeve privole. Zbog toga su ilirci u
Zagrebu osnovali 1838. &itaonicu s obrazloZenjem da Ce se na taj nadéin
stvoriti prilika za &tanje razli¢itih asopisa i knjiga, to viSe Sto »glavni
varo$ Zagreb jo§ nijedne obéinstvu otvorene knjiznice ili druge podobne
prilike nema«.”

Od 1816, kada se s uspjehom pristupilo preuredenju knjiznice
Akademije znanosti i njenu uvodenju u javnost, pa dalje kroz razdoblje
od dvadeset i pet godina knjiZnica je najprije dosegla uspon, a zatim
je potela padati u sve teZe stanje. ZuZi¢u su, doduse, suvremenici prizna-
vali zasluge za knji’nicu i po tom i zasluge na unapredivanju nauke;
naprotiv primjedbe o nesredenosti knjiZnice, koliko su poznate, uglav-
nom su se odnosile na vrijeme kada je Gregori¢ sam upravljao knjiZni-
com. No po tome se jo§ ne moZe re¢i da je Gregori¢ bio naslijedio
potpuno uredenu knjiZnicu. Medu uzrocima teSkog stanja knjiZnice bio
je i nemar i zapravo moralna slabost same Akademije, jer samo tako
se mo¥e objasniti da poslije ZuZiéeve smrti nitko od profesora nije htio
preuzeti duznost knjizni¢ara, pa su poslovi knjiZnice bili sedam godina
prepusteni aktuaru koji nije imao prave spreme za vodenje knjiznice.

Stanje u knjiZnici bilo je olito neodrZivo i ono je zabrinjavalo
ravnatelja visih $kola Kukuljevi¢a. Koriste¢i se ovlastenjem Sto su mu
ga davali propisi o obrazovanju u Ugarskoj, to znadi i u Hrvatskoj i
Slavoniji, Kukuljevi¢ je nametnuo duZnost knjiZniara Matiji Smo-
d e k u, profesoru statistike i rudnog prava na Akademiji. I Smodek se

 Popis knjiga $to ih je grofica darovala 1835. Popis bez drugih oznaka medu

spisima NSB. 1777-1842.
7 Fancev, Kr. sveutili¥na knjiZnica, str. 19.
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otimao novom teretu, ali nakon Sto je Ugarsko namjesni$tvo potvrdilo
Kukuljeviéev izbor, Smodeku je preostalo samo to da se pomiri s
duZnoséu knjizniéara.8?

Smodek je preuzeo knjiZnicu 1. listopada 1841. Tada je imao 33
godine te je mozda bio premlad da se odupre $kolskom ravnatelju koji
ga je Zelio uliniti knjiZni¢arom, iako ne moZemo reéi je li Smodek
bio upravo najmladi u Akademijinu nastavni¢kom zboru. No Kuku-
ljevi¢ je otito dobro poznavao osobine mladog Smodeka, osobine koje
su resile Smodeka i kao knjiZnitara, njegovu dCestitost, savjesnost,
upornost, smisao za red, nepokolebljivost i, $to je bilo vaZno, rodoljub-
lje. Samo takva osoba je mogla samozatajno raditi u knjiZnici 34 go-
dine i zavoljeti knjiZnicu. ,

Smodek je sav prionuo na to da oluva cjelovitost knji¥nice, da je
uredi i snabdije korisnim katalozima. On je sam dao ocjenu svoga rada
u knjiZnici napisavsi da je viSe udinio za opée dobro nego se opravdano
moZze zahtijevati od pojedinca, »i to je uredjenje knjiznice akademilke,
koja se [...] kada bia§e meni povérena u najveéem neredu nalazila je,
Sto jest svim poznato: ovu [...] bez ilije pripomoéi uredih, i katalog
sastavih [...]«8 U drugoj prilici napisao je: »Ovdje iz nereda i neskla-
da stvorih red i sklad.«82

Smodek je pokazivao malo sklonosti za velike promjene i za nove
putove u razvoju knjiZnice. Fancev je s pravom napisao: »Uzalud ¢emo
u knjiZnickom arhivu [...] traZiti i jedan Smodekov akt, kojim bi se
predlagala kaka reforma«.® Nasuprot prijanjim nastojanjima oko
pribiranja knjiga i novéanih sredstava, Smodek je izvriio obrat u radu
za knjiZnicu polaZuéi teiSte na njeno preuredenje. U tom pogledu
podsjea na knjizni¢ara Mikoczyja. Iduéi putem koji je smatrao kori-
snim, Smodek je dao vlastito obiljeZje razvoju knjiznice kroz dugo
razdoblje svoje uprave. ) :

S knjiZnicom su se, stjecajem okolnosti, dogodile velike promjene
i u vrijeme Smodekove uprave. Posto su u prevratu 1848. prekinuti svi
odnosi izmedu Hrvatske i Ugarske, knjiZnici su prestale stizati knjige
tiskane u tiskari peStanskog sveudilita. ' o

Knjiznica PrAVOSLOVNE AkaDEMIJE. Najveée promjene
su nastale s knjiZnicom u vrijeme Bachova apsolutizma, kada su Hrvat-
ska i Slavonija, poput drugih zemalja u Monarhiji, bile izravno
podloZene beckoj vladi, U povodu gkolske reforme od god. 1850.
filozofija je odijeljena od akademija znanosti i dodana gimnazi-
jama kao njihov sedmi i osmi razred. Zagrebatkoj Akademiji ostao
je samo pravni fakultet pa se ona prozvala Pravoslovnom akade-
mijom. Tada je dio knjiga Akademijine knjiZnice odijeljen i predan
gimnaziji. Izdvojene knjige su salinjavale malenu skupinu; one su

8 Smodekov izvjetaj naveden u bilj. 77. :

81 Smodek u pismu I. MaZuraniéu od 4. I 1863, NSB sign. R 5844b.
82 B. Lorkovié¢, Dr Matija Smodek. (Vienac, 1881, br. 47, str. 751),
8 Fancev, o. ¢., str. 8.
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tuvane u posebnu ormaru, koji je jo¥ dugo stajac u Akademijinoj
knjiznici. U istoj godini Akademijina knjiZnica se li§ila i svoje muzej-
ske zbirke. Prema naredbi Vrhovnog ravnateljstva nauka i $kolstva od
26. svibnja 1850. Smodek je 6. lipnja izrudio predstavnicima Narodnog
muzeja 3774 komada novca, k tomu odlijevke u gipsu, i to 27 odlijevaka
novca i 227 odlijevaka kamena, a 13. lipnja izrucene su i mineralije i
drugi predmeti prirodoslovne zbirke .8

Nazivi knjiZnice: Akademska nacionalna knjiZnica ili Javna nacio-
nalna knjiZnica bili su neprikladni u vrijeme apsolutizma i oni se otada
nisu vi¥e upotrebljavali. To jo§ nije znatilo da je knjiZnica izgubila
opéenarodno obiljezje. Stavile, banskom naredbom od 25. X 1852.
knjifnici je potvrdeno pravo na primjerke tiska iz Hrvatske i Slavonije,
kada je to pravo dano i knjiZnici Narodnog muzeja u Zagrebu. A to je
bilo moguée zato, §to je austrijskim zakonom o tisku od 27. svibnja 1852.
bilo odredeno da &etiri primjerka svake tiskane stvari ostaju zemljama
Monarhije i da one njima raspolau. Kako je stajalo u odluci Ministar-
stva bogo§tovlja i nastave u Betu od 16. lipnja 1857, koju je ono uputilo
namjesni$tvima i zemaljskim vladama u austrijskom dijelu Monarhije i
Glavnom guvernemanu Ugarske, svrha zakonske odredbe o duZnim
primjercima bila je u tome »da se u svakoj krunovini monarhije stvori
po moguénosti potpuna zbirka grade i priloga kulturi, povijesti kulture,
knjizevnosti i bibliografiji doti¢ne krunovine«; prikupljanjem svih
{iskopisa u smislu odredbe o duZnim primjercima omogucit ¢e se sasta-
vljanje kataloga posebne zbirke knjiga, koja je trebala biti »Bibliotheca
nationalis« ili »Bibliotheca patria«% $to je, dakako, uza svu razliku u
nazivima »nationalis« ili »patria« tada znatilo glavnu knjiZnicu zemlje,
a ne naroda.

Nastojanje betke vlade da razvoj glavnih biblioteka pojedinih
zemalja usmjeri u »domovinskom« pravcu bilo je od koristi knjiZnici
Pravoslovne akademije, iako je Smodek, nekadasnji ilirac, dobro razli-
kovao domovinu u smislu krunovine od naroda kao prirodne i kulturne
zajednice.

No &ni se da Smodek nije Zelio iéi u $irinu preko knjiZnice kakva
je tada bila kao Akademijin zavod, dostupan javnosti i s povlasticom
obaveznog primjerka. Kad su se nakon pada apsolutizma polagali teme-
1ji znanosti i prosvjeti u Hrvatskoj, pomiiljalo se i na stvaranje velike
javne knjiznice u Zagrebu, $to je Baltazar Bogisi¢ zagovarao u posebnoj
knjiZici. Prema Bogi$iéu Sveutilite, koje se ima osnovati u Zagrebu,
neée moéi biti bez velike knjiZnice, a nijedna od tada$njih knjiznica u
Zagrebu, Pravoslovne akademije, Narodnog muzeja i Nadbiskupije, ne
bi sama po sebi mogla nadomjestiti veliku sveulili$nu knjiZnicu. Zato
je Bogisi¢ predloZio da se te knjiZnice ujedine, ali tako da se ne dira u
njihovo vlasni§tvo.88 I Saborski odbor za Sveudili§te razmotrio je u svom
izvjetaju od 29. XII 1866. pitanje buduée knjiZnice Sveudilista. Odbor

84 Primopredajni zapisnik od 26. VI 1850. Spisi NSB.
85 Spisi NSB.

8 V., Bogi§ié O preuredenju Narodnoga muzeja u Zagrebu, Zagreb 1866, str.
15, 19.
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je iznio misljenje da bi najbolje rjeSenje bilo u spajanju knjiZnica
Pravoslovne akademije i Narodnog muzeja.®” Dvije godine poslije
predlozila je Jugoslavenska akademija da se u Zagrebu stvori velika
sredi$nja knjiZnica na nadin kako je to Bogisi¢ predlozio.s8

Vijeée Pravoslovne akademije se u velikoj veéini usprotivilo da
knjiznica Akademije ude u sastav nove sredidnje knjiZnice, a medu
¢lanovima Vijeéa Smodek je pruZio najze$éi otpor sjedinjenju knjiznica.
Kao profesor Pravoslovne akademije nije se ni Smodek, kao ni veéina
¢lanova Vijeca, htio odreéi pogodnosti i udobnosti §to ih je pruzala
knjiZnica vlastite ustanove; upozoravao je da je knjiZnica velikim
dijelom izgradena od darova i da su darovi bili dani uz uvjet da se
knjiznica ne otudi.®. Kao knjiZni¢ar olito nije Zelio ni to da knjiZnica,
koju je izgradivao kroz vide od 25 godina, izgubi vlastiti lik a njegovo
djelo nestane u mno$tvu knjiga i u katalozima nove knjiznice. Mo%da se
bojao, kako Fancev misli, da bi nakon spajanja knjiZnica sav teret posla
pao na njegova leda.%

Iako je to¢no da sva zasluga za uredenje knjiznice Akademije zna-
nosti, odnosno Pravoslovne akademije pripada Smodeku, $to je on volio
isticati, ipak se mora kazati da je Smodek imao nekoliko pomoénika.
Gregori¢ je ostao jo§ neko vrijeme kustos pod Smodekovim vodstvom,
a u to vrijeme se pojavljuje 1 pomoéni kustos (custos secundarius) u
osobi Nikole Melinéevi¢a.®® Smodek je zaposlivao pojedince, mozda
uvijek, a svakako najviSe, studente da rade na pisarskim i pomoénim
poslovima popisivanja knjiga, $to je zavisilo od novca kojim je raspo-
lagao.

Knjiznica je dugo vrijeme imala prihoda od kamata na upisane
glavnice, neSto novca je dolazilo od pristojba za sudjelovanje daka
Akademije i gimnazije na sprovodima; novac iz drugih izvora rijetko
je kapnuo. U $k. god. 1842/3. ukupni prihod je dosegao 405 forinti, a
1846/7. ¢ak 761 forint, 3to je zavisilo i od toga koliko je Smodek uspio
utjerati uplate zaostalih kamata na obveznice, ali je prihod znao pasti,
pa je tako knjiZnica iskazala samo 171 forint kao prihod u $k. god.
1855/6.92 Knjiznica je sama morala pokrivati sve svoje izdatke.

Osim tih izvora prihoda doao je jo¥ jedan, kad je carskom odlu-
kom od 26. lipnja 1853. bilo odredeno da sluadi pravoslovnih akademija
u Ugarskoj, Sedmogradskoj i Hrvatskoj upla¢uju pri upisu dva guldena
za knjiZnicu. Moramo primijetiti da saluvani obratuni knjifnice ne
iskazuju taj prihod, iako je on bio uplaéivan. Naprotiv ima podataka
da je direktor Akademije tim novcem nabavljao knjige. Mnogo vaZnija
je bila carska odluka od 22. lipnja 1856. jer je po toj odluci knjiZnici
pocela teéi stalna godiSnja dotacija, i to 400 guldena za nabavu knjiga,

87 Iz)vje§ée Odbora za jugoslavensko sveutiliste od 29. XII 1866. (Pozor 1867, br.
7, str. 25,

% Dopis Namjesnitkog vijeéa dalmatinsko-hrvatsko-slavonskog Pravosiovnoj
akademiji od 17. X 1868, Spisi NSB.

8 Izvje$taj o sjednici Akademijskog zbora od 30. X 1868, Spisi NSB.

% Fancev, o. c., str. 9.

" Tako Calendarium Zagrabiense, za g. 1842.

92 Prema obratunima u spisima NSB za navedene godine.
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200 guldena za nagradu knjiZni¢aru i 50 guldena za podmirenje svih
drugih izdataka. Nabava knjiga bila je duZnost profesorskog vijeta, te
je ono zato raspolagalo s onih 400 guldena dotacije za nabavu knjiga i
iznosom §to se ubirao od dackih pristojba.93

Dok je knjiZnica raspolagala lednijim sredstvima, kupnja knjiga
je bila ograni¢ena. Prema obratunu za g. 1955/6. knjiinica je pretpla-
tila tri ¢asopisa za 1856. godinu (Allgemeine ésterreichische Gerichts-
—Zeitung, Allgemeine Augsburger Zeitung, Oesterreichische Zeitschrift
fiir innere Uerwaltung) i nabavila dvanaest pravnih knjiga, a osim toga
je direktor Akademije pretplatio za knjiZnicu jedan Casopis (Zeitschrift
fiir Gesetzkunde und Amtspflege) 1 kupio dva pravna djela i zemljo-
pisnu kartu Zagreba i okolice. Nakon odobrenja dotacije kupnja knjiga
se je razmjerno naglo povecala tako da je u $k. god. 1856/7. bio
kupljen 251 svezak,* ali je u nekim godinama nabavljeno kupnjom i
mnogo manje knjiga.

U svojim izvjeStajima Smodek napominje da su knjiZnici stizale
knjige tiskane u Sveudili$noj tiskari u Pesti, §to, ¢ini se, znadi da su
dolazile redovito ili dosta redovito. Naprotiv on se tuZio na nemarnost
doma¢ih tiskara, neumorno ih je opominjao na uredno dostavljanje
knjiga, lasopisa, novina i drugih tiskopisa, osobito nakon odredbe o
duznim primjercima tiska od 1852. godine.

Znatan prirast knjiZnice bio je u darovima knjiga: medu ostalim
bili su darovi Nikole Validi¢a, 759 svezaka, g. 1842; Venceslava Chmela,
g. 1843, &je knjige je predala knjiZnici njegova udova Franciska;
Josipa Premrua, g. 1857, Antuna MaZuraniéa, g. 1858; rukopisi samog
Smodeka, g. 1867; zatim veéi dar u knjigama prof. Antuna Albelyja,
571 svezak, ostavljen oporukom od g. 1871; Vladoja Calkoviéa, 232
sveska, takoder zapisana oporukom od g. 1872, kanonika Pavla Guglera,
273 sveska, iz g. 1872 i 1875, Mirka Bedekovi¢a, Ivana Kukuljevi¢a i
drugih. U godinama apsolutizma primljeno je mnogo knjiga od Mini-
starstva bogo$tovlja i nastave u Becu.%®

Prirast knjiga znatno se razlikovao od godine do godine. U $k. god.
1855/6. u knjiznicu je uSao ukupno 91 svezak, ali je prirast u prijasnjim
godinama bio nekada manji. U k. god. 1857/8. knjiZnica se povecala
za 439 svezaka, no tada je, osim vlastitih prihoda, imala dotaciju.’®

Na poletku Smodekove uprave knjiZnica je imala oko 15.000
svezaka. Taj podatak koji potjele od samog Smodeka moZda nije tolan,
jer ga je Smodek dao naknadno, i to mnogo kasnije.?” Svakako, knjizni-
ca se sporo povelavala. Nekada se lifavala cijelih skupina knjiga, kao u
povodu odvajanja filozofije od Akademije znanosti. U jednoj prilici
Smodek je morao izluéiti iz knjiZnice zabranjene knjige i poslati ih u

9 Dopis Hrvatsko-slavonskoga namjesnidtva Pravoslovnoj akademiji br. 1626/347
od 26. I 1857, prijepis u spisima NSB od 1857.

% Smodekov izvjedtaj.

% (O darovima ima u spisima NSB, o tom op$irno F. Fancev, o. c. str. 10, éini se
prema I. Kostrentié, SveuéiliSna biblioteka (Spomenica o 25-gudidnjem postojanju
Sveudili$ta Franje Josipa I u Zagrebu, Zagreb 1900.)

9 Jskaz prema stanju knjiZnice od 30. IX 1858, Spisi NSB, Ad N 21, 1858.

97 Isto kao u bilj. 81.
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Pestu; mnoge knjige posudene u doba Gregoriéeve uprave nisu vradene
knjiZnici; napokon, Smodek je po nalogu dao po vise knjiZica uvezivati
u jedan svezak.®® Prema stanju od 30. rujna 1860, koje je tada pouzdano
utvrdeno, knjiZnica je imala 15.709 svezaka i osim toga 1927 dvostrukih
svezaka, 43 zemljopisne karte i 158 rukopisa. U zadnjoj $kolskoj godini
Pravoslovne akademije 1873/74. knjiznica je imala 19.667 svezaka i
1969 dvostrukih svezaka, 48 zemljopisnih karata, 159 rukopisa i 7 slika.

Knjiznica je veé do 1846. godine bila zapala u velike poteskole s
prostorom tako da je dio knjiga leZao na podu. Poteskole s prostorom
uklonjene su tek u pocetku 1857. kada se knjiZnica preselila u nove
prostorije. Knjige su bile smjeStene u velikoj prostoriji koja se nazivala
»knjiZnicome; tu je bilo 36 visokih polica za knjige s dubokim pretinci-
ma tako da su se knjige mogle rasporediti u dva reda. Postojala je i
sobica u kojoj su barem neko vrijeme bili odlagani duplikati. Za ¢itaoce
je uredena litaonica s dva duga stola 1 36 mjesta. KnjiZnilar je imao
vlastitu sobu.%®

Knjige su bile rasporedene na policama po velidini; signature
knjiga sastojale su se od oznake police, pretinca, formata i rednog
broja. Zbog preseljenja knjiZnice u nove prostorije veéi dio knjiga je
morao dobiti nov smjestaj.100

Smodek je veé u pocetku poleo raditi na katalozima. U k. god.
1842/8. imao je tri popisivaa knjiga i jednog pomoénika za pregled
popisa knjiga. Knjige su najprije prepisivane na listie, da bi se poslije
toga mogli naslovi prepisivati za kataloge u obliku knjige. Do g. 1846.
bile su sve knjige popisane na listiéima osim prirasta iz zadnjih godina,
ali je knjiznica jo§ 1858. posjedovala samo katalog na listi¢éima. Do g.
1860. sastavljen je mjesni katalog, do 1862. abecedni katalog, i to, kako
Smodek kaZe, ne samo knjiga nego i svih rukopisa i zemljopisnih karata,
dapace i duplikata, a do 1866. dovrSen je i strulni katalog sastavljen
prema rasporedu kataloga Kraljevske knjiznice u Miinchenu. Smodekov
struni katalog je imao ove skupine: 1. Encyclopaedia, 11. Philologica,
1. Aesthetica, IV. Anthropologia, V. Philosophia, V1. Mathematica,
VII. Physica, VIII. Medicina, 1X. Historia, X. Politica, XI. lus, XII.
Theologia. Prema tome, Smodek je imao ove kataloge: abecedni katalog
na listiéima (Cattalogus schedalis) 1 kataloge u obliku knjige: mjesni
katalog (Inventarium), abecedni katalog (Repertorium alphabeticum),
struéni katalog (Cathalogus scientificus).1%t

Na osnovi abecednog kataloga, koji je sauvan u uvezanim svesci-
ma, moZe se reéi da je Smodek u popisivanju knjiga bio dosta nedoslje-
dan iako se razabire da se drZao stanovitih kriterija i da je nastojao
I‘jeéavati jednoobrazne slutajeve na jednoobrazan nafin. No slabost
njegova popisivanja knjiga potjecala je i od slabosti kataloga onoga
vremena. o

Zbog nereda u posudivanju knjiga Smodek je na poletku svoje
uprave ograniio posudivanje knjiga izvan knjiZnice na profesore
Akademije i gimnazije i na druge obrazovane i ugledne osobe. On je

9% Smodekov izvjeitaj od 18. X 1860.

9% JzvjeStaj u bilj. 77 i Smodekov dopis od 30. IX 1858.
100 Smodekov izvjeStaj za 1857/58, Spisi NSB, 21, 1858.
101 Tskaz u bilj. 96.
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uporno opominjao duZnike da vrate knjige. Opominjao je i one koji su
posudili knjige u vrijeme kustosa Gregorita, prije deset i dvadeset
godina, ali su mnoge potvrde o posudenim knjigama bile povrino napi-
sane, pa se Smodek nekada obratao na krive naslove a nekada je slao
opomene ve¢ pokojnim osobama. I sa Zivima je bilo muke. Medu
nemarnim posudiva¢ima bile su poznate osobe javnog Zivota — od
Ljudevita Gaja, Antuna i Ivana MaZuraniéa, Ivana Kukuljevita, Mila-
na Makanca do Eugena Kvaternika, na koga se Smodek obratao da
vrati rukopis Akademijine povijesti $§to ga je bio posudio Eugenov otac
Romuald, nekada profesor na Akademiji, ali je bilo uzalud, jer se ¢ini
da se rukopisu ve¢ tada bio zameo trag.

Ogranicenje u posudivanju knjiga navelo je Smodeka da g. 1852.
uredi ¢itaonicu. Za nju je sluzila jedna od predavaonica Akademije sve
do preseljenja knjiZnice u nove prostorije. U poletku je itaonica bila
otvorena tri dana u tjednu, dva dana ujutro po dva sata, a jedan dan
etiri sata; popodne je bila otvorena dva sata zimi i tri sata ljeti. Od
zimskog semestra $k. god. 1856/57. ¢itanje je protegnuto na sve dane u
tjednu a broj sati je povedan. Citadi su veéinom bili daci Akademije i
gimnazije, znatno manje je bilo &étala iz redova gradana. Na dan je
otpadalo po nekoliko ¢itaca, a bilo je dana, istina vrlo rijetkih, kad se
nije pojavio nijedan ¢ital. U $k. god. 1860/61. litaonicu je posjetilo
1695 ¢itaca. U posjetu Citaonici bilo je, dakako, promjena, ali i 1873/74.
itaonicu je pohodilo samo 1555 &itada.102

Smodek je ostao na Celu knjiZnice i nakon $to je ona presla netom
osnovanom SveuliliStu. Ostao je jo§ godinu dana, kada ga je Ivan
Kostren¢idé naslijedio na Celu knjiznice 12. X 1875.

Konstrenti¢ je mogao dati najmjerodavniji sud o Smodeku kao
knjizni¢aru. On je to djelomice uéinic kad je po preuzefu knjiZnice
napisao u svom izvjeStaju: »Ovom prilikom ne mogu, da ne spomenem
izvanrednu to¢nost i veliki trud, koji je uloZio moj predSasnik u sasta-
vljanju kataloga bibliotekarskih, koji ¢e biti poluga daljnjem sastavlja-
nju inih strukovnih kataloga.« Poslije je Kostrentié izjavio da Smode-
kovi katalozi ne odgovaraju »onomu, §to se zovu bibliote¢ni katalozi«.
Fancev je primijetio da je Kostrendié to napisao »valjada u nadi, da ée
tako lakSe doéi do sila i uz njihovu pomoé cijelo dotadanje uredenje
zamijeniti modernijim«. Ali neée biti sasvim tako, jer Kostrenti¢ nije
mogao upoznati Smodekove kataloge odmah po preuzimanju knjiZnice,
a svoj drugi, nepovoljni sud izrekao je nakon §to je stekao iskustvo s
katalozima svoga prethodnika. Ipak ostaje &injenica da se Kostrendié,
makar silom prilika, sluZio Smodekovim katalozima viSe od deset
godina. Mnogo poslije odao je priznanje Smodeku rijetima da je
Smodek upravljao knjiZnicom bivie Akademije znanosti, odnosno Pra-
voslovne akademije preko 33 godine »koje bez plade, a koje uz neznatnu
nagradu neumornim trudom i poZrtvovno$lu«.19

102 Jskaz litala za 1860/61. Spisi NSB, Ad. No 2. 1861. i izvjeStaj za 1873/74.
br. 13, 1874.

103 Kostrendié, dopis Rektoratu Sveudilifta br. 42 od 17. X 1875; Fancev o. c,
str. 15; Kostrendié, o. c., str. 116.
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Kostrenti¢ je imao 31 godinu kada je doSao za bibliotekara Sveu-
tilisne knjiZnice u Zagrebu, odnosno Sveudili$ne biblioteke kako se ona
pocela sluzbeno nazivati. On je veé dotada bio poznat kao obrazovan i
sposoban mlad ¢ovjek, a osim toga je godinama bio zaposlen u Dvorskoj
biblioteci u Becu te je po opéem sudu jedini bio dorastao poloZaju bi-
bliotekara mladoga zagrebackog Sveudilista.

Kostrendi¢ je najprije zavrsio teoloski fakultet u Pedti 1866. godine,
a zatim je poSao u Bel na studij povijesti i slavenske filologije. Dvije
godine poslije, joS prije nego je zavrio Sveudiliste, Kostrenti¢ je dospio
u Dvorsku biblioteku 1 ostao u njoj do g. 1875. napredujuéi do poloZaja
prvog amanuensisa. Imao je srecu da je u Carskom arhivu u Belu
prona$ao pjesme Krsta Frankopana i objavio ih u Bedu 1871. pod
naslovom OUrti¢c. Zatim je 1874. objavio, takoder u Belu, zbirku doku-
menata o hrvatskom protestantskom pokretu (Urkundliche Beitrige zur
Geschichte der protestantischen Literatur der Siidslawen 1559-1565).
Osim $to se ve¢ ogledao u znanosti i stekao stanovit glas, on je bio
osobno poznat mnogim ljudima znanosti i javnog Zivota u Hrvatskoj. U
dodiru s njim oni su mogli zapaziti njegovu bistrinu, okretnost i obrazo-
vanost. Osim latinskog i grékog znao je vise jezika: njemadki, francuski,
talijanski i madarski, a poznavao je i glavne slavenske jezike.1%¢

Kostrenci¢ je dugo oklijevao s dolaskom u Zagreb. Izra¥avao je
strah od malene sredine, pribojavao se da ¢e mu profesori Sveutilista
ogranicavati djelokrug, a vjerojatno je vile od svega bio nezadovoljan
Sto mu je Sveudlilite, vezano Zakonom o Sveuliliftu, nudalo polozaj
vanrednog umjesto redovnog profesora. Ipak se dao nagovoriti od rek-
tora Matije Mesica, profesora Tadije Smitiklasa i Franje Ratkoga da
se prihvati uprave Sveutili$ne biblioteke nakon $to mu je bilo obeéano
da ¢e u Biblioteci imati slobodne ruke i da ée se njegova beriva s
vremenom povecati. Kostrenti¢ je davao na znanje da je napustio svoje
dobro mjesto u Betu i dofao u Zagreb iz rodoljubivih pobuda da
pomogne hrvatskoj znanosti. Sje¢ajuéi se u ve¢ poodmakloj dobi svojih
veza s biskupom Strossmayerom, spomenuo je da je biskup odluéno
utjecao na njega da dode u Zagreb.1%

Kostrenti¢ je bio prvi hrvatski bibliotekar po zvanju i stru¢noj
spremi. Ostao je prvi bibliotekar u Hrvatskoj i po sadrfaju i vrijednosti
djela $to ga je unio u izgradnju najveée hrvatske biblioteke kojoj je
bio na ¢elu u dugom razdoblju od 1875. do 1911.

U Kostrenéicu su bile ujedinjene rijetke osobine bibliotekara:
sposobnost razlikovanja bitnog od nebitnoga, povezivanja i usmjeravanja
poslova prema osnovnoj zamisli, uza smisao za pojedinosti, za to&nost,
dosljednost i postupnost u radu. Njegovi nazori o bibliotekama, o njiho-
vim zadacima, uredenju i odnosu prema korisnicima, bili su na suvre-
menoj visini. Imao je jasne pojmove o vlastitoj biblioteci kao ustanovi
Sveudili§ta i hrvatskog naroda.

On je dobro znao kako su vaZna za Sveudilifte i uopée za znanost
velika priruéna djela: enciklopedije, stvarni leksikoni, veliki rjeénici,
zbornici dokumenata, velika izdanja u nizovima, glavni &asopisi pojedi-

104 Kostrenti¢ev Osobnik, NSB R 6247.
105 Kostrentidev sastav. Hvala od srca! NSB R. 6249,
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nih struka. U tom pravcu je iSla njegova nabavna politika. On je
izgradio podlogu znanstvenog fonda SveudiliSne biblioteke, a smjernice
njegove nabavne politike umnogom su ostale mjerodavne do novijeg
vremena.

Njegova shvadanja o nacionalnoj ulozi Sveulilisne biblioteke
kretala su se u idejnom okviru Strossmayera i Ralkoga; zasnivala su se
na uvjerenju o potrebi povezanosti juZnoslavenskih naroda i, povrh
svega, na uvjerenju o uskoj povezanosti Hrvata i Srba u knjizevnosti i
jeziku. On je sustavno prikupljao stare hrvatske knjige, osim njih i
srpske, i kao svaki pravi bibliotekar pokazivao je potrebnu mjeru biblio-
filstva, no nije bio bibliofil bibliofilstva radi; stara hrvatska knjiga bila
mu je prije svega dragocjen kamen u velikom mozaiku kulturne
proslosti naroda.

U vrijeme kada su se sveuliliSne knjiZnice u Evropi obnavljale 1
preuredivale da bi mogle i¢i ukorak sa sve naglijim razvojem znanosti i
sve velim potrebama svojih sveudiliSta, bila je upravo sretna okolnost
da je zagrebalko Sveulilidte dobilo bibliotekara u Ivanu Kostrenticu.
On se sav posvetio Biblioteci Sveudili$ta, i upravo je ¢udno koliko je
dospio udiniti za biblioteku pored svoje dugogodi$nje duZnosti tajnika
Matice hrvatske. Godinama je bio sam u knjiZnici imajuéi tek pisara.
Bio je, doduSe, neobi¢ne marljivosti, ali je kao bibliotekar platio dug
prestavsi znanstveno raditi poSto se kao mlad Covjek ogledao u znanosti.

Kostrenti¢evi nazori kao bibliotekara sadrzani su dobrim dijelom
u pravilima Sveutili§ne biblioteke od 1876. godine. Pravila su objavlje-
na u obliku Naredbe hrv.—slav.—dalm. zemaljske vlade, odjela za bogo-
§tovlje i nastavu od 15. oZujka 1876, kojom se propisuju pravila za
biblioteku kr. sveudilita Franje Josipa I u Zagrebu. Istina, poticaj za
izradbu pravila potekao je od zemaljske vlade koja se obratila Kostren-
¢idu s pozivom da u sporazumu s rektorom, a prema potrebi i s Aka-
demskim senatom, izradi osnovu pravila kakva imaju druga sveudilista
u Austro-Ugarskoj. No Kostrenli¢ je usao u bibliotekarstvo u Belu,
poznavao je ustrojstvo austrijskih biblioteka te mu nije trebalo
posebno preporudivati da se u izradi pravila za biblioteku Sveudilidta u
Zagrebu ugleda na austrijske propise. Postavljajuéi uvjete za svoj
dolazak u Zagreb on se pozivao upravo na propise o bibliotekama
austrijskih sveudilifta koji predstojnicima biblioteka osiguravaju polo-
zaj sveulilisnog profesora 1 samostalnost u upravljanju bibliotekom.
Tom zahtjevu je ¢ak dao nalelno opravdanje. Posto je sav statut Sveu-
tiliSta u Zagrebu izraden prema propisima austrijskih sveutilista, treba
preuzeti austrijske propise i u pogledu biblioteke Sveudilidta.

Izradujuéi osnovu pravila Sveulilidne biblioteke, Kostrendi¢ se
najvide naslanjao na znamenitu austrijsku Privremenu uputu za sveuci-
lisne i studijske knjiZice iz 1825. godine, ali se, dakako, okoristio i poto-
njim austrijskim odredbama o knjiZnicama. :

Poput biblioteka austrijskih sveutilidta i biblioteka Sveucilista u
Zagrebu bila je, prema svojim pravilima od 1876. godine, u upravnom
pogledu izravno podredena zemaljskoj vladi.

Uza sve to Sveudilistu su bila priznata znatna prava po kojima je
ono imalo bitan utjecaj na izgradnju i djelatnost biblioteke kao ustanove
od vaZnosti za nastavu i znanstveni rad na SveudiliStu. Kod imenovanja
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sveulilisnog bibliotekara i drugog osoblja biblioteke Zemaljska vlada
je bila duZna pribaviti misljenje SveuliliSnog senata, a Senat se morao
obratiti bibliotekaru Sveudili$ne biblioteke u pogledu namjestenja oso-
blja biblioteke.

Profesori i docenti mogli su, posredstvom svojih dekanata, podno-
siti bibliotekaru popise knjiga radi nabave, a bibliotekaru je bila duznost
izvijestiti dekanat ako nije mogao udovoljiti prijedlozima profesora i
docenata. Godi$nji izvjeStaj o radu biblioteke, s popisom nabavljenih
knjiga i rukopisa, morao se slati vladi putem Akademskog senata.

Bibliotekar je, inae, imao veliku samostalnost kako u nabavi knjiga
tako i u struénim poslovima. Dakako, u nabavi knjiga morao se ponaj-
prije obazirati na potrebe Sveuéili§ta, ali je bio duzan obracati paznju 1
zeljama {lanova Jugoslavenske akademije i drugih uenjaka. Bibliote-
kar je mogao nabavljati stare knjige i rukopise, ako su bili napisani na
hrvatskom jeziku ili su se odnosili »na Hrvatsku i pobratimske joj
zemlje«, u ¢emu se dijelom oditovala nacionalna zadaéa biblioteke, ali
nije bio ovlaSten kupovati strane stare knjige i rukopise »dok [...]
sredstva ne budu dopuséala«. Novac se nije smio troSiti ni na novine,
jer se smatralo da nemaju vrijednosti za znanstveni rad.

Koristenje knjiga je takoder bilo uredeno po uzoru na sveudilisne
knjiZznice u Austriji. Od velike vaZnosti je bila novina, predvidena u
pravilima biblioteke, da su se knjige mogle posudivati izvan Zagreba
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svakom tko se bavio ozbiljnim studijem i radi posudbe se obratio biblio-
teci putem »sriednjega udiliSta nalazeega se u istom mjestu ili kotaru,
gdje on obi¢no stanuje«. Po nalelu uzajamnosti knjige 1 rukopisi mogli
su se posudivati Dvorskoj knjiZnici u Beéu i sveudili$nim knjiZznicama u
Monarhiji. Rukopisi su se mogli dati u posudbu izvan Zagreba samo uz
dopustenje zemaljske vlade, a $to se tide posudivanja inozemnim knji-
znicama, vladino dopustenje je bilo potrebno nesamo za rukopise nego i
za knjige.

Pravila od 1876. godine pruZala su Kostrenéi¢u podlogu i okvir za
izgradnju i uredenje biblioteke onako kako je to sam zamiiljao. Pravila
su do te mjere Kostrenéievo djelo, da se ona uobilajeno nazivaju
Kostrenlicevim  pravilima. Ipak, pravila nisu posve ispala prema
Kostrenti¢evoj Zelji, jer se u njima pridala premala vaZnost nacionalnoj
zadadi biblioteke. Kostrendi¢u nije bilo po volji ni to da se novine nisu
smjele nabavljati kupnjom, jer je dobro znao da i novine mogu koristiti
u znanstvenom radu, pogotovu u malenom narodu koji nema razvijene
izdavacke djelatnosti.

I Kostrenci¢ je bio uvjeren kao i neki drugi prije njega, da bi bilo
korisno, ako bi se znatnije knjiZnice u Zagrebu ujedinile u veliku znan-
stvenu knjiinicu U svojem sjetanju na biskupa Strossmayera zabiljezio
je da mu je biskup pisao 1875. godine, u povodu njegova imenovanja
za sveutilisnog bibliotekara, »kako se veseli mOJemu imenovanju, jer
se on nada, da ¢u sada mo¢i sveob¢u Zelju i moju nakanu izvesti, da se
sve naSe zagrebacke biblioteke sjedine u jednu veliku osrednju biblio-
teku, kojom ¢e se modi hrvatski narod i pred tudim svietom ponositi.«!%6

Kostrenci¢ je ve¢ ujesen 1875. proveo sjedinjenje knjiznice Narod-
nog muzeja sa Sveulilisnom knjiZnicom, §to je bilo predvideno u Zakonu
o sveulili$tu od 5. I 1874. On je preuzeo knjiZnicu Muzeja od Jugosla-
venske akademije, u koju je knjiZnica bila dospjela zajedno s Muzejem
prije viSe godina. KnjiZnica Muzeja sastojala se od oko 16.000 svezaka,
a imala je i abecedni katalog na listi¢ima, $to ga je po narudzbi Akade-
mije izradio Smodek od 1871-74. S knjiZnicom Narodnog muzeja dospio
je u Sveutilidnu knjiZnicu Zakon Uinodolski uz neke druge rukopise i
vrijedne knjige.

U svojoj predstavci zemaljskoj vladi od 8. ozujka 1877. Kostren-
¢i¢ je potaknuo pitanje sjedinjenja knjiznice Jugoslavenske akademije
sa SveuliliSnom bibliotekom, a 4. prosinca te godine podnio je sli¢nu
predstavku i u pogledu knjiZznice Nadbiskupije (»Metropolitana«).
Akademija je bila zakljudila 22. studenoga 1877. da se njena knjiZnica
spoji sa Sveudlili$nom bibliotekom, ali su se Racki i Strossmayer uspro-
tivili tome uz neke ¢lanove Akademije, pa je vlada poslije izvijestila
Kostren¢i¢a da ona odustaje od pokuSaja da se dvije knjiZnice ujedine.
Sto se ti¢e Metropolitane, Kaptol je tek 1901. nalelno pristao na sjedi-
njenje. 17

108 Jsto.

107 Spisi NSB; o stanovi$tu Kaptola, dopis biskupa J. Posiloviéa od 19. I 1902,
prijepis u spisima NSB br. 52, 1902.
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Misao o stvaranju velike znanstvene knjiZnice u Zagrebu bila je
sama po sebi zamamna a Cinila se i opravdanom, a ujedinjavanje knji-
znica bilo je najpodesniji put da se u kratko vrijeme dode do takve
knjiznice.

Unato¢ tomu ne treba mnogo Zaliti da se sve tada$nje veée zagre-
batke knjiZnice nisu ujedinile u velikoj sredi¥njoj knjiZnici. Svakako je
bilo korisno $to se knjiznica Narodnog muzeja pripojila Sveudili$noj
knjiznici. Muzeju nije bilo potrebno izgradivati knjiZnicu raznolika
sastava pored Sveulilidne knjiZnice; bila mu je dovoljna stru¢na knji-
znica. Osim toga, dvije openautne knjiZnice u Zagrebu bile bi name-
tnule teret zemlji i zemaljskoj vladi i vjerojatno bi se bile razvijale na
obostranu Stetu. I §to se tiée Metropolitane, bilo je opravdano da se ona
pripoji Sveudili$noj knjiZnici. Ta prastara crkvena biblioteka sezala
je u proslost do vremena osnutka biskupije u Zagrebu ili malo poslije.
Telajem stoljeca ona se nekako odrZzavala i rasla tako da je potkraj
XIX st. vjerojatno imala oko 50.000 svezaka. Po svojoj veli¢ini Metro-
politana je premaSivala potrebe crkvenih krugova oko nadbiskupije te
vije bilo opravdanja da ostane nedostupna javnosti.

Akademijina knjiZnica je bila u drukéijem odnosu prema Sveudi-
li$noj knjiZnici nego biblioteka Narodnog muzeja i knjiZznica Nadbisku-
pije. 1 Akademijina knjiZnica i Sveulilidna biblioteka imale su opde-
znanstvene zadatke, ali su sluZile dvjema razlilitim ustanovama, vaZnim
po sebi i s vlastitim podrudjima djelatnosti. Da je bilo do$lo do spajanja
tih dviju knjiZnica, nema sumnje da bi u krilu Akademije bila izrasla
nova knjiznica, to viSe Sto bi zamjena Akademijinih izdanja s izdanjima
stranih akademija, domadéih i stranih znanstvenih ustanova i drustava
osiguravala knjiZnici redovit priliv knjiga.

Nakon uzaludnih poku$aja da se velika sredidnja knjiZnica stvori
udruzivanjem knjiznica, Kostrendi¢u je preostalo da izgraduje Sveudi-
lisnu biblioteku sustavnom nabavom znanstvene literature, jer se ionako
bez toga nijedna biblioteka ne moZe uzdiéi do visine znanosti. U podetku
u Sveudilisnoj biblioteci nije bilo ni novih knjiga ni ¢asopisa kakvi su
trebali mladom, iako nepotpunom Sveudili$tu. No nije bilo ni starijih
izdanja u nizovima, a ni temeljnih priru¢nika koji su zadrzavali svoju
vrijednost. Smi$ljenom nabavom knjiga i uz velik trud Kostrentié je
toliko uspio u pribiranju znanstvene literature da je 1878. mogao napi-
sati: »Podpisani moZe bez hvalisanja kazati, da je svojim napornim
trudom 1 svojom postojanosti njemu povjerenu biblioteku za ovo dvie
godine uz savez i pismeno obéenje sa svimi glasovitijimi evropejskimi
knjiZzarami i antikvari u svih strukah znanosti i1 preko svoga olekivanja
obogatio, tako da se ni starije universitetske biblioteke nemogu mnogimi
serijami ulenih publikacijah pohvaliti, koje je ova biblioteka od dvie
godine amo u vele jeftine ciene nabavila, te nebiva pretjerano, ako se
kaZe, da knjige za koje je ova biblioteka od 1. oktobra 1875 do danas
potrofila 25.294 for. 51 novéi¢ predstavljaju u najnepovoljnijih okolno-
stih vriednost od preko 40.000 for.«18

108 Koncept spisa bez nadnevka medu spisima NSB iz 1878, ali bi mogao biti
s kraja 1877.
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To je bio put redovne nabave strane znanstvene literature, za koju
je trofen veéi dio sredstava $to ih je Zemaljska vlada svake godine
davala za knjige, 1874/5. g. 6.000 kruna, a poslije ne$to vie, dok se
redovna sredstva od 12.000 kruna, dana 1894/5, nisu ustalila kroz dug
niz gedina. U g. 1906. i u daljnjim godinama biblioteci je dano 15.000
kruna za nabavu knjiga. Iz redovnih sredstava moglo se nekada nabaviti
u godini vide od tisu¢u knjiga, ali i mnogo manje. Pri kraju Kostrenti-
(eve uprave biblioteka je bila pretpla¢ena na nekih 130 Casopisa i na
cko 250 i moda nefto vie izdanja u nizovima.'® Iz tih sredstava, uz
neke neznatne prihode od glavnica, nabavljale su se knjige za sva tri
fakulteta, Pravni, Filozofski i Bogoslovni, a i za Farmaceutski tecaj,
nakon $to je g. 1882. ustanovljen u sklopu Filozofskoga fakulteta. No
kad je 1898. godine nadosla i Sumarska akademija, takoder prikljucena
Filozofskom fakultetu, vlada je dodjeljivala poseban iznos od 1000 kru-
na za nabavu knjiga namijenjenih Akademiji. Kostrenéi¢ se tuzio da dru-
ge sveulilisne biblioteke primaju mnogo vetu dotaciju, biblioteke u
Kluu, Lavovu i Innsbrucku po 20.000 kruna a biblioteka u Cernovicama
18.000 kruna. Sredstva koja dobiva njegova biblioteka sasvim su nedo-
statna, i glavni dio dotacije potrodi se »poglavito na namirenje pred-
brojka za znanstvene fasopise, za nastavke knjiga i za naplatu knjigo-
veZe«. 110

Za dopunu fonda biblioteke vlada je davala i izvanredna sredstva.
Veta izvanredna sredstva su bila doznalivana pri kraju pro$log stoljeca,
kada je Iso Kr¥njavi bio predstojnik vladina Odjela za bogostovlje i na-
stavu. Tako su 1892, u dva maha, otkupljene knjige iz ostavitine Antona
Springera, profesora povijesti umjetnosti na Sveudilistu u Frankfurtu.
To je bila zaokruzena zbirka knjiga iz povijesti umjetnosti i arheologije,
s ukupno 1198 sveska. Te godine vlada je nabavila u Be¢u kod antikvara
Kende knjiznicu bana Nikole Zrinjskoga (1620-64) i predala je Sveudi-
li¥noj biblioteci. KnjiZnica Zrinjskoga, u kojoj ima i knjiga $to su pri-
padale Nikolinu sinu Adamu, obuhvaéa nefto manje od 530 svezaka i
26 rukopisa, te je bila malena i za svoje vrijeme, ali je njena vrijednost
u djelima medu kojima ih ima najviSe iz povijesti, vojnistva i talijanske
knjiZevnosti. Iduée godine otkupljena je knjiznica Ljudevita Gaja s oko
16.000 svezaka i s preko 700 rukopisa i rukopisnih skupina, zajedno
s opseznom Gajevom korespondencijom. Nabavom te knjiZnice Sveuci-
li¥na biblioteka se obogatila starim hrvatskim knjigama, a s njenim ru-
kopisnim dijelom dobila je gradu bez koje se ne moze proudavati hrvat-
ski narodni preporod. '

Izgradnji fonda Sveulili$ne biblioteke pridonijeli su i darovi, oso-
bito darovi s odredenom nammjenom. Tako je Zbor lije¢nika Hrvatske,
u olekivanju da ¢ée se Sveuliliite u Zagrebu dopuniti prije ili poslije
Medicinskim fakultetom, darovao 1893. Sveutili$noj biblioteci svoju knji-
#nicu od 934 sveska pored godiita nekih lasopisa, a preuzeo je i obavezu
da ¢ée i unaprijed poklanjati svoje knjige biblioteci i podmirivati pret-

109 Prema racunima, spisi NSB Ad. 37, 1909.
110 Kostrentidev izvje$taj Akademskom senatu o stanju biblioteke od 15. XII 1902.
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»RAZVO] HRVATSKE KULTURE« — DEKORATIVNA KOMPOZICIJA VLAHE BUKOVCA
U VELIKOJ CITAONICI SVEUCGILISNE KNJIZNICE

platu na tri medicinska lasopisa. Za primjerom Zbora lije¢nika povelo
se Hrvatsko pravnitko drustvo poklonivsi 1907. svoju knjiZnicu pod
sli¢énim uvjetima.!* Od vremena do vremena biblioteka je dobivala znat-
nijih darova i od pojedinaca i ustanova.

Redovan pritok knjiga, koji je biblioteci davao izrazito nacionalno
obiljeZje, sastojao se u primanju duZnih primjeraka knjiga i izdanja
druge vrste iz Hrvatske 1 Slavonije prema odredbama Zakona o tisku
od 17. svibnja 1875, dopunjenim banskom naredbom od 23. veljale 1897.
Knjige iz Dalmacqe Istre i drugih hrvatskih krajeva trebalo je naba-
vljati kupnjom, ako nisu bile darlvane a to je bilo rijetko. Sto se tie
novina, na njih se uopée nije smjelo troditi. Posljedica toga JC bila da
su u biblioteci nastale velike praznine u hrvatskim knjigama, ¢asopisima
i novinama tiskanim izvan Hrvatske i Slavonije. Te praznine su se te-
¢ajem vremena popunjavale, ali su one jo§ uvijek znatne, osobito u ni-
zovima novina. ,

Ni sa starijim hrvatskim knjigama nije bilo bolje. Ispoéetka je i
sam Kostrenéié bio u nedoumici, dokle smije iéi u nabavljanju starih
izdanja hrvatskih pisaca. Na jednoj strani i vlada i Sveu&iliste davali

11 () tom u spisima NSB, tako br. 14 od 25. III 1893. i dr.; dopis Pravnickog
drustva od 20. II 1907, Spisi NSB, br. 16, 1907.
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su prednost nastavnim i opéeznanstvenim zadacima biblioteke, a to je
uistinu bilo tada najprede; na drugoj strani smatralo se da bi knjiZnica
JAZU trebala prikupljati i ¢uvati stare hrvatske knjige 1, u skladu sa
slavenskom usmjerenoséu svoje znanstvene djelatnosti nabavljati pre-
te¥no knjige slavenskih naroda. Kad se pokazalo da knjiZnica JAZU
nije mogla imati ulogu nacionalne biblioteke u pogledu starih hrvatskih
i srpskih knjiga, ni po nabavi knjiga a niti po svojem uredenju i dostup-
nosti, Kostren&i¢ je sam stao poslije g. 1880. sustavno prikupljati stare
hrvatske knjige i u manjem opsegu srpske knjige. Doprinos u tom pravcu
predstavljale su i pojedine vanredno rijetke 1 dragocjene knjige kao Sto
je bila Judita Marka Maruli¢a iz 1522. godine, koju je darovao Kuku-
ljevi¢ s jo¥ nekoliko Maruli¢evih latinskih djela, Postila Antuna Vram-
ca (1586), dar Frana Petrinoviéa, opéinskog biljeZnika u Driveniku, ili
glagoljski brevijar tiskan u Veneciji 1493, $to ga je Kostrenti¢ nabavio
1894. godine u Miinchenu. U sabiranju dubrovackih knjiga Kostrenéié
je imao suradnika u Marcelu Ku$aru.!? No do nagla porasta knjiga
starih hrvatskih pisaca doglo je tek s Gajevom knjiznicom. U biblioteci
se skupilo toliko starih hrvatskih i srpskih knjiga, da ih je Kostrentié
1894. odvojio od ostalih knjiga i éuvao kao poseban odio kojem je pri-
kljutio i stare knjige na slovenskom jeziku. Poslije je proSirio sustavnu
nabavu hrvatskih i srpskih knjiga na knjige hrvatskih pisaca pisane la-
tinskim, talijanskim, njematkim ili nekim drugim jezikom. OpseZna na-
bava takvih knjiga izvriena je g. 1904. kod Znanstvenog antikvarijata
Mirka Breyera u Zagrebu, kada je biblioteka dosla do 268 dragocjenih
knjiga, izmedu ostalih i do dviju inkunabula: Koriolan Cippico (Coriola-
nus Cepius), Petri Mocenici Imperatoris gestorum libb. 111 (1477) i Juraj
Dragidi¢ (Georgius Benignus), Opus de natura coelestium spirituum
(1499). I u daljnjim godinama je Breyerov antikvarijat snabdijevao bi-
~ blioteku rijetkim izdanjima domacih pisaca.!3

Na kraju $k. god. 1874/75. biblioteka je imala 23.645 svezaka, a vel
iduée tkolske godine, nakon pripojenja knjiznice Narodnog muzeja, Ko-
strendi¢ je iskazao da je biblioteka narasla na 46.978 svezaka. Redovan
prirast knjiga bio je dosta malen. Nekada, kao 1878. ili 1881. godine,
biblioteka se poveéala za manje od 1500 svezaka, a samo iznimno je
porast iznosio preko 6000 svezaka kao 1882. ili oko 6500 svezaga g. 1895.
Biblioteka je premasila 100.000 svezaka g. 1898; tada je imala 100.511
svezaka. Do g. 1910. biblioteka je narasla na oko 130.000 svezaka.!!4

Pripojenje knjiZnice Narodnog muzeja donijelo je biblioteci potes-
kote s prostorom. Kostrenéi¢ je ve¢ 1876. spomenuo podizanje nove zgra-
de kao jedini pravi izlaz iz potetkola, i otada se neumorno borio za nov
prostor biblioteke. Uz izgradnju fondova biblioteke kao sveutilidne i
opéenarodne ustanove, borba za prostor ozna¢ava drugi glavni pravac
u Kostrendi¢evim nastojanjima oko stvaranja suvremene i doli¢no smjes-
tene biblioteke. Tako dugo dok je biblioteka, zajedno sa SveuliliStem,

12 Ima popis knjiga iz 1892. i potvrde KuSarove, u spisima NSB, iza Kostren-
titeva izvjeitaja Akad. senatu o nabavama, br. 25. od 25. IV 1892.

13 Prema Breyerovim ralunima, u spisima NSB 1904.

14 Podaci od 1875/6. do 1899. u Kostrendievu prikazu Sveudiliina biblioteka;
o broju svezaka pri kraju Kostrenli¢eve uprave, Fancev, o. c. str. 29.
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bila smjeStena u svom starom sjedi$tu u Gornjem gradu, Kostrenéié se
morao zadovoljiti s ograni¢enim pro$irenjem prostora za knjige ¢ak i na
hodnike. Stanje se poboljsalo, kada se biblioteka u veljati 1883. prese-
lila napokon u nekada$nju zgradu tvornice duhana, a danasnju glavnu
zgradu Sveucili$ta na Trgu Marsala Tita. U svom novom sjedi$tu biblio-
teka je zapremala prvi i drugi kat isto¢noga krila zgrade. Imala je dvije
¢itaonice, dacku i profesorsku, a od 1894. i ¢itaonicu rijetkosti.lts

Smjestaj biblioteke u novim prostorijama pokazao se kao privremeno
rjeSenje. Sve viSe je prevladavalo uvjerenje o potrebi podizanja posebne
zgrade za biblioteku. S tim se sloZila 1 Zemaljska vlada, koja je u sijed-
nju 1899. iznijela pred Sabor svoje stanoviste o potrebi podizanja zgrade
za biblioteku. No vlada se odlu¢no zauzela za novu zgradu istom 1906.
godine kada je postavila zahtjev Akademskom senatu da se §to prije
podnese misljenje o prostorijama nove zgrade. Na to je Kostrentié izra-
dio prijedlog o buduéoj zgradi biblioteke pri éemu je obratio paznju vr-
stama prostorija: za smjestaj knjiga, za ¢itaonice i za osoblje biblioteke,
a isto tako medusobnom odnosu tih triju skupina prostorija. Sabor je 14.
ozujka 1907. donio zaklju¢ak o gradnji biblioteke, a 1909. godine je ras-
pisan natjecaj za gradnju. Natje¢ajna komisija je prihvatila osnovu za-
grebackog arhitekta Rudolfa Lubynskoga. Na zahtjev bana Nikole To-
masiéa, postavljen 1910. godine, nova zgrada se imala podiéi za Sveudi-
li¥nu biblioteku i Zemaljski arhiv, pa je tome trebalo prilagoditi osnovu
Lubynskoga. S gradnjom se poelo u rano proljeée 1911.116

Na podetku 1 dug niz godina Kostrendi¢ je imao uza se u biblioteci
samo jednog pisara i podvornika. On se stalno borio da mu se osoblje
povela i da dobije sposobne suradnike.

Upozoravao je da se na bibliotekara, kao predstojnika suvremene
biblioteke, postavljaju veliki zahtjevi; osim poznavanja uprave biblioteke
on treba da posjeduje enciklopedijsku naobrazbu, da pozna literature i
glavne evropske jezike, da je vjedt paleografiji, diplomatici i »specijalnoj
bibliografiji«; bibliotekarevi suradnici, u zvanju pristava, morali bi ima-
ti ¢vrstu znanstvenu podlogu i pratiti razvoj struke $to su je studirali na
fakultetu, da bi mogli svoju struku valjano zastupati u bibiioteci; morali
bi izradivati kataloge knjiga po strukama, kataloge kriti¢ki opisanih ru-
kopisa, i obavljati druge poslove znanstvenog znataja.l?

Osoblje Sveutilisne biblioteke poveéalo se 1884. za jednog pisara.
Bio je to Artur Gavazzi, srednjoskolski ulitelj, koji je poslije dvije go-
dine napustio biblioteku posto je poloZio ispit za srednjoskolskog profe-
sora. Tek 1889. biblioteka je dobila u dru Juliju Roraueru prvog pri-
stava, zatim su se redali drugi pristavi i dodijeljeni srednjoskolski profe-
sori, ali su oni bili samo prolazno u biblioteci. Neki su odlazili jer nisu
mogli dobiti stalno namjestenje, a drugi jer su kao bibliote¢ni pristavi
bili slabije placeni nego ¢inovnici drugih zvanja koji su imali fakultet-
sku spremu. Pri kraju Kostren¢i¢eve uprave u biblioteci je bilo sedam

15 Dopis Kostrenticev br. 28. od 5. VI 1894. i odobrenje vlade.

16 QOpSirnije o zgradi Fancev, o. c. str. 24-27, 29-30.

117 Kostrenéicev podnesak Zemaljskoj vladi, odjelu za bogostovlje i nastavu,
br. 27. od 2. VII 1876.
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Yinovnika s fakultetskom spremom, medu njima dr Velimir DeZelié, veé
od 1894. godine, zatim dr Franjo Fancev, dr Branko Gavella, Milutin
Kri¥kovié 1 dr Elza Kulera, prva ¥ena u bibliote¢noj sluzbi u Hrvatskoj:
Ali ni oni nisu svi kanili ostati u biblioteci, a Fancev je smatrao da mu
se ne mo¥e uskraéivati pravo na dug dopust da bi se mogao pripremati
za znanstvenu karijeru izvan biblioteke, zbog ega je bio do$ao u sukob
s Kostrenticem. Od god. 1884, kroz dvadeset i pet i viSe godina, u bi-
blioteci se izmijenilo mnogo namjestenika. Za neke se ne zna da li bi bilo
prili¢nije nazvati ih slutajnim prolaznicima kroz biblioteku ili njenim
privremenim Suputnicima.

S malobrojnim i nestalnim suradnicima Kostrendié je u pogledu
uredenja biblioteke postigao manje nego je snovao, a nekada i obecavao
sebi i drugima. On je namjeravao snabdjeti biblioteku raznovrsnim ka-
talozima. Od g. 1884. dobivao je dodatna sredstva za popis svih knjiga,
ali je u potpunosti vodio samo abecedni katalog na listi¢ima; zatim je do
g. 1888. izraden abecedni katalog u obliku knjige; postojao je i mjesni
(inventarni) katalog takoder u obliku knjige. Kostrentiéevi katalozi nad-
visuju Smodekove kataloge po stru¢nosti opisa knjiga, pri éemu se Ko-
strendi¢ dr¥ao betkih uputa za popisivanje knjiga, ali zaostaju za njima
po broju i raznovrsnosti.''®

Kostrentié je bio spreman da se biblioteka u povodu 25-godi$njice
Sveutilitta dade na izradbu potpune bibliografije hrvatskih knjiga. Od
toga se odustalo, moZda ne samo zbog poteskoda takva pothvata vec i zato
ito se pojavila misao da bi bilo bolje prihvatiti se stru¢noga kataloga,
koji biblioteka nije imala.!!® Bez obzira na razloge s kojih se nije ni pri-
stupilo radu na bibliografiji, ¢ini se da je Kostrendié, pristaju¢i na bi-
bliografiju, pokazao malo opreza, jer je olito da je biblioteka tada sa-
dravala odveé malo grade koja bi bila mogla pruziti podlogu radu na
hrvatskoj retrospektivnoj bibliografiji.

Poito je hrvatska bibliografija otpala, Kostrenti¢ je g. 1899, na po-
ziv Zemaljske vlade, poteo s pripremama za struéni katalog. Izradio je
osnovu kataloga, u kojoj su glavne stru¢ne skupine bile rasporedene po
fakultetima, uz dvije dodatne skupine »Bibliografija i sveobci spisi« i
»Uaria«, iako skupina »Uaria« ne spada u stru¢ni katalog. Kako je za
struéni katalog trebalo pisati nove listiée i kako je bilo odlueno da se
i abecedni katalog potpuno obnovi, to su se g. 1901. poleli pisati listiéi
za oba kataloga.!t®

Kostrenéiéu je bilo stalo do toga da biblioteka 3to vise sluZi $V0joj
javnoj namjeni. Kako je rastao broj &itaca, rasla je i njegova briga kako
da im pribavi vi$e prostora u titaonicama. U datkoj Citaonici, koja je
zapravo bila opéa, jer je stajala na raspolaganju i gradanima, bilo je po-
slije g. 1875. 48 mjesta; nakon preseljenja biblioteke u glavnu zgradu
Sveutilista, datka itaonica je pro$irena na 60 mjesta, a 1903. na 100

118 O Kostren&itevoj molbi za katalogizaciju od 14. XII 1884. i odobrenju sred-
stava u dopisu Odjela za bogostovlje i nastavu Biblioteci, br. 1970. od 9. III 1886;
o Kostrentiéevim katalozima Fancev, o. c., str. 15-16.

19 O struénom katalogu Kostrendi¢ev dopis Akademskom senatu br. 42-1899.
od 16. VII 1899; medu spisima 1899. ima osnova stru¢noga kataloga.
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ili upravo na 104, kako se navodi g. 1905. Profesorska &itaonica imala je
24 mjesta. Citaonica je bila opremljena zbirkom priruénika s nekih 3.000
svezaka.120

Citatima se i§lo ususret i na taj nadin da je k. god. 1905/6. datka
litaonica bila otvorena osam sati umjesto sedam kako je bilo dotada, a
od g. 1909. ¢itaonice su bile po nekoliko sati otvorene i u ljetnim mje-
secima.

Od svih korisnika biblioteke daci su je najmarljivije pohadali i naj-
viSe se njome sluzili. U prvoj godini Sveudilista, 1874/5. kada je u zim-
skom semestru bilo upisano 290 slu$ala, biblioteka je dala na porabu
ukupno 2644 sveska, ali ve¢ 1876/77, do kada je broj daka bio tek malo
porastao, broj posudenih svezaka iznosio je 10.839. U zimskom semestru
1908/9. bilo je 1057 daka; svesci dani na porabu u datkoj &itaonici do-
segli su brojku od 51.404. Ni poraba od 5850 svezaka nije bila malena
za profesorsku ¢itaonicu. Izvan biblioteke bilo je tada posudeno dacima
1448 svezaka, nastavnicima Sveulilita i drugim gradanima 2776 sveza-
ka. Ukupno je bilo dano na upotrebu 62.046 svezaka. Broj svezaka!2! po-
sudenih u obje ¢itaonice razmjerno je velik, i mozda ée podaci o tome
biti svedeni na pravu mjeru ako se kaZe da je vjerojatno svaki svezak,
dan na porabu, brojen onoliko puta koliko je puta dan &tadu u ruke.
to znati da je za istu knjigu iskazana brojka od 15 svezaka, ako je ¢itatu
knjiga bila toliko puta izruéena.

Kostrenti¢ je umirovljen 27. sije¢nja 1911. Naslijedio ga je Velimir
Dezelié¢, njegov dotadainji zamjenik.

Nova uprava biblioteke na$la se pred problemima koji su se veé
prije toga pojavljivali u bibliotekama u svijetu zbog razvoja znanosti i
sve vecega priliva knjiga u biblioteke. Tome je trebalo prilagoditi urede-
nje biblioteka i olak3ati ¢itatima put do knjiga. Na sveudiliitima su na-
stajale seminarske i zavodske biblioteke, te se s vremenom pojavilo pi-
tanje njihova odnosa prema sredi$njoj biblioteci sveutili§ta. Od biblio-
tekara se viSe nije zahtijevala samo nau¢na sprema i iskustvo stefeno
radom u biblioteci, nego i svladavanje teoretske strane bibliotekarstva,
Sto se imalo dokazati posebnim ispitom. Na drugoj strani, u biblioteke je
ulazilo osoblje sa srednjoskolskom spremom kojem su se povjeravali po-
moc¢ni struéni poslovi, da bi se bibliotekari mogli posvetiti rjefavanju
problema znanstvenog znataja i organizacije. Upotreba pisatega stroja u
bibliotekama izazvala je mali prevrat, jer su se kataloni listi¢i lako
umnazali, a to je omoguéivalo da biblioteke stavljaju kataloge na nepo-
sredno raspolaganje ¢itada. Katalozi u obliku knjige ustupali su pred
katalozima na listi¢ima.

Promjene u bibliotekama imale su nekog odjeka i kod nas, i one su
dale povoda Franji Fancevu, pristavu Sveuliliine biblioteke, da u jed-
nom ¢lanku uperi odtricu kritike protiv vlastite biblioteke. Fancev je za-
mjerao da fakultetski osposobljeno osoblje biblioteke obavlja niZe strud-
ne poslove; da biblioteka posjeduje samo mjesni katalog i nepotpun abe-
cedni katalog, a nikakav stru¢ni katalog; da nabava knjiga nije ni smi-

120 Kostrendiéev dopis Odjelu za bogostovlje i nastavu br. 43. od 6. VII 1905.
2t Kostrendi¢, o. c., tabela; iskaz o porabi u 1908/9, spis br. 25-1909.
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{ljena ni sustavna i da je dofle vrijeme da Sveudilisna biblioteka postane
i po imenu Zemaljska i sveutili¥na biblioteka, »a za najnuinije potrebe
Sveutilidta neka se podizu seminarske biblioteke«.'#2

Fancev je u svojoj kritici polazio od stanja i uredenja biblioteka u
Njematkoj. Njegova opa’anja o nedostacima vlastite biblioteke bila su
to¢na; nedostaci su izbijali to jale $to se biblioteka imala doskora prese-
liti u novu zgradu; no Fancev je pokazao premalo mjere ocjenjujuci sta-
nje biblioteke malenoga zagrebackoga SveutiliSta prema njemackim bi-
bliotekama, to vife §to su u to vrijeme njemacke biblioteke zacijelo bile
najbolje uredene u Evropi.

Nova zgrada biblioteke dovriena je g. 1913. To je zdanje u obliku
paletvorine, dugo oko 80 m i $iroko oko 46 m. Ono je jednake visine,
tek je prednje krilo zgrade, predvideno za radne prostorije radnika Bi-
blioteke i sada¥njega Arhiva SR Hrvatske, razdijeijeno u polupodrum-
ske prostorije, prizemlje i prvi kat; prostor u ostala tri krila zgrade, koja
su izgradena za spremite knjiga odnosno arhivalija, razdijeljen je u 5
katova, tako da se prizemlje spremita nalazi na razini polupodrumskih
prostorija prednjeg dijela zgrade, a preostala Cetiri kata spremista na-
laze se u visini prizemlja i prvoga kata prednjeg dijela zgrade. Spre-
milte s ugradenim metalnim policama proratunato je na 500.000 sve-

zaka.12

Prednja i stra?nja strana zgrade spojena je zdanjem iznad kojeg
se diZe kupola visoka 28 m. SrediSnje zdanje dijeli unutarnji slobodni
prostor zgrade na dva krila. U tom sredi$njem dijelu nalaze se {itaonice:
Velika &itaonica, nadsvodena kupolom, Profesorska i tzv. Mala ¢itaonica,
prostorija za kataloge i prostorija za posudivanje knjiga. Protelje zgra-
de, s prostorijama za radnike Biblioteke i Arhiva, okrenuto je prema sje-
veru.

Biblioteka zaprema cijelu zgradu osim veeg dijela njena isto¢noga
krila.

Zgrada biblioteke djeluje monumentalno. Njene ¢itaonice i vesti-
bul su bogato ukra$eni slikama i reljefima hrvatskih umjetnika. Zgrada
je za$ti¢ena kao spomenik kulture.

Povezanost prostorija, spremiita za knjige, litaonica i drugih pro-
storija za Citale, i povezanost svih tih prostorija s prostorijama radnika
biblioteke razmjerno je povoljno rijesena.

Nepovoljno je da je spremiste za knjige izgradeno u juznom dijelu
zgrade, ¢ime su knjige izloZene djelovanju sunca. Glavne Citaonice smje-
$tene u sredini zgrade imaju premalo svjetla. Upravo iznenaduje da je
zbirka priru¢nika bila predvidena samo u Maloj ¢itaonici, a da je smje-
$taj knjiga koje se najvise upotrebljavaju bio predviden na galeriji Ve-
like &taonice. To nije bilo dobro veé po tom $to je ta ¢itaonica sluZila
samo dacima Sveudilita.

Preseljenje biblioteke u novu zgradu izvrieno je u listopadu 1913. g.,
i to u desetak dana, a da rad biblioteke nije bio obustavljen. Radi seobe

122 Fancev, Nafa Sveudili$na biblioteka (Savremenik, 1911, str. 350-355).
128 Fancev, Kr. sveudiliSna knjiZnica, str. 30.
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SVEUCILISNA KNJIZNICA — PROFESORSKA CITAONICA

u novu zgradu trebalo je presignirati knjige. Dotada$nja lokalna signa-
tura knjiga, vezana uz policu i pretinac, napustena je a uvedeno je signi-
ranje knjiga po sustavu tzv. tekuée signature (numerus currens).12+

Nakon $to je u biblioteku uveden pisaéi stroj (god. 1911), pocelo se
s pretipkavanjem listi¢a za kataloge, abecedni i stru¢ni, da bi se dali &-
ta¢ima na slobodnu upotrebu. Dezeli¢ je napustio Kostrentiéevu osnovu
stru¢noga kataloga i izradio novu osnovu koju je razdijelio na 500 struka.
I Dezeli¢eva osnova je, uglavnom, nadinjena prema nauénim podruéjima
i predmetima pojedinih fakulteta. Oba kataloga su bila dovriena potkraj
i918. i predana ¢itatima na upotrebu.12

Na poticaj Zbora lije¢nika, knjiZnica je izradila Popis medicinskih
knjiga kr. sveuliliSne knjiznice u Zagrebu, koji je izdan tro¥kovima
Zbora god. ¥914. A nakon $to je na galeriji Velike Citaonice bila smje-
Stena zbirka prirucnika nekih drugih le$ée upotrebljavanih knjiga, izdan
je 1916. godine Katalog prirucnih djela, udibenika i djela, koja se naj-
vise upotrebljavaju, ali je upotrebljivost toga kataloga znatno umanjena
zbog njegova abecednog rasporeda, za razliku od Popisa medicinskih
knjiga koji ima stru¢an raspored.

124 pripremama za prijelaz na novi naéin signiranja, izvje$taj za 1911. od 29.
IIT 1912; o samom presigniranju u Zapisniku od 19. T 1915, '
1% JzvjeStaj za 1918, od 1. IIT 1919,
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Dezeli¢ je uspjesno priveo kraju dugotrajno nastojanje oko pripo-
jenja Metropolitane Sveutilidnoj biblioteci, §to je, dakako, po-
stalo moguée tek u novoj zgradi biblioteke. Prema ugovoru izmedu za-
grebalkoga Kaptola i drzavnoga nadodvjetni§tva u Zagrebu od 23. svib-
nja 1914, Metropolitana je predana Biblioteci na pohranu, fuvanje 1
upotrebu za vrijeme od pedeset godina. Idu¢e godine Metropolitana je
prenesena u zgradu biblioteke, a 4. prosinca 1916. je obavljena njena
primopredaja.

Prije toga biblioteci je predana knjiZnica Hrvatskoga prirodoslov-
noga dru$tva, prema zaklju¢ku druStva od 1912. godine i uz uvjete i .
obaveze uz kakve su bile darovane knjiZnice Lije¢nickoga zbora i Prav-
ni¢koga drustva.

KnjiZnica, koju je ban Toma$ié ostavio oporukom biblioteci g. 1918,
spada po svojoj velidini i vrijednosti u najznatnije darove koje je biblio-
teka primila otkad postoji. U TomaSi¢evoj knjiZnici se nalazilo oko
15.000 svezaka s djelima iz razliditih struka, osobito iz povijesti i prava,
a bila je i jedna inkunabula i nekoliko rukopisa.

U pogledu nastave na Sveutilidtu biblioteka je zadrZavala svoju
ulogu u potpunosti, sve dok se na fakultetima nisu pojavili seminari 1 uz
njih knjiZnice. Seminari su se, kao sastavni i sustavni dio sveuliliSne
nastave, ustalili istom od g. 1906, kada su osnovane i dvije znatne semi-
narske knji¥nice — Pravnog fakulteta i Seminara za hrvatski jezik. Time
je neposredna pomo¢ SveutiliSne biblioteke nastavi bila umanjena, a bi-
vala je sve manja kako su se osnivale knjiZnice u drugim seminarima i uz
zavode.

Usprkos tome moglo se uzeti da sve knjiZnice SveudiliSta sluZe u ve-
¢oj ili manjoj mjeri jedinstvenom cilju nastave i znanstvenog rada, pa
da ne bi bilo na Stetu ako bi se seminarske i zavodske knjiZnice izgradi-
vale uz pomo¢ glavne biblioteke Sveutilista. Uprava biblioteke je pristala
1911. da se neki duplikati izlue 1 predaju knjiZnici Seminara za hrvat-
ski jezik, ali se 1912. odlu¢no usprotivua prijedlogu Krinjavoga da se
cijela Springerova biblioteka i sve knjige iz povijesti umjetnosti premje-
ste u Seminar povijesti umjetnosti, iako je prijedlog Kr¥njavoga bio
popraéen napomenom da ée 1 druge knjige i dalje ostati vlasnistvo Sve-
udilidne biblioteke.'26 Nakon $to je g. 1918. osnovan Medicinski fakultet,
biblioteka je ustupila nekoliko stranih ¢asopisa nekim zavodima toga
fakulteta. _

Neposredna pomo¢ seminarskih i zavodskih knjiZnica nastavi na fa-
kultetima bila je neospotna, pa je ista ¢injenica sluZila kao opravdanje
onima koji su poput Fanceva htjeli da Sveutili$na biblioteka postane ze-
maljska i sveutilina. DeZeli¢ je imao jednako shvaéanje o zadaéi i ulozi
Sveutili$ne biblioteke. U nacrtu novih pravila, §to ga je sastavio na poziv
Zemaljske vlade, predloZio je da Sveudili$na biblioteka postane i po na-
zivu zemaljska i sveulilifna, no dalje od nacrta pravila nije se poslo.'??

Na kraju 1918. biblioteka je imala 145.630 svezaka. Jo§ u vrijeme
Kostrentiéeve uprave pojavila su se neka pitanja porabe biblioteke. Po
jednoj odluci Zemaljske vlade od 28. I 1910. daci SveudiliSta su bili

126 Dopis Rektorata Sveudilifta od 3. XI 1912; Odgovor Rektoratu od 7. XTI 1912.
127 Dopis Akademskom senatu od 2. XI 1916.
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duZni pladati pri upisu u semestar 1 krunu za Biblioteku, $to se obrazla-
galo potrebom da se za studente nabavlja po viSe primjeraka istog udz-
benika. Poslije je ta pristojba povisivana. Takoder odlukom Vlade od
16. veljace 1912. dopunjene su odredbe o posudivanju knjiga sadrzane
u Pravilima biblioteke od 1876. Time su bili uvedeni ne$to stroZi uvjeti
za posudivanje knjiga.

Dezeli¢ je imao dovoljno iskustva i poznavanja bibliotekarske stru-
ke da bi se snalazio u upravi biblioteke. Imao je i dobrih zamisli, ali je
pokazivao preveliku lakoéu u rjeSavanju zadataka, a premalo strpljivosti
i sustavnosti. Doduse, da nije onako brzo stvorio stru¢ni katalog, pitanje
je kada i kako bi biblioteka bila do$la do kataloga, bez kojega suvremeno
uredena biblioteka ne mozZe biti, ako nema predmetnoga kataloga. No
njegovi suradnici manje su imali pred oéima cjelinu pothvata nego pro-
puste. A propusta je bilo, tako u nadinu smjestanja knjiga u spremistu,
a u struénom katalogu u pogledu njegove potpunosti i toénosti. U biblio-
teci je bilo nezadovoljstva s DezZeli¢evim rjesavanjem stru¢nih i organi-
zacionih pitanja. Osim toga bilo je i osobnih netrpeljivosti, osobito izme-
du DeZeli¢a i Fanceva. Nezadovoljstvo je doprlo do Sveudilista i do Ze-
maljske vlade, koja je u vrijeme rata bila u rukama Hrvatsko-srpske
koalicije. U toku provodenja zakonske novele o Sveudilitu od 12. rujna
1918, kada su u Biblioteci uvedena zvanja ravnatelja, knjizni¢ara i viez-
benika, uz prijaSnje zvanje pristava, Vlada je odlulila premjestiti bi-
bliotekara DeZeli¢a u Drzavni arhiv — 21. oZzujka 1919. Dezeli¢ je predao
biblioteku novom ravnatelju Franji Fancevu.t2

Novi ravnatelj Sveudilidne biblioteke, koja se poslije rata sve e§ée
nazivala Sveudéilisnom knjiZnicom, postavio je sebi kao zadaéu da ukloni
nedostatke u uredenju knjiznice, u prvom redu u pogledu kataloga i
smjeStaja knjiga u spremiStu, ali je on i$ao i za tim da oplenarodna
uloga knjiZnice dode $to viSe do izraZaja. Na jednoj strani, knjiZnica je
dobivala sve $iri djelokrug upravo kao sveulili$na ustanova, onako kako
se SveuciliSte Sirilo osnutkom novih fakulteta. N2 drugoj strani je knjiz-
nica mogla sve manje udovoljavati potrebama prosirenog Sveudilista. Ne
samo to, nego su i visoke Skole htjele da Sveuc¢iliSna knjiZnica sluZi i nji-
ma i da njihovi nastavnici i daci pri tom uZivaju jednake pogodnosti kao
nastavnici i daci SveuciliSta, ali je Fancev, pozivajuéi se na propise o
knjiznici, odbijao takve zahtjeve.!?® Zacijelo je njegova davna misao o
knjiznici kao ustanovi opéenarodnog znalaja dobivala time samo daljnji
poticaj. Kako bilo, Fancev se 18. 111 1921. odvaZio na to, da Senatu Sve-
u¢ilidta podnese nacrt novog »Statuta« knjiZnice. PredloZio je da knjiz-
nica dobije nov naziv u skladu sa svojim dvojakim znadenjem: »Kraljev-
ska narodna i univerzitetska biblioteka u Zagrebu«. Priznao je da po
njegovu nacrtu »veza buduée kralj. narodne i univerzitetske biblioteke
prema univerzitetu izlazi nesto slabija«, no uvjeravao je Senat, da su in-
teresi SveudiliSta »dosta zaSti¢eni«. No ni taj poku$aj promjene starih
Kostrendi¢evih Pravila nije imao odjeka kao ni DeZelicev pokusaj od pet
godina prije, na koji se Fancev uostalom, pozivao.

128 Zakonska novela je posluzila kao izlika da se DeZeli¢ makne.
12 JzvjeStaj PovjereniStvu za prosvjetu i vjere od 20. XI 1920.

615




Odlukom Vlade od o#ujka 1919. godine osnovana je Graficka zbirka
kao poseban odio Knji#nice.!® Za ravnatelja zbirke postavljen je prof.
Artur Schneider. Njen Statut je od 18. prosinca 1919.

Fancev je htio uvesti raspored stru¢nih poslova u knjiZnici prema
tkolskoj spremi sluzbenika. Struénim poslovima se bavilo osoblje s fa-
kultetskom spremom. U vrijeme Fancevljeve uprave to su bili medu
ostalima dr Elza Kudera, u slu#bi knjiZnice od g. 1909, dr Marcel Vida-
&é od g. 1912, dr Viktor Novak, koji je napustio knjiZnicu g. 1923, dr
Josip Badali¢ od g. 1919. Jedino je Kostrenticev pisar Virgil Dikovi¢,
koji je ostao u sluzbi knjiZnice do g. 1921, vrdio »radi osobitih prilika
gotovo iste poslove kao i akademitki obrazovano osoblje, iako je Diko-
vié bio zavréio samo srednju $kolu. Fancev je predlagao Povjerenistvu za
bogo$tovlje i nastavu da manipulativno osoblje sa srednjom $kolom vrsi
u knji¥nici pomoéne knjiznitarske poslove, a manipulaciono osoblje s ni-
Yom srednjom ¥kolom vrdi najjednostavnije stru¢ne poslove.!!

Du#ni primjerci tiska iz Hrvatske i Slavonije imali su i poslije rata
stizati Sveudili$noj knjiZnici po propisima iz g. 1875, ali je Povjerenitko
vijete SHS u Zagrebu posebnom naredbom od 28. prosinca 1918. ponovo
proglasilo odnosno dopunilo propise iz god. 1875, a zatim je Povjereni-
$tvo za unutarnje poslove Narodne vlade u Ljubljani izdalo 30. prosinca
1918.132 naredbu da se tiskopisi s njegova podruja imaju slati ovim
knjiznicama: Licejskoj u Ljubljani, Sveutili$noj u Zagrebu, Univerzitet-
skoj u Beogradu i Povijesnoga drustva u Mariboru. Dostava duZnih pri-
mjeraka potpunije je uredena Naredbom Ministarstva unutra$njih djela
u Beogradu od 5. srpnja 1919, po kojoj su se po tri primjerka »od svake
Stampane stvari« imali predavati za Narodnu biblioteku u Beogradu,
»kao centralnu u prestonici za celo nafe Kraljevstvo«, a po jedan pri-
mjerak za Sveutiliinu knjifnicu u Zagrebu i za Licejsku knjiZnicu u
Ljubljani.!® Narodnoj biblioteci imali su se dostavljati primjerci tiska-
ni na boljem papiry, a osim toga joj je dano pravo i na primjerke za-
branjenih izdanja. No Zakon o §tampi od 1925. unio je pometnju u do-
stavljanje du¥nih primjeraka, jer je duZnost dostavljanja sveo samo na
tasopise, novine i druga periodi¢ka izdanja. Ipak su vlasti, preko kojih
se vriila dostava du¥nih primjeraka, nastavile s dostavljanjem knjiga, a
ne samo periodika, ali je to bilo daleko i od pribliZne potpunosti.

Sredstva za nabavu knjiga bila su tako skromna da je kupnja knjiga
bila upravo neznatna. U izvjeStaju knjiZnice za g. 1924. iskazano je da
su kupljene 103 knjige; g. 1925. nabavljene su kupnjom 103 knjige, a
1926. godine 107. Nakon $to su g. 1927. datke pristojbe za knjiZnicu po-
videne na 20 d po semestru, broj kupljenih knjiga 1928. popeo se na
1854. Vise se moglo nabaviti izvanrednom pomoéi kao 1920. kad je Fer-
do $i%i¢ nabavio u Parizu za Sveutilinu knjiZnicu 842 sveska, u velikom
dijelu literature o prvom svjetskom ratu.!?¢

130 Pancev, o. c., str. 33.

131 Dopis Povjereniétvu za bogo¥tovlje i nastavu od 25. V 1919.

132 Naredba Povjereniitva Povjereni¢kog vijeta SHS od 28. XII 1918; Naredba
Povjerenstva za notranje zadeve od 30. XII 1918; obje medu spisima NSB od 1918.

133 Naredenje Ministarstva unutra$njih dela od 5. VII 1919; medu spisima NSB
od 1919. .

134 Prema godi$njim izvjeStajima u spisima NSB.
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Prema podacima iz g. 1920. knjiZnica je primala neito preko 250
stranih Casopisa.l3s

Obilniji je bio pritok velikih darova; tako 1919. gen. Marka Czerli-
ena, prema oporuci iz 1918. godine, dra Milana Amrusa, 4118 sv., I.
Krinjavoga 3.124 sveska. Godine 1924. iz Bela je stigla golema ostav-
§tina Vatroslava Jagida.

Prirast tiskanih knjiga u g. 1922. bio se popeo na 6.717 svezaka, ali
bi katkada pao na mnogo manje svezaka, tako u g. 1924. na 3.365 sve-
zaka.

Prema podacima $to ih Fancev navodi, knjiZnica je na kraju g.
1924. imala pribliZzno 303.096 svezaka, ali od toga treba odbiti 53.438
svezaka koliko je, prema Fancevu, otpadalo na Metropolitanu.

Odredba Vlade, izdana na podetku g. 1919. na DeZeliéev prijedlog,
da se uvez novina i nekih vrsta knjiga odloZi zbog nedostatnih sredsta-
va,!36 bila je upravo kobna, jer su novine, tiskane na tro$nu papiru, bile
izloZene propadanju. Kako ni u daljnjim godinama nije bilo dosta no-
vaca za uvez, ili ga je bilo samo za slab uvez, od toga je u knjiZnici na-
stala velika i nenadoknadiva §teta.

U g. 1924. dano je na ¢itanje u litaonicama knjiznice oko 65.000
svezaka, a izvan knjiZnice posudeno 7.072 sveska.!7?

Broj mjesta u Velikoj ¢itaonici poviden je g. 1925. od 176 na 260.
Od g. 1919. Velika &itaonica bila je otvorena bez prekida od 8 sati ujutre
do 19 naveler.!3® ,

Fancev je 23. lipnja 1926. postao redovni profesor Filozofskoga fa-
kulteta u Zagrebu, ali je jo§ neko vrijeme ostao vriilac duZnosti ravna-
telja. Naslijedio ga je dr Mate Tentor, srednjoSkolski profesor koji
je u ozujku 1926. bio dodijeljen na rad Sveudili¥noj knjiZnici. Tentor je
ostao na ¢elu knjiznice od 31. oZujka 1927. do 30. listopada 1943.13¢

Posao u knjizZnici odvijao se u ustaljenim okvirima, no bilo je stano-
vitih promjena. U Sveutili§tu se olitovala teZnja da se s knjiZnicom
uspostavi uza veza i da se odnosi izmedu Sveuéilidta i knjiznice ureduiu
posredstvorn Knjiznitkoga odbora kakav je postojao u mnogih sveudi-
liSnih knjiznica. KnjiZnicki odbor je bio sastavljen od predstavnika po-
jedinih fakulteta; pojavio se u ljetnom semestru god. 1932/33. i postojao
je do rata. Prvi predsjednik Odbora bio je Fancev.

Mimo to, u knjiZnici i izvan knjiZnice sve je viSe prevladavalo uvje-
renie da bi poloZaj knjiZnice i njen odnos prema Sveu&ilidtu trebalo
urediti novim propisima. Nagovje$taj promjena razabire se u Uredbi
o Sveudilistu od 12. rujna 1940, $to ju je donijela Banovina Hrvatska.
U Uredbi se utvrduje da je Sveuliliina knjiZnica »ujedno i Narodna
knjiZnica sa svim pravima i duZnostima takve ustanove«; dodaje se da
Ce se »bliZe odredbe o organizaciji Sveutili$ne knjiZnice, napose kao Na-
rodne knjiznice« propisati zakonom odnosno kraljevskom uredbom o
knjiznicama. Uodi rata bilo je odveé kasno za takve naknadne promjene.

135 Medu spisima g. 1920.

136 Spis br. 775-1919.

137 JzvjeStaj od 8. V 1925.

138 Fancev, o. c., str. 33.

13 O M. Tentoru M. Rojnié, + Dr Mate Tentor. (Vjesnik bibliotekara Hrvat-
ske, IV. 1955-57, str. 189-140.) )
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Va¥na novina bili su propist o struénim ispitima za osoblje knjiZnice.
Posrijedi su bila »Pravila o polaganju driavnog struénog ispita za prelaz
tinovnika Narodne biblioteke u Beogradu iz pripravnih u pomoéne gru-
pe« od 11. sijeénja 1928, koja je odlukom Ministarstva prosvjete u Beo-
gradu od 9. veljae 1929, bila protegnuta na Sveutili$nu knjiZnicu u Za-
grebu i Univerzitetsku biblioteku u Beogradu.1*® Komisija za ispite struc-
nog osoblja knjiZnice nalazila se pri samoj knjiznici. Uvodenje strutnoga
dr¥avnog ispita omoguéilo je da stru¢no osoblje knjiZnice dobije teoret-
sku podlogu za rad u knji¥nici povrh iskustva Sto ga je stjecalo u praksi.
Poteskoéa je bila u tom da su se buduéi knjiZnitari sami morali pripre-
mati za struéni ispit, ali i takvo ulaZenje u teoretsku stranu vlastite stru-
ke davalo je nekima pobude da se i dalje struno usavrSavaju i time
podignu rad u knjiZnici na viSu stru¢nu razinu. Od knjiZnicara s fakul-
{etskom spremom prva se podvrgla struénom ispitu Eva Verona.

Osoblje knjifnice se poveéavalo, pa je g. 1940. brojilo 42 sluZbe-
nika. U struéno osoblje spadalo je, uz ravnatelja, Sest knjizniara i dva
knji¥nitara-vjetbenika; njima treba pribrojiti pet dnevnilara-asistenata
koji zbog pomanjkanja sistematiziranih mjesta nisu mogli postati knji-
ynidari-pripravnici. S poveéanjem osoblja razgranao se i rad knjiznice.

Sredstva za nabavu knjiga pritjecala su veéim dijelom od dackih
pristojba. U godinama neposredno prije rata u jednom semestru bilo je
oko 5.000 studenata koji su plaéali po 20 d za knjiZnicu, pa je knjiZnica
dobivala oko 200.000 d godi$nje. Prihod od dackih pristojba bio je u
prosjeku dvaput veéi od sredstava $to ih je driava svake godine davala,
osim u g. 1939/40. za Banovine Hrvatske kad je dotacija iznosila 150.000
d. Veta sredstva omoguéila su da se postupno poveéa broj stranih Casopi-
sa, kojih je zajedno s darovanim g. 1928. bilo tek 166; u g. 1940. knjiz-
nica prima pribliZzno 260 stranih ¢asopisa.!*!

Knji¥nica se poveéala nekim darovima knjiga: veéi su bili darovi
Vladimira Lunateka g. 1927. s oko 1900 svezaka; Statistickoga ureda u
Zagrebu, g. 1934, s 3578 svezaka, Ivana Bacha, g. 1935, s oko 3800
svezaka, Stanka Svrljuge, g. 1938, s oko 4800 svezaka; Masonske loZe
u Zagrebu, g. 1940, s oko 3000 svezaka. Po prosje¢nim godi$njim pri-
rastima knjiga mo¥e se uzeti da je godine 1940. knjiznica brojila oko
350.000 svezaka. v

Usporedo s redovitim poslovima radilo se na razradi strutnoga ka-
taloga knjiZnice, jer su struéne skupine kojih je bilo veé 500, postale
odve¢ nepregledne za poveéani fond knjiga.!#? Popisivanje knjiga pri-
lagodilo se pruskim uputama.

Rad knjiZnice proSirio se na bibliografije. Desetak godina prije rata
jizradivala se godi$nja bibliografija knjiga koje su izlazile u Jugoslaviji.
Bibliografija je ostala u rukopisu.

140 Qdluka ministra prosvjete od 9. II 1929.

141 B, Verona — J. Misi¢-Jambridak, Knji#nice u gradu Zagrebu i popis asopisa
koje navedene knjiZnice primaju. Zagreb (1941).

12 E Verona, Reorganizacija struénog kataloga Sveulilidne knjiZnice u Zagrebu
(Nastavni vjesnik, XLVIIL, sv. 1-6, 1939-40.)
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SVEUCILISNA KNJIZNICA — JUZNO PROCELJE

Nezavisno od toga pojavila se bibliografija pod nazivom Popis
knjiga koje izlaze u Kraljevini Jugoslaviji za godinu 1940, u izdanju
SveudiliSne knjiznice i Hrvatskog bibliotekarskog dru$tva, ali je izasao
samo prvi svezak. U toku rata izlazila je Hrvatska bibliografija, 1941/44.
Uz potporu Hrvatskog izdavalalkog bibliografskog zavoda poteo je uje-
sen 1941. rad na hrvatskoj retrospektivnoj bibliografiji knjiga koja bi
imala obuhvatiti razdoblje od XV stoljeta do godine 1940.

U g. 1939/40. osnovan je Fotografski laboratorij kao prva struéna
radionica KnjiZnice.

Povetani opseg rada knjiZnice ocituje se i u njenu koriStenju.

U 19389/40. godini Veliku ¢itaonicu je posjetilo oko 168.000 ¢itala,
na litanje je dano 61.245 svezaka; izvan knjiznice je posudeno 13.359
svezaka, a izvan Zagreba dano je na koriStenje 226 svezaka.l4s

U toku rata knjiZnica nije mogla razvijati punu djelatnost. U g.
1942. bili su objavljeni propisi o duZznim primjercima.

Od g. 1943. Sveutili$na knjiZnica bila je odvojena od Sveudiliita.
Tada je dobila naziv Hrvatska narodna i Sveutili$na knjiZnica. Nakon
Tentora do kraja rata bio je ravnateljem Marko OreSkovié.

143 Jzvje§taj biblioteke od 4. X 1940.
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NACIONALNA 1 SVEUCILISNA BIBLIOTEKA. Kao i cijelo na-
te drudtvo nasla se knji¥nica poslije pobjede narodne revolucije u sa-
svim promijenjenim prilikama. S novim prilikama nadogli su novi za-
daci, a s novim zadacima i nove teskoce. Zadaci i teskole poprimili su
velike razmjere.

Sveutilidte je naraslo na preko dvadeset fakulteta, s preko 20.000
studenata. Izmedu dva rata nastavilo se s osnivanjem knjiznica po fakul-
tetima, a poslije rata se mreZa knjiZnica fakulteta, instituta, seminara
i zavoda jo§ vise rasirila.

U tim okolnostima Sveuéilitna knji#nica mogla je manje nego prije
koristiti nastavi i znanstvenom radu na SveudiliStu, ne samo zato $to se
Sveutilitte toliko i tako naglo razgranalo nego i zato Sto se znanost i
dalje drobila na mnogobrojna i sasvim uska podruéja. Nasuprot tome,
pacionalni znalaj knjiZnice sve se vie isticao.

Poslije rata knjiZnica je i dalje u upravnom pogledu odijeljena od
Sveudili¥ta, iako joj je vraéen prijadnji naziv SveutiliSne knjiznice.
Knji¥nica je naskoro sluzbeno postala sredifnjom knjiznicom Hrvatske.
Naime, na temelju Savezne uredbe od 20. srpnja 1947. u Beogradu se
imala osnovati Centralna dr¥avna biblioteka Demokratske Federativne
Jugoslavije, a federalne jedinice, dana¥nje republike, bile su duZne
bsnovati vlastite sredi$nje biblioteke. U Hrvatskoj nije bilo potrebno
osnivati posebnu sredi$nju biblioteku, nego je Ministarstvo prosvjete
Hrvatske proglasilo takvom Sveudili$nu knjiZnicu u Zagrebu. Federalna
dryavna biblioteka nije nikada ni osnovana.

Uloga Sveutili¥ne knjiznice kao srediSnje knjiznice Hrvatske odi-
tovala se i u pogledu biblioteka i bibliotekarske struke u Hrvatskoj.

Na osnovi Uredbe Republike Hrvatske od 11. travnja 1946. o do-
stavljanju obaveznih primjeraka Sveudili$na knjiznica je pocela slati
obavezne primjerke nekim bibliotekama u Hrvatskoj, a nakon takvih
propisa od 25. ozujka 1954. 1 7. prosinca 1960. i nekim drugim bibliote-
kama. Sveutiliéna knjiznica dostavlja obavezne primjerke s podrudja
Hrvatske nautnim bibliotekama u Puli, Rijeci, Zadru, Splitu i Dubrov-
niku i Gradskoj knjiZnici u Osijeku.

Otkad su stru¢ni ispiti za osoblje u bibliotekama postali obavezni za
bibliotekare s propisanom visoko$kolskom spremom 1 za knjiZnitare sa
srednjom spremom, 3to je uvedeno 1949. godine u povodu Saveznoga Pra-
vilnika od 17. sije¢nja 1949, imenovana je pri Sveutili$noj knjiznici
Ispitna komisija za Hrvatsku i odonda trajno djeluje.

Samostalan polo¥aj i sredi¥nja uloga knjiZnice jatali su usporedo
s decentralizacijom uprave u zemlji i uvodenjem dru$tvenog upravljanja
i samoupravljanja. Savjet kao organ upravljanja u knjiZnici uveden je
g. 1957.

Nov polo¥aj i uloga Sveuliliéne knjiZnice posebno su utvrdeni Za-
konom o bibliotekama od 1960, kada je knjiZnici ujedno dan naziv Na-
cionalna sveudili¥na biblioteka, koji je naskoro promijenjen u priklad-
niji naziv Nacionalna i sveuliliSna biblioteka. Polozaj i uloga biblioteke
bili su posebno razradeni u Pravilima biblioteke od g. 1962. koja su za-
mijenjena Statutom biblioteke g. 1966, u kona¢nom obliku g. 1967.

620




U Zakonu o bibliotekama opéenito se odreduje da je Nacionalna i
sveutili$na biblioteka »centralna mati¢na biblioteka Narodne Republike
Hrvatske«, nadalje »mati¢na biblioteka i za biblioteke fakulteta, fakul-
tetskih i sveudili$nih ustanova, visokih $kola i za druge opce i specijalne
naulne biblioteke«.

Iz tih opéih odredaba proizlazi niz posebnih zadataka biblioteke kao
centralne matiéne biblioteke Hrvatske, pa se u Zakonu navodi da ona
»obavlja naroéito ove poslove: izraduje nacionalnu bibliografiju Narod-
ne Republike Hrvatske, vodi centralni katalog knjiga i drugog bibliote¢-
nog materijala, odrzava vezu s bibliotekama i srodnim ustanovama u
inozemstvu, daje misljenje o bibliotenom materijalu koji ima svoj-
stvo spomenika kulture, unapreduje bibliotekarsku struku i sluzbu,
brine se o obrazovanju i usavr§avanju bibliotekarskog kadra, koordinira
rad biblioteka, unapreduje njihovu suradnju i pomaZe im u vrienju
strunih bibliotekarskih poslovac.

U poratnom se razdoblju opseg rada u biblioteci Sirio iz godine u
godinu pa se tome prilagodilo i ustrojstvo biblioteke. Jo§ od Kostrenti-
¢eva vremena postojala je zbirka rukopisa i rijetkih knjiga, a od g. 1919.
Grafic¢ka zbirka, koja je po svojem statutu bila gotovo samostalna. Na
poletku drugoga svjetskog rata polelo se raditi na povezivanju srodnih
poslova. Do potpunijeg preuredenja ustrojstva KnjiZnice doslo je g.
1947, kada su osnovani odjeli: za nabavu knjiga, za tiskane knjige i za
posudbu knjiga, a godine 1962. jo§ Bibliografski odjel i Tehni¢ki odjel.
Poslije rata su postupno osnivane zbirke, kojih jo$ nije bilo kao organiza-
cionih jedinica: Zbirka zemljopisnih karata; Zbirka muzikalija, kojoj je
1962. godine nado§la Fonoteka; zatim Zbirka sluZbenih izdanja. Biblio-
teka je veé g. 1945. uredila knjlgovezmcu koja je, zajedno s postojetim
laboratorijem i s radionicom za restauraciju bibliote¢ne grade osnova-
nom g. 1961, usla u sastav Tehni¢kog odjela. Godine 1967. je nabavljen
stroj za dezinfekciju knjiga Nacionalne i sveudili§ne biblioteke i drugih
biblioteka u Hrvatskoj.

U tim su se organizacionim okvirima dalje odvijali redoviti i izvan-
redni poslovi.

Knjige su redovito pritjecale kao obavezni primjerci, i to iz svih
republika po saveznim propisima od g. 1945. i g. 1953, a iz Hrvatske
po propisima od g. 1946. i nekim daljnjim propisima, od kojih je naj-
vazniji propis od 26. I 1965, otkada se imaju obavezno dostavljati i gra-
mofonske plode proizvedene u Hrvatskoj.

U prvim poratnim godinama nabave stranih knjiga jedva je bilo
zbog teSkoca s devizama. S vremenom su teSkoée s devizama prestajale,
ali su sredstva za nabavu bila odve¢ malena pa je kupnja stranih knjiga
sporo 1 te$ko rasla do nekoliko stotina svezaka na godmu i napokon u
zadnjim godinama do 1000 svezaka. Razmjerno je vise bilo pretplata na
strane Casopise, u g. 1968. oko 930, zato $to ¢asopisi postaju sve vaZniji
zbog nagloga razvoja i sve velega grananja znanosti.

Zamjena knjiga je donekle popunjavala nabavu knjiga kupnjom,
ali je trebalo vremena da se zamjena knjiga razvije. Zamjena knjiga
vr§i se u vecem opsegu s Engleskom i Austrijom, u manjoj mjeri s Fran-

uskom i Sjedinjenim Drzavama Amerike, a sa zemljama Istoéne Evro-
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pe zamjena je gotovo jedini oblik nabave knjiga i lasopisa. GodiSnje
biblioteci stize zamjenom do 2000 stranih knjiga i nesto ispod 450 stra-
nih ¢asopisa.

Redovitih darova stranih knjiga i ¢asopisa ima manje nego prije
rata.

Vanrednim sredstvima kupljena je g. 1946. knjiZnica Luje Vojno-
viéa, 4129 svezaka; g. 1959. knjiZnica obitelji KuSevi¢ iz Male Mlake,
oko 2000 svezaka, nastala u XVIII st. i u prvoj polovici XIX stoljeéa;
g. 1963. dio knjiZnice Stjepana IvSiéa, 1796 svezaka.

Poslije rata kupljene su skupine pa i veée ostavitine rukopisa; ostav-
¢tina Koste i Luje Vojnoviéa, g. 1946—49; rukopisi nekih hrvatskih knji-
Yevnika nabavljeni su od Du$ana Plav§i¢a g. 1947; rukopisi nabavljeni
od Emilija Laszowskoga g. 1947-48; rukopisi iz ostavitine obitelji Vran-
¢, medu njima i rukopisi Antuna i Fausta Vrandi¢a, g. 1948; ostavitina
tlanova obitelji Ma¥uranié: Ivana, Antuna, Matije, Vladimira, Fra-
na i Milutina; Dimitrija Demetera; Dragojla Kuslana, Matka Laginje
g. 1952, Vjekoslava Spintiéa, g. 1956, Ivana Zajca, BoZidara Sirole.

Na dar primljena je knjiznica Mihovila Kombola, od koje je od g.
1956-58. uni$lo u sastav biblioteke 2098 svezaka.

Ukupni redoviti priliv stranih knjiga i ¢asopisa je malen; on iznosi
godisnje oko 3000 stranih knjiga i nesto ispod 1500 Casopisa.

U redovite poslove spada veé od poratnih godina nastavak rada na
Hrvatskoj retrospektivnoj bibliografiji knjiga i rada na hrvatskoj peri-
odinoj bibliografiji knjiga i priloga u &asopisima. Od periodi¢ke bibli-
ografije objavljena su ova godiita obaju nizova: Bibliografija knjiga ti-
skanih w NR Hrvatskoj, 1945-50; i Bibliografija rasprava, (lanaka i
knjizevnih radova u Casopisima NR Hrvatske, 1945-51.

U biblioteci se radi na izgradnji centralnoga kataloga stranih knjiga
i &asopisa u bibliotekama Hrvatske. Taj veliki pothvat zapocet je nakon
$to je g. 1951. pri Bibliografskom institutu pokrenut rad na jugoslaven-
skom centralnom katalogu stranih knjiga koje su objavljene g. 1919. i
poslije, a nalaze se u bibliotekama Jugoslavije i zatim stranih asopisa
bez obzira na vrijeme njihova izlazenja. Koriste¢i se svojom posrednié-
kom ulogom u primanju podataka od biblioteka u Hrvatskoj, za jugo-
slavenski centralni katalog, Nacionalna i sveutiliina biblioteka pocela
je izgradivati centralni katalog knjiga, a zatim i katalog stranih ¢aso-
pisa u bibliotekama Hrvatske.

Uz redovite poslove javljali su se i izvanredni poslovi. U godinama
neposredno poslije rata biblioteka je radila na prikupljanju napustenih
i zaplijenjenih gomila knjiga, koje je Republitka komisija, osnovana u
tu svrhu, rasporedivala bibliotekama, ali je provodenje same raspodjele
knjiga optereéivalo tada$nju po imenu Sveulili$nu knjiznicu. Potkraj g.
1948. u knjiZnici je izvriena opéa revizija i brojenje knjiga. Utvrdeno
je da je tada bilo u knjitnici malo manje od 400.000 unikata, ne ratu-
najuéi Metropolitanu niti zbirke grade posebne vrste. Vet u to vrijeme
potelo se u knjiZnici raditi na restituciji bibliotetne grade, koja je u
pro§losti bila nepovlasno odnesena iz Hrvatske. Gotovo sav golemi po-
sao oko izradbe zahtjeva i vraéanja knjiga povjeravan je Sveutili$noj
knjiZnici.
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U svom radu biblioteka je imala znatnih teskoéa, osobito u pogledu
osoblja, sredstava i prostora.

Na kraju g. 1968. biblioteka je imala 89 radnika, od toga 27 radni-
ka s najviSom spremom (radnici u nauénim zvanjima, bibliotekari i visi
bibliotekari, kustos, konzervator itd.) i 18 knjiZzni¢ara sa srednjom spre-
mom. Taj broj radnika za biblioteku takve veli¢ine i takve vrste, vaz-
nosti i opsega poslova, odveé je malen, te se moZe usporediti s velikim
bibliotekama koje imaju najmanje osoblja.

O sredstvima za nabavu knjiga i ¢asopisa dovoljni su podaci mali
broj stranih knjiga i ¢asopisa koje biblioteka nabavlja kupnjom i za-
mjenom.

Najvece teskole, koje opterecuju i kole rad i razvoj biblioteke, po-
tjetu od toga Sto je zgrada biblioteke postala odavno malena. U zgradi,
koja je podignuta prije vise od 55 godina i koja bi uredno mogla primiti
jedva 500.000 svezaka, nalazi se preko milijun svezaka. Knjige su gusto
nabite na policama spremista u dva i vi§e redova umjesto u jednom, po-
dovi svih katova spremista pokriti su hrpama i stogovima knjiga. Usli-
jed toga knjige se oStetuju, a novine izradene na drvnom papiru, uz to
u velikom dijelu neuvezane, izloZene su propadanju. Citaonice su ta-
koder postale pretijesne te ne mogu primiti sve one koji bi Zeljeli raditi
u biblioteci. Jo§ g. 1962. Izvr$no vijeée Sabora je dalo suglasnost za po-
dizanje nove zgrade biblioteke, no dosada se malo poduzelo u tom
pravcu.

Prema objavljenim podacima biblioteka je u g. 1965. imala: 690.384
svezaka knjiga (od toga 186 inkunabula), 110.000 svezaka periodike, 4809
rukopisa, 5539 nota; 509 gramofonskih plola, 2876 mikrofilmova, 5952
zemljopisne i ostale karte, 4800 grafika, 28.630 razglednica i par sto-
tina tisuca plakata, letaka i sli¢ne grade. Do kraja g. 1968. biblioteka je
premasila 900.000 svezaka knjiga, i ¢asopisa i novina, bez duplikata i
nekih drugih zbirki.144

U godini 1968. u biblioteci je bilo 180.770 ¢itata, posudeno je (u
¢itaonicama i izvan biblioteke) 49.655 svezaka.

U poratnom razdoblju vrijeme ¢itanja u ¢itaonicama bilo je pro-
duljeno za jedan sat (do 20 sati uveler), a u rod. 1968. za daljnji sat
(do 21 h), osim subotom, kad je knji’nica otvorena do 15 sati poslije
podne.

Od 1945. na Celu biblioteke se nalazi Matko Ro jnié.

Na temelju novoga ugovora od g. 1966. u pohrani i pod upravom
biblioteke na 20 godina nalazi se Metropolitana. Metropolitana je g.
1965. imala oko 56.000 svezaka (od toga 253 inkunabule, 197 kodeksa,
225 rukopisa, XVIII-XIX stoljeta).14s

144 Biblioteke u Hrvatskoj, Zagreb 1968, str. 1.
145 Jsto, str. 4.

623



