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Filozofija u Hrvatskoj, zastupana PO sve=
CeniCkom stalefu — kroz tisu¢u godina.

I. KRSCANSTVO I PRVI POCECI FILOZOFIJE U HRVATA.

Kako filozofija obuhvata izviesne poglede na svijet i
Ziv ot, njezin izvor i prvi podeci bit ée u dubinama ljudske svijesti:
tamo, gdje se Coviek svojom duSevnom djelatnos¢u izdigne nad
iskustveno znanje, te otpoCne Promatrati opaZene
pojave, promjene ili dogodaje, tra % e ¢ i medusobne im veze, uvijete
njihovog opstojanja i zadnje uzroke postanka. Upravo na ovom
stepenu bioloSkog razvitka uzbiljava se u Covjeknu n'isaona ili ra-
zumska njegova sposobnost, koja u sastavljenost i mnogostruki1
raznoli¢nost iskustvenog svijeta unosi poredaj jedinsivene cieline i
otvora vidik s onu stranu iskustvenog saznania. Coviek i ne bi
bio filozofsko biée, kad bi samo osjetilnim ii izvauniskim i usebnim
(neposrednim, unutra$njim) opaZanjem steceno znanje — a to znadi
iskustvo — zadovoljilo prirodenoj teZnii za spoznaiom, kad bi samo
ono, Sto je empiricki »dato«, moglo pruziti adzikvatre odgovore na
Sva pitanja, koja su prirodi duha ljudskog zadana. Ali Coviek je u
svojoj historiji otpodeo izgradivati znanost bas po tome, Sto je du-
hom svojim stao istrazivati ili ispitivati, to e reéi, kad je ne Z a-
dovoljujudi se empiric¢kim konstatiranjem &i-
njenica nastojao, da upozna njihovu uvjstovanost ili da ih svede
na neke druge Cinjenice, kojih ne nalazimo u empirickoj (opaZenos)
zbiljnosti. Mi ih zato zovemo metempiridke ili meta-
fizicke.

Kad je to uistinu tako, da je filozofijsko umevanjz po osnovnoj
svojoj tendenciji metafiziCko, sasvim je razumliivo, da je ze-
netiCki povezano s religiiskim elementima. Svaka ée psiho-
loSka analiza religijske svijesti otkriti u njezinoj klici neko neza-
dovolistvo s empirickim dozivljajima, neko

m. Sasvim je po t g

historijski filozofija poiavljuje zdruZena s nekim religijskim na-
ziranjem.,
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Prijedemo li umah na kr§éansku religiju, u njezinom
ie naucanju i stalni filozofijski nazor, to jest odgovori na ona pita-
nja, koja oduvijek na prvo mjesto iznosi filozofiisko umovanije:
pitanja o Bogu, o dusi ljudskoj i cilju ili smislu Zivota. To je t. zv.
kr$éanska filozofija; ne po tom, Sto bi njezin izvor i kri-
terij istinitosti bio udciteljski auktoritet, nego u toliko samo, Sto su
rezultati doumljivania u tim filozofskim problemima suglasni sa
kr§éansko-vierskim ulenjem. Svakako treba reéi, da i oni ljudi,
koji nijesu filozofijskim putovima dos$li do jednakog nazora na Zivot
i svijet, kako ga kr3éanstvo uci, oni koji nijesu usvoiili istinitost
kr$¢anskih nauka neodvisno od auktoriteta predstavlienog u kr&éan-
skom uditeliskom organu, ipak i ovakovi ljudi — oslanjajuéi se na
vierski auktoritet — posjeduju filozofiju u toliko, $to ucenjem prim-
ljeneodgovore na pitanja o Zivotu i'sviietu usva-
iaju kao idealno kulturni sadrZaj svoje pro-
svjete 1= Zivotnog obrazavania,

Prema refenome postaje potpuno opravdana tvrdnja, da se
filozofijska povijiest hrvatskog naroda otpocinje
izgradivati veé nijegovim pokrSteniem. Ona je joS davnija i opce
Covjcanska na osnovici naravne religije, ali kr§¢anska je u emi-
nentnom smislu po tom, Sto je hrvatski narod kroz niz vijekova
stajao pod naroCitim utjecajem krSéanstva, koje je ne samo religii-
skim sadrZajem, nego i po svoiim predstavnicima u opéem kultur-
nom pogledu odredivalo duSevni razvitak hrv. naroda.
Tako je bilo i u filozofiji.  Zato je povijest filozofije kod
nas najtie$nie povezana s dielovanjem crkve u
narodu i napose u Skoistvu.

1. CRKVENA SKOLSKA FILOZOFIJA.

Veé od VIIL vijeka, kad je hrvatski narod naselio danaSnju
svoju -postojbinu, wulazio je u latinsku kulturnu sferu,
osobito po Skolama, koie je osnivala rimsko-crkvena uprava. Kako
je osnivanje Skolstva po benediktinskim samostanima otpo-
¢elo veé polovicom IX. v., moZe se redi, da su ovdje i prvi zameci
Skolske filozofije. Izmedu septem artes liberales udila se
(u triviju) i dijalektika, kao vijeStina logi¢kog disputiranja, koie je
rukovodio teoloSki uciteli. Upravo g. 925. na poticai pape Ivana
X.,aza hrv. vladara Tomislava, stalo se snazne-razvi-
jati crkveno Skolstvo, i to poglavito u svrhu sveéenickog uzgajanja,
koje je zahvatilo i gdjekoii elemenat filozofske pouke. Benediktinski
red ustupio je kasnije prednost franjevackom i dominikanskom.

Kao u svima zapadnjackim redovni¢kim Skolama, i kod fra-
nievaca i dominikanaca povezano je filozofsko ulenje
zajedno sa teologijom. Osnovni princip ovoga poucavanja bila je
kr3éanska etika i razumsko. opravdanje krScanske religije (apolo-
getika) s njezinom vierskom naukom (dogmatika). Filozofija imala
ie da sluzi kao pomoéno sredstvo bogoslovskog znanja. Na ovake

proSirenoj osnovici razvija ose Skolski sustav ve¢ ped kraji VI, v.,
kad je M. A. Cassiodor proti kontemplativhom Zivotu isticao po-
trebu gajenja pomoc¢nih nauka za teologiju. Ali kad znamo, kako
su i Bonaventura i Toma Akvinski i toliki ostali naucni predstavnici

_franjevackog i dominikanskog reda postavliali teologiju kao princip

naucne osnove, a ipak koliko su stvarali i na filozofskom podruciju,
treba priznati, da filozofijaiuono doba nije isto zna-
Cila Sto teologija; a osim toga, da filozofija nije bila tek
jalova dijalektika, jer je obuhvatala psiholoSke i eticke probleme,
kao i op¢a pitanja o svijesti i Bogu. SuviSno je i napominjati, da se
filozofija nije ni u Skolama tretirala na danaSnji naCin, kao zasebna
znanost, nego su pojedina pitanja ulazila u teoloSko gradivo; a i
sama logika prelazila je viSe u jezikoslovnicu.

Sve do prve polovice XIII. v., kad se na zapadu stala kultivi-
rati platonska i aristotelska filozofija, znacCila ie filozofija zapravo
sve one struke trivija i kvadriviia, koje je obuhvatala facultas
artium — jer je tako preostalo iz dobe klasi¢nog i patristickog lati-
nizma. Boétijevi (524/26) prevodi Aristotela nijesu se odrZali, te
ie u Abelardovo vrijeme (pocetkom 12. v.) bio jo§S poznat samo
manji dio Organona (O kategorijama i O tumacenju). Kad je teca-
jem ovog stoljeta uz napemenuti dio (»logica vetus«) pridosla i »lo-
gica nova« (Analytica priora i posteriora, Topica i Sophismata).
pocela je Citava logika potiskivati ostale artes, i tako bismo zapravo
u ovo razdoblie mogli staviti podetke Skolskog filozofskog rada,
ograniCenog na podrucje logike i metafizike. Napokon se polevsi
od XIII. v. upoznavanjem i ostalih Aristotelovih spisa i gréko-arap-
ske filozofije, Citava artistiC¢ka naucna osnova pretvorila u 1o giku,
fizikui metafiziku — za onda pravu filozofiju.

Kako je bilo po svim ostalim zapadnjalkim Skolama,
iednako su se i naSi redovnicki uditelji sluZili gr ¢kom filozofijom,
u vezi s Platonom i Aristotelom. Ve¢ su Abelard, Petar Lom-
badrski i ostali pisci pomocéu Organona izgradivali teoloske teze,
a metafizika je Aristotelova djelomicno usvojena, dok se za neka
pitanja trazilo rjeSenje uskladeno s kr3¢. naukom. 'Poznato je iz
opce filoz. poviesnice, kako su za prijenos Aristotelove filozofijie na
zapad posredovali Zidovski i arapski filozofi (Avicenna t 1037. i
Averroes T 1198.), pa ie kroz nijih u$lo u gréku filozofiju jo§ vise
protukrS¢anskih elemenata, $to je sve dalo razloga $kolskom ras-
pravljanju.  Prema crkvenim odredbama prestalo je doduSe kroz
jedno vrijeme svako udenje gréke filozofije, ali se polovicom XIII.
v., 0sobito nastojanjem Alberta Velikog i Tome Akvinskog, ponovno
uvodi u Skolsku osnovu. Sve tamo od smrti sv. Tome moZe S€ po
odredbama sveopc¢ih redovni¢kih zborova trag slijediti, "da se u
Skole uvodila tomisticka filozofija. Tako veé na zborovima u Mi-
lanu (1278.), Parizu (1279. i 1286.), Zaragosi (1309). Metzu (1313.),
L_ondonu (1314.), pa kasnije u Salamanki (1551). Rimu-~(1571..
1583, 1644) i t. d. Zato i doma¢i naSi dominikanski§a.

mostani njeguju tomisticku filozofiiu ¥ed 6d 13
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vijeka. [ iz kasnijeg vremena snademo, da je na pr. dubrovackine
dominikancima, kojima je bio na Gelu filozof Rajmund Zamanja (r.
oko 1587. T 1647.), povierena bila humanisticka obuka s filozofijom;
i to potraja, dok isusovci ne osnovase svoj kolegii.

Bilo je nasih teol.-filoz, Skola i izvan domovine, tako su na
pr. dubrovacki dominikanci upravliali »ilirskim zavodoms, koji je
osnovan oko g. 1621. u Sant’ Angelo na brdu Gargano (Apulija). U
samom Dubrovniku otvoren je Studium generale (gdie se mogio iza
dovrsenih nauka i propisanih ispita podieliivati lektorat filozofije)
tek 1887., ali ve¢ od 1920. ostade samo Studium provinciae. Oso-
bito se isticala dominikanska fioz.-teoloska Skola u Zadru, koja je
(na gener. kapit. Reda u Rimu) 1553. izjednacena ostalim visokim
Skolama (zatvorila ju je francuska vlada 1808.).

Nama ovdie nije namjera, da prikazujemo pojedine faze filo-

zofiranja u redovnic¢kim Skolama, nego smo samo najopcéenitiji
smjer oznalili zato, da razumijemo jednaki udes filozofije u nasSem
domadem Skolstvu, kamo su je ucitelii prenosili iz inozemnih sve-
ucilista. Jo$ je znalajno, da su se franjevci priklonili platonskoi
filozofiji, a dominikanci aristotelovoj. Do ovog je diferensiranja
dovela teoloska nauka, koja sel veé od prvog pocletka prislanjala
uz Augustina. Ne samo prvi pokuSaji teoloSke spekulacije (Isidor
Sevilski, Alkuin, Anzelmo), nego osobito P. Lombardski svojim
Sentencama stvorio je augustinsku sredovieénu teologiju — a fra-
nievacki ucitelj Aleks. Hale3ki poradio je upravo na tome, da su
Sentence ulle u teoloSke Skole. Tako je platonsko-augustinski
smjer zadobio premaha i u franjevackoj filozofiii. JoS nam to po-
staje razumljivije otuda, $to je teoloSki sistem bio u franjev. Sko-
lama izgraden veé prije latiniziranja Aristotelove filozofije, dok su
dominikanski najvisi umovi Albert Veliki i Toma tek polovicom
XIII. v. prilagodili Aristotelovu filozofiju teoloSkom naucanju, te je
ovaj pravac ostao kod njih dominantan. Ipak su i franjev. Skole
prouCavale i poznavale Aristotela kao i njihova dominikanska
brata. Platonski idealizam i Aristotelov reali-
zam pronicao je otada dalje svu crkvenu filozofiju.

Pod kraj XII. v. stale su se ustrajati i sjemeniSne Skole
sa tri odsjeka: gramaticalia, logicalia i theologica. Ucitelii samo-
stanskih i sjemeni$nih Skola najveé¢im su dijelom svrSavali viscke
Skole u inostranstvu (kasnije na pr. u Collegium Illyricum Bono-
niense, utem. oko 1553., Collegium Croaticum Viennense, utem. oko
g. 1624. i t. d.), odakle su se u domovinu vracali presadujuéi u do-
macée Skolstvo filozofijsku spremu i smjer iz svojih uCevnih zavoda.
[ bosanski franjevci veé u XVI. v. (i priie) Salju svoie klerike na
filozofiju i bogosloviju narocito u Italiju. G. 1621. moli redodrZav-
niStvo Ferdinanda II. za 30 filoz. mjesta u ljubljanskom samostanu,
gdje bi desetorica ulila logiku, a nakon tog studija prelazila bi po
dvojica u Rim, Napulj, Perugiu, Bolognu i Milan. Tako je bivalo i
nadalje, dok nijesu nakon oslobodenja od Osmanlija stale nicati do-
made filozofske Skole.

Naijstarija franjevacdka filozofska uciliSta bijahu osnovana u
Osijeku i Makarskoj (na redodrzavnom zboru u NaSicama 1708.).
O. Lovro Sitovié¢ iz LiubuSkoga bijaSe prvi lektor filozofije u Ma-
karskoi, a njegov ucenik fra Jeronim Filipovi¢ iz Rame. Na zboru
u Sinju (1711.) podiZe se »studium philosophicum« u Sibeniku na
Celu sa lektorom filozofije o. Antom Badicem. U KreSevu (1713.)
na redodrZavnoj skups$tini biiaSe utemeljeno filozofsko uciliSte u
Pozegi, zatim u Dakovu na skupstini u Velikoj (1715.); u Varazdinu
na skupS$tini u NaSicama (1716.); u Iloku na zboru u Velikoj (1717.);
u Splitu na zboru u Visovcu (1720.); u Brodu na zboru u PoZegi
(1723.); u Sinju na skupstini u Visevcu (1724.); u Zaostrogu, Backoj
(Bajae) i NaSicama na skupstini u Velikoj (1728.). [O. Ladislav
Spaié, lektor filozofije u NaSicama 1759. napisa- »Tractatus in
universam Aristotelis physicam qui ad mentem doctoris subtilis
explicatus«. Rukopis se ¢uva u makarskom franievackom arhivu.|
Na skupstini u Brodu (1734.) osniva se novo filozofsko uciliste
u Kninu i Vukovaru; u Zivogos$éu (na zboru u Zaostrogu
(1748.); u OmiSu i Karinu na zboru u Zivogo$céu (1755.): u Visoveu
na skupS$tini u Makarskoj (1770.). Na svim ovim $kolama predavase
se aristotclsko-skolasti¢na filozofija, koja trajase dviie godine.
DvogodiSnji filozofski tedaj u Sibeniku trajaSe sve do g. 1911., te
bi preneSen u Zaostrog, gdie i danas lijepo napreduje.

Za sredovijeCne redovni¢ke Skole sa viSom nastavom osobito
ie zasluZzan i pavlinski red, koji je poCetkom XV. v. podigao
u Lepoglavi samostan znamenit u na3oi kulturnoj historiji; time, $to
ie u drugoj polovici XVI. v. otvorio gimnaziju i studia humaniora,
a polovicom XVII. v. uveo na visoku $kolu i filozofiju. G. 1656.
otpoCeo je fra Jakob Obostranec predavaniem logike. Od hrvatskih
su profesora poucavali ovi: L. Jambrekovié, 1. Stanci¢, A. Turkovi¢,
Gr; Maleéié:, D. Krznarié, J. Struci¢, M. Kupini¢, A. Koljenié, F, Jur-
ievi¢, P. Spoljari¢, S. DemsSi¢, A. GuSi¢, Stj. Kovadi¢, N. Mikulig.
I. Kolari¢, F. Galovi¢, N. Benger, J. Tuci¢, J. Nor§i¢, P. Hercigonia,
I’ Km*z}éié. G. Tomasi¢, Sta. Kovaci¢, A. Sandori¢, P. Martinovia,
F. ‘lAnzemvié (predavao u Remetama i njegova se rukopisna preda-
vanja nalaze u sveuc. knjiznici, kaoSto se tamo nalazi i rukopisno
dizlo »Institutiones Metaphysicae«, lepoglavski udzbenik iz g. 1770.
od P. Magarija) i t. d.

ZagrebacCka je biskupija imala doduSe veé sto godina prije
svoj visoki naucni zavod, ali izvan Hrvatske (u Bologni). Lepo-
glu\'ska Skola pretvorila se skoro u akademiju s povlasticom
izdavanja »akademskih stepena«. Prvi doktorat filozofije podijelien
:i(? g. 1674. fra Ladislavu Landaru, uleniku Adalberta 'l‘urkdviéu.
Fom je prilikom laureatus sjajno odrZao defenziju »Thomisticae
praedeterminationis«, proti prigovorima ucenog pavlinskog gene-
rala Kery. Na lepoglavsku su filozofiju dolazili i Madzari bzl ‘ic zZa
hrvatski tecaj bio poseban uditel;. : e

Jevdnak(v) su za viSe obrazovanje u Hrvatskoi zasluZne isu-
sovacke Skole. Pojedini ¢lanovi isusovacke druzbe stali su do-
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laziti u Dubrovnik veé u drugoj polovini XVL v., te }'eéhpf)’éetl\;()rn
XVIL v. predaje filozofiiu Dubrovéanin o. Ignacii V'Irt_ldm]c. God.
1684. prozvasSe Isusovci svoju Skolu »kolegiix, gd}g ie nast.a\'x‘l.a
osnova bila uredsna po propisima sadrzanim u Ratio atque 111.3'[1‘—
tutio studiorum S. J. Ovdje e g. 1749. zaveden i filozofski tcca.}t
u kome je poutavao o. Vlaho BoliC. Kad su kasnij_e (1777.) kolcgu
preuzeli piaristi, stala se u hryv. jezikn proucavati medu ostalim
domaca knjizevnost i osobito stara religija Slavena. i

Po isusovackim regulama trajaSe filozof. tecai kroz tri godine.
Drzalo se uz Aristotela (koliko ne bi oprecan bio krsc¢. LlCClljll)i. a
uglavnom zapravo uz Tomu Akvinca. Prve godine tumacila
se logika (po Toletu ili Fonseki): ima li znanost i o kojem subjektu,
nesto o drugim intencijama (a traktat o univerzalijama prenosi se
u metafiziku), lakSe teze o predikamentima, o analogiii i relaciii;
zatim ukratko 2. knjigu Perihermeneias i obje knjige Priorum Anal.,
te skraceno ex Topicis i Elenchis. Druge godine tumacilo se 8
knjiga Fizike, de Coelo i de Generatione; sve to ima da bude skra-
¢eno i preradeno. Treée godine dolazi 2. knjiga de Generatione,
kniica de Anima i Metaphysicorum (napose o Bogu). Osim toga
uci se i etika.

Umah nakon svog dolaska u Zagreb, Isusovci su osnovali
(1607.) uz gimnaziju i akademiju, gdie se je s teologijom pre-
davala i filozofija. Pobudom i darom zagreb. kanonika i velikog
preposta Nikole DijanaSevi¢a razvila se iz gimnazije filozofska
skola (fakultet), koja je za rektorovanja hrv. spisatelia Jurja Hab-
deli¢a imala tri teCaja sa tri profesora. Prvi profesor filozofije bio
je uCeni varazdinac Stijepan Glavag, koii je 1662. drzao prvo uvodno
predavanje. Od hrv. profesora da joS neke spomenemo (do 1773.)
I. Granci¢, M. Skrlec, B. Humski, P. Merkas, F. Jambrekovié, D.
llijagi¢, I. Laurendi¢, S. Sisinacki, F. Siljegovi¢, T. Ovcarovi¢, L.
Patacié, L. Despotovi¢, A. Lencevié, M. Struci¢, M. Vlahovig, F.
Janesi¢, D. Gr&é, N. Kralji¢, J. Pijacevi¢, 1. Jutrovi¢, F. Dabrovig,
P. Skenderli¢, F. Radevdi¢, K. Bedekovi¢, M. Puruli¢, M. Sabo-
lovié, itd. Veé je prve godine bilo na filozof. tecaju 50 sluSatelja;
a 1669. Stampano je i prvo filoz. djelo (posveéeno »utemelijitelju
zagrebacke filozofije« N. DijaneSevi¢u) od prof. F. Jambrekovica
»Philos. peripateticax. I u rukopisu sacuvana su neka djela, tako
primjerice od Nikole Lovrenci¢a »Introductio in Philos. Aristotelis
seu Dialectica« (u Zagrebu 1741. i Ljubljani 1744.) i dr. [Pripomi-
njem da se iz toga razdoblja nalaze u zagreb. sveucil. biblioteki
i skripta u 3 sveske od Adama Zriniskog (1677.).] °

Isusovei su i u PoZegi imali malu akademiju (osnovana 1709.),
gdje su dvojica ucila filozofiju. — Kad je 1773. ukinuta Druzba,
prijedo$e njihova uciliSta u druge ruke. Veé 1. XII. 1773. na filoz.
fakultetu bilo je upisano 29 sluSatelja za etiku i fiziku, a 71 za lo-
giku, metafiziku i matematiku, Etiku predavao je Sebastijanovic
Franjo, zupnik u Kup¢ini i gimn. prefekt, a logiku i metafiziku tu-
macio je Kalafati¢ Vimko, rodeni Bribiranin. Etika uzimala se po
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P. Jaquieru, a logika i metafizika po P. Horvathu. Profesorom
logike i metafizike bio je i Toma Grgurovié¢, Zupnik u Sicu. G.
1776. osnovala je Marija Terezija u Zagrebu kr. akademiiju
natika sa tri fakulteta: teoloSkim, juridi¢kim i filozofskim. Za
logiku, metafiziku, etiku i povijest filozofije postavlien je konkur-
som kancelist duh. stola zagreb. biskupije Mirko Raffay (rimski
doktor). Na filoz. fakultetu (do g. 1850.) bili su redom ovi profe-
sori: dr. Mirko Raffay (1776—1778), dr. Andrija Minkovi¢ (1780--
1806), Gabriel ValeCid (1807—1809), dr. Simun Cudi¢ (1810—1828,
u Beu izdao »Philosophia critice elaborata« 1815.), dr. Stiepan
Moyses (1828—1847) i Stjepan Muzler (1847—1850).

Razni filozof. rukopisi iz Akademijine biblioteke nalaze se u
zagreb. sveudil. knjiznici, Pa dok nas o svemu tome prosvietno-
knjizevnom radu i razvitku pobliZe upoznaje naSa povijest $kol-
stva i ostalih kulturnih institucija, ovdje nam je sada namjera, da
u okviru opcega filozoiskog nastojanja istaknemo gdjekoje znat-
nije predstavnike filozofije iz crkvenog staleza.

II. FILOZOFSKI PISCI DO NOVIJEG RAZDOBLJA CRKVENE
FILOZOFIJE. :

Veé se iz dojakoSnjega dade razabrati, da je hrv. narod
wipocetku svoga kulturnog Zivota i stvaranijia
posiedovao neku filozofiju, 4 to ne samo neku po wvul-
garnom shvacanju, da je i u ona drevna vremena postojalo misaonih
liudi, nego je to bila filozofija u uzem smislu, i ako se odrZavala
tek na visini Skolskog poulavanja. Ona je dakle svakako bila
sastavni dio obrazovanja narodne inteligencije, niti ie moguée u
prvim vijekovima odekivati samoniklih knjiZevnih proizvoda. Istom
kasnije dobiva narodna KknjiZevnost svoie radnike i na filoz. po-
druéju. Pa i ovdje joS ne treba da se Zali, Sto mnogobrojnost
umova na visokom filoz, stepenu nije vecéa, nego $to nam je iz
historije — i ako za sada samo djelomice — poznato. Prikazivanje
naSe filoz. historije bez ikoje pretenzije moze utvrdi nedvoumnu
éinjenicu, da su u svako doba pojedinci hrvatskoga roda stajali u
tijesnom dodiru sa zapadnjackim opéeno prosvjetnim, pa i filozof-
skim zZivotom, da su ga presadivali na domace tlo, a nerijetki
da su svijetla uma proslavili ime svoje i naroda svoga na prvim
i najviSim uciliStima Evrope. Kad iz ovako omjerno malena na-
roda, kako je bio hrvatski, potekne ma gdiekoji svietski filozof,
onda je i ovakav pojedinac pouzdano mijerilo za stepen misaone
snage samocga naroda. A takvih smo uvijek imali, i bar gdickoe
treba da upoznamo.

Veé u osvit novog vijeka slobodni je Dubrovnik i Dalmacija
s ostalom Hrvatskom znamenito saradivao na preporodu znanosti
u Italiji i Franceskoj, dajuéi njihovim najviSim udevnim zavodima
ponajbolje sile, U drugoj polovici XV. i podetkom XVI. v. nama
se otvara uznosit pogled kako na sveukupnu duSevnu obrazovanosi
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hrv. naroda, tako i na pojedine znamenite predstavnike u crkvenoj
filozofiji. Tijesne veze izmedu juzne Hrvatske i Italije omogudéi-
vale su, da je humanizam i kod nas dosegao visinu zapadne Ev-
rope, te su i nadi filoz. u&itelji pronijeli slavu domovine na inostra-
nim udilitima. I ako nam nije saduvano obilje rukopisnih ili Stam-
panih djela, sam poloZaj na kome su djelovali naSi ucitelji, jamci
nam za njihovu naucénu spremu, :

Kao primjere moZemo navesti u nau¢nom pogledu sjajni me-
dicejski dvor u Firenci (kako ¢emo odmah pobliZe spomenuti), pa
n. pr. kraljevski dvor Matije Korvina, gdje je bilo stjeciSte svjet-
skih ulenjaka. Matijin odgojitelj i tainik odev .(Sibinjanina Janka)
Ivan vitez iz Sredne (kasnije nadbiskup ostrogonski), du-
Sevni osnivad sveudiliSta poZunskog i budimske akademije, te gla-
sovite knjiZnice, istaknuo se veoma u bogosl. i filozofskim naucima.
Na budimskoj je kniiznici slovio i franjevac filozof iz Dubrovnika
Petar Zamanjié. Jednako su i kod sveuciliSta bila namje-
Stena medu odabranim inozemnim naulenjacima i dva dubrovacka
dominikanca, bogoslova i filozofa, ucitelii u Padovi i Budimu: Se-
rafin Bunid (1488.) i Toma Basileié¢ (1511.); a bilo ih je
kod akademije i drugdje. — Za tim su: Mlarijan Bondenalidé,
prof. u Parizu i tajnik pape Siksta IV.; Leonardo Tiralasigé,
dubrov. dominikanac, rektor i prof. na padovanskom sveudcilistu
(1480.). Iz tog istog razdoblja jei Nikola Kotoranin, biskup
modruski (1461-—1470), od koga je preostalo (u bivoi carskoj knjiz-
nici beckoj, na pergameni saduvano) djelo: »Nicolai E. Mod. opus-
culum de ea quaestione, an sint ulla in rerum natura vestigia unde
mortales certum sui finis rationem condiscere possintc.

Posebno mjesto zauzima medu svojim savremenicima Jurai
Dragi$i¢ (Georgius Benignus de Salviatis), Slavni ovaj fra-
njevac roden je u Srebrenici, [Kao djeSak odbjeze Dragi$i¢ iz
Bosne (1463) u Dubrovnik, a zatim se otputi na najvis$a ucilista u
Italiju, Pariz i Oxford. Iza dovrSenih nauka dolazi D. u Rim (oko
1470), gdje ga nalazimo uz Besariona, jednog od prvaka humani-
sticke Italije i vrloga poznavaoca filozofije. Iza doskora$nje kar-
dinalove smrti (1472) odlazi D. na urbinski dvor Federiga Monte-
feltra, koji ga postavi uditeliem sinu Guidobaldu (kasnije zhamenitu
voiskovodi i vladaru). Odlikovan plemstvom de Feliciis osta D.
u Urbinu do vojvodine smrti (1482), a onda pode u Firencu, gdje
bude magister bogoslovijié (1483) i rektor redovnitkog udcilista
(1488), a 1490. sminister« toskanske provincije i prof. pizanskog
sveudiliSta (do 1494).

Boraveéi u Firenci, srediStu humanizma, gdje i na slavnom
dvoru Lorenza de’ Medici (vladao od 1469—92) postojala filozof.
akademija onih platonovaca, koji su se stali okupliati oko Gemista
Plethona (1450.) — ovome kolu filozofa (Marsilio Ficino, Cristoforo
Landino, Giovanni Pico della Mirandola...) pristupi i na§ Dra-
giSi¢, polatinjen u »Georgius Benignus«, a s pridjevkom firentinske
plemicke kuce: de Salviatis, Tu bijaSe odgoiiteliem i filoz. ucite-

Wﬁ@&fmﬂw&‘&mm*@%ncw-m“ S————

liem Lorenzovih sinova (od kojih je Giovanni postao kasnije papa
Leo X.). UzivaSe toliki ugled, te je Lorenzo Magnifico mogao iz-
javiti, da ne poznaje ulenijeg i Cestitijeg Sovieka.

: Veé u 2. polovici XIV. st. oZivljavala je\ u Firenci platonska
filozofija u t. zv. akademiji sv. Duha, gdie su se oko uéenog“avugu'-
stinca Luigi de Marsigli okupljali mnogi filozofi, a medu njima i
dubrovacki kancelar (1384—87), Petrarkin ulenik i preteCa naSeg
humanizma Ivan Ravenjanin. Taj se plutonsko-augustinski.duh
prosirio kasnije iz medicejske akademije po [taliji i izvan nje, a
zajedno s raznim aristotelovskim strujama sadinjavase filozofs_ku
sliku onog vremena, kad i D. prvi put (1480) izdaje svoiu logiku
(Logica nova secundum mentem Scoti et B. Thomae Aquinatis,
aliorumque, Florentiae). Drugiput je izdana 1489. (Volumen de
dialectica nova etc. Romae), te napokon 1520, (Artis dialecticae
praecepta vetera ac nova miro artificio conscripta a G. Benegno
Archiepiscopo Nazareno, omnis philosophiae hac tempestate facile
principe, acutissime simul ac limpidissime traduntur). Ovo g
zadnje izdanje spremio DragiSi¢ za svog trogodiS$njeg boravka u
Dubrovniku (1497—1500), gdje se bio nastanio iza neodrZivog polo-
7aja u Firenci, braneéi Gir. Savonarolu. DoSavsi u Dubrovnik, D.
je ovdje nasao, kako i sam kaze, firentinsku prosvietu u narodnom
duhu, pa j2 svoiim filoz. predavanjima i pismenim radovima stekao
visoki ugled. G. 1513, za pape Leona X. dobio je nadbisk. stolicu
nazaretsku, a umr’o je 1520. Kao nadb. nazaratski, prisustvovao
je D. na 5. later. koncilu (na 10. sesiii) 4. maja 1515. (a NaljeSkovié¢
bijaSe medu biskupima na 4. sesiji 5. maja 1514.). Od tih mnogo-
strukih radova mi ¢emo se samo zaustaviti kod filozofskih djela,
a to su narocito dva: dijalektika i »de natura coelestium spirituum
quos angelos vocamus« (Flor. 1499.).

Logika je DragiSi¢eva rezultat tradicijonalnog Skolskog udle-
nja (jo§ od Boétia) i samostalno kriticke uporedbe s novijim smje-
rom. Podijelicna je u 3 dijela: u prvom je sadrzan »terminus«, u 2.
»enuntiatio«, a u 3. »syllogismus«. Prethodnici su mu Lambert Au-
xerreski, Petrus Hispanus (1277.) i dr. — Drugo djelo izlaZe narav
duhovnu (andeosku) prema metai. ideologiii Tominoj i Scotovoj (a
u formi disputiranja s dubrov. plemi¢ima). Oba pravca nastojao
ie D. da djelomice izmiri ili da se samostalnom kritikom odluci za
svoje stajaliSte — tolikim oStroumljem, te su ga nazivali jednakim
Tomi i Scotu.

Iz dominikanskog reda poznat je Sibencanin Ivan Poli-
karpo (rod. sredinom 15. v.), Severitan (po ocu Gand. Po-
likarpus i majci Laeta Severitana), poeta laureatus, koji 1522. izda
djelo (u 4 knijige): »Totius humanae vitae modus«. — U poletkit
16. v. treba joS istaknuti i Jurja Dubrovcéanina (Georgius
Raguseus). Izucio je razne nauke u Padovi, gdje je postao i ucite-
liem filozofije uz Cesara Cremonina, pobijajuéi njegovo djelo »de
formis elementorum« (u svome djelu »Disputationum peripatetica-
rum vol. unume«). Jo§ je na§ Dubrov&anin napisao: Epistolarum de
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logica, rhetorica, aliisqite scientiis libri tres; Commientariumi in ar=
tem Raymundi Lulli (panlogist 13. v.), Commentaria in universam
Aristotelis philosophiam tomi X; Commentaria in IV. lib, maglvgtgl
Sententiarum. Znacenje polozaja, koji je na padovanskom sveuc11}—
Stu uzivao J. Dubrovanin, dade se razabrati otuda, $to je kao »phi-
losophus orator« takmio se i natkrilio C. Cremonina, znqmenitog
predstavnika t. zv. padovanske $kole, koja je zastupala Aristotelov
pravac prema 3$panj.-arapskom komentatoru Averroésu.

Glasovit je franjevac Benko Benkovi¢ Zadranin, na-
zvan sMonarcha scientiarum« (¥ 1525.), prof. na Sorboni i pisac fi-
lozofskih djela (Scot. subt. Epidicticon, Praedicamentorum, Peri-
hermeneias, Elenchorum priorumque libri per Ben. Bekovich. . .
pristine integritati restituti... Incun. 15. v.). Za tim fra Toma
Osoranin (lllyricus«), dominikanci Luka MartinuSevic
(ft 1512) i Grgur (Natalius) Budisalié¢ (f 1550.). On ie
nadaleko slovio svojom udenoS¢éu i nazvan poligrafom. Pisao je
mnostvo filozof. rasprava: o neumrlosti duse, o Bogu i stvorovima,
eticke rasprave, komentare k praedicabilijem, k fizici i metafizici
Aristotela, te polemicke rasprave s ¢uvenim novoplatonovcem Cor.
Agr. Nettesheim (ucenikom Reuchlina). — Ugciteli u Bolonji i Mle-
cima, kasnije biskup trebinjski (f 1527.), dominikanac Augustin
(Stijepan) NalieSkovigé, napisao je izmedu ostaloga i »Com-
mentarii in I. 1. Sententiarum«, te »Prima pars Summae theol. S.
Thomae de Aq.« (Ven. 1509.). — Kiliment Ranjina O. P.
(T 1559.) napisao je do 15. raznih djela, od koijih je filozofsko »Com-
mentaria ad IV. I. Sent. ad mentem B. Thomae« 1549. — Iz druge
polovice XVI. v. valja da se istakne i dominikanac Ambrosij
Gucetié (Gozeus), koji je izucio u Dubrovniku, Bolinji, i Napulju,
te je ucitelievao u Dubrovniku i po Italiji. Od njegovih se diela
spominje »Lectiones in logicam Petri Hispani« i »Correctiones in
Commentarios Ludovici Vives in libros S. Augustini de civ. Dei«.
Iz naucnjaCke obitelji Gucletica vrlo je znamenit i dominikanac
Petar Gucetié »Doctor Illyricus, portentum ingenii«, prof.
na Sorboni i u Luvenu (rod. oko 1564.).

U XVII. v. glasovit je Dubrovéanin Stjepan Gradié
(1613,—1683.), prefekt vatikanske biblioteke i diplomatski zastupnik
dubrov. republike. Napisao je (osim mnogih matematickih i fizikal-
nih rasprava): Stephani Gradii Ragusini, bibliothecae vaticanae
praefecti, disputatio de opinione probabili« (Romae 1678.): i za tim
»Peripateticae philosophiae pronunciata disputationibus proposita
a St. Gradio«. — Mladi je od Gradi¢a Dubrov&anin Benko R o-
gadié (Rogaccius), isusovac, ulitelj »artium et humanarum disci-
plinarum« u Rimu. Izdao je djelo »Euthymia, sive de tranquilitate
animi (Romae 1690)«; te u lat. i tal. jeziku viSeput izdano (u Rimu,
Mlecima i Pragu) dielo »Unum necessariumc.

Pod kraj 17. st. spomena je vrijedan bosanski franjevac [van
Bor e a, koiji je filoz. nauke svrSio u kr. samostanu sv. Marije Nove
u Napuliu, a osim teolo3kih traktata napisao je &itavu psihologiju
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(De potentiis animae), — Iz istog je vremena fra Grgo Arbig,
gvardijan i lektor u Zaostrogu, gdje i umre g. 1713. U tamoSnjem se
arhivu nalazi rukopis iz g. 1686. »Summulae P. Hispani ad mentem
D. S. Toannis D. Scoti.« Drugi je rukopis »Commentaria in 8 lib.
Physicorum juxta mentem...«; (1 tome je svesku i »Tractatus de
coelo et de mundo«).

Podetkom XVIIIL. vijeka, g. 1704., rodio se i na$§ piesnik-filozof
fra Andrija Kacdi¢-Mio§ié¢ u selu Bristu (makarskog Pri-
morja). U Zaostrogu svrsi srednje Skole, a filozofiju ucasSe u samo-
stanima bosanske provincije. Predavao je filozofiju u Zaostrogu
tri, a na generalnom udiliStu u Sibeniku deset godina (do 1745.).
Umre u Zaostrogu 1760. Kacdi¢ ie za Zivota Stampao u Mlecima prvo
(1756.) i drugo (1759.) izdanje svog Razgovora. 1760. objelodani
iednako u Mlecima i Korabliicu. No prije nego ova dva djela
na hrvatskom, izdade g. 1752. i na latinskom jeziku prvi svezak
svoje filozofije: Elementa Peripathetica iuxta men-
tem subtilissimi=Dioctoris Joa 'Suns Scoti K.ie;
kako veli u Posveti, imao u rukopisu jo$ &itavu logiku, fiziku (koz-
mologiju i psihologiju) i metafiziku. U posveti obeéaje, da ée i ove
dijelove izdati, ako se prvi svezak dopadne. No ovih partiia nije
objelodanio za Zivota, a danas se ne zna, kuda su dospjeli niegovi
rukopisi. »Elementa« propedeuti¢no izlazu (u 3 djela) logi¢ke ope-
racije, kako je u Skotovskim Skolama bilo uobicajeno prikazivanje
Aristotelove logike.

Iz XVIIL. v. spominjemo jo§ Stijepana RoZiéa (Rosa),
koji napisa »Compendium logicae historico-dogmatico- practicum.
Za tim mu je zemljak i znanac Benedikt Stay (Benko
Stoikovié 1714—1801.). U 28. godini ode u Rim, gdje posta
prefektom retorike u sveucilistu »Sapienzi«, a obnaSaSe i mnoga
crkvena dostojanstva na papinu dvoru. U svima naucnim krugo-
vima rimskim uZivao je S. najvidenije mjesto. Ugledaiuéi se u Lu-
krecija izda u heksametrima u 6 pievanja Descartesovu filozofiju
(>Benedicti Stay Ragusini Philosophiae versibus traditae 1. VI.«;
1zdanja u Mlecima 1744., Rimu 1747., Mlecima 1789.). Jo$ ie postao
glasovitiji pjesnickom obradbom Newtonove prirodne filozofije:
»Philosophiae recentioris a B. Stay versibus traditae 1. X., cum ad-
notationibus et supplementis Rogerii Josephpi Boscoviche, knj. 1—3.
Rim 1755., knj. 4—6. Rim 1760., knj. 7—10. Rim 1792, Dielo ie, kako
se iz naslova vidi, svojim opaskama i dodacima popratio nad naj-
veci filozof BoSkovi¢: njegovim se imenom otvara uopée najslavniji
list naSe nau&ne proslosti, :
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IV. RUDER JOSIP BOSKOVIC i FILOZOFIJA DO OSNUTKA
STROSSMAYEROVA SVEUCILISTA.

I ako je ne samo ime dosad najznamenitijeg hrvatskog nauce-
nijaka, nego u glavnom i njegov Zivotopis poznat veé i Sirim sloje-
vima, a na$a opet zada¢a ovdje i nije da u cijelosti pregledamo lic¢-
nost R. J. Boskoviéa, mi ¢emo se ipak na gdjeSto opCenito osvrnuti.

Rodio se 18. V. 1711, u Dubrovniku. Otac mu je Nikola Bo-
Skovié bio rodom iz Orahova u Hercegovini, a majka Dubrovcanka.
Gimnaziju polazio je na$ B. kod isusovaca u Dubrovniku, a u svojoj
15. godini pristupa isus. Druzbi i polazi u Rim. Tamo je dvije go-
dine u&io retoriku i poeziju, za tim 3 godine filozofiju i metafiziku,
a napokon kroz 5 godina teologiju.. Kao profesor ma-
tematike ostao je kroz 15, god. u Rimu, sve do 1759. U ovom se
vremenu B. veé proslavio daleko po svijetu, postavsi ¢lanom mno-
gih udenih drustava, u Rimu, Petrogradu, Londonu i t. d. Slijedece
godine nalazimo B. u Parizu, i za tim u Londonu. ‘Odatle polazi
preko Mletaka u Carigrad, a na povratku obidje Bugarsku, Polisku
i ostale zemlje. U novembru 1763. ie opet u Rimu (preko Bela i
Venecije), a veé slijedeée godine kao prof. matematike u Parizu.
Od 1765—72. nalazi se u Milanu, gdje je osnovao astronomski op-
servatorij. G. 1773. ponovno je u Parizu (nakon dokinute: isusov.
Druzbe), gdje ostade 8 godina kao upravitelj marinske optike. 1z
Pariza ode u Italiju, u Basano, pa u Milan, gdje i umre 13. 1I. 1787.

Kao li¢nost B. je bio jedan neobi¢no snazan duh, obuhvata-
juéi malne sva podrudja liudskog umijenja, Filozof, matematik, fizik,
astronom, pa arhitekt i diplomat i pjesnik. Pun fantazije, radne
ambicije, znacajno vjeran svome zvanju i ponosno samostalan, in-
ventivan i oStrouman, nadasve duhovit, nemiran i veoma pokretan
duh, u svakom pogledu originalan i duboki mislilac. Pisac veoma
mnogih rasprava i diela (preteZno matematicke i fizi¢ke znanosti),
od kojih ¢emo navesti samo filozofska: ¢

De natura et usu infinitorum et infinite parvorum. Disser.
habita in Coll. Romano S. J. Romae 1741.

De viribus vivis. Diss. hab. in Coll. Rom. 1745,

De continuitatis lege et consectariis pertinentibus ad prima
materiae elementa eorumque vires. Romae 1754.

De lege virium in natura existentium. Romae 1755.

De materiae divisibilitate et principiis corporum. Lucca 1757.

Philosophiae naturalis theoria redacta ad unicam legem virium
in natura existentium, 1. izd. 1758. u Becu, gdje je B. boravio od
aprila 1757. do marta 1758. (Venecijansko je izdanje od g. 1763.; lat.
englesko 1922 ). Dodaci su ovom djelu: De anima ac Deo, De spatio
ac tempore, De spatio ac tempore ut a nobis cognoscuntur.

Jos je i B. komentar k spomenutom djelu B. Staya: sPhilos.
recentioris 1. X.«, a u dodatku je viSe filoz. raspravica (O poimu
fvari i duha, O Leibnizovoj preduredenoj harmoniji, O nacelu do-

volinog razloga, O broju bi¢a nizih i viSih od nas, O nacelu induk-
ciie, O beskonacnoj djelivosti prostora i vremena). 3

Kako se iz ovih djela razbire, B. u svim granama filozofije
iznosi svoje misli, ali mu ije kao prirodonaucenjaku sva paznja i
najznatniji njegov filoz. rad na podrulju filozofije prirode.
Napose je svojim umovanjem samostalno i dubokoumno rjeSavao
problem materije, gibanja, prostora i vremena.
O tom ¢emo gdjekoju napomenuti,

Materija sastoii od nedjeliivih tocaka, koje su medusobno
praznim prostorom rastavljene. One su centri sild, koje dieluju u
daljinu (in distans), a nikada se ne doticu. Po nauci o nedielivosti
materijalnih atoma nazvan je ovaj nazor: jednostavna atomistika.
Do toga je nazora do$ao B. razmiSljaju¢i o sudaru dvaju tijela. Bu-
duéi da je za iziednalenje brzine kod sudara nemogule pretposta-
viti dodir obaju tijela, mora da se ono izvrsi veé priie samog dodira.
A izjednacivanje u razdaljenosti moguée je opet samo uz pretpo-
stavku, da su tielesa centri sila. Nejednake brzine dvaiju tijela mogu
da se ujednade dakako samo medusobno odboinom (repulziviiom)
silom, a ta mora da raste s umanjenjem rastojine doti¢nih tijela (da
ne dode do dodira) — tako te bi odbojna sila uz beskonacno malu
rastojinu porasla u beskona¢no. Otuda sad izvodi B., da materija
ne moZe sastojati od najimanijih dijelova (atoma), koii bi opet bili
sastavljeni i po tom djelivi: jer bi se ovi sastavni diielovi mogli' ne-
posredno dodirivati. Materija dakle sastoji od materijalnih (ne ma-
tematickih) tocaka.

Na ovu teoriju o materiji oslanja se i B. shvaéanje o pro -
storu i vremenu. Za zbiliska bita treba reéi, da eksistiraju
na stanoviti nacin: ona bivstvuju negdje i nekada. Ta dva eksi-
stencijalna nacina svakako su zbilijska, a ne samo umiSliena. Svaki
dakle neprotezni atom (susilna to&ka) bivstvuje u zbiliskom pro-
storu i vremenu. Puka moguénost (potencijalnost) tih zbiliskih
nacina jest prazni (umiSljeni) prostor i prazno vrijeme. Mijestni
zbiljni nacin bivstvovanja jest nedjeliva i neprotezna toCka, a vre-
menski je nalin nedjelivi i bestrajni tren; na niima se osniva
zbiljska rastojina (distanca) i vremenska sukcesija atoma. Zbilisku
protegu (extensio) tvore neprotezni atomi po tom, $to su medu-
sobno diskretni (razsobiéni ili rastojni), a ove diskretne relacije
neproteznih atoma osnivaju i tvore sami zbiliski nacini mjesnog
bitka, te je pc tom i relacija atoma u razli¢nim distancama sasvim
zbiljska. Neprotezni atomi sa neproteZnim mjestima osnivaju dakle
protegu, koja je samo pojavno (fizi¢ki) neprekidna. Po osjetilnom
opaZanju drzimo da je stvar u zbiljnosti neprekidno proteZna, ali
poimovno poznavanje prostora upucuje nas o njegovoj nepro-
teznosti.

Ovim se nazorom B. odijeljuje od skolastiénog ucenja upravo
kao i svojim atomistiCkim shvadanjem tvarne bitnosti. Osvréudi
se na Newtona, Lockea, Leibniza, Suareza i ostale filozofe. B.
ostaje dosljedan atomizmu i zastupa o prostoru i vremenu, kao i o
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drugim osjetilnim kakvo¢ama takav nazor, koji i u savremenoj filo-
zofiji (pa i u neoskolastici) imade svojih odli¢nih predstavnika. —
Upravo zato da ga spomenemo.

Radi se o raznoliénostina§ihosjetnihkakvoca
i o njihovim uzrocima, Bez filoz. kritike drZi svaki Coviek, da se
razlike osjetnih kakvoéa (boja, glasova, tvrdode, slatkoce...) na-
laze u stvarima sasvim jednako kako ih mi osjetilno opazamo. Ali
cne nastaju zapravo samo Ziv&ano-podraZajnim razlikama, a ove su
uvjetovane gibanjem materije; prema tome nam se tielesa samo
pojavljuiju u osjetilnim kvalitetama, a sama po sebi su
(tielesa) tek u snosaju prostornog gibanja. Razne boie, zvukovi...
nastaju dakle od raznih Ziv&anih afekcija (1 naSim osjetilnim orga-
nima ili osjetilima), koje potiu izvanjski (tjelesni) predmeti raznom
koli¢inom, brzinom. smjerom i oblikom svojih gibanja. U stvarima
nalaze se razlike gibanja, a osjetno-svijesni na$i sadrzaii
odgovaraju im u toliko, $to su po njima uzrokovani, i ako se for-
malno u njima ne nalaze. Nijesu dakle osietne kakvoce sasvim
subjektivne (idealne), nego im pripada realna vrijednost. — Tako je
B. samoniklim umovanjem svoj metafizicki (atomisticki) nazor iz-
gradio ‘u jedinstveni sustav i na svim ostalim podrucjima filozofiije.

Bez namjere da iscrpivo izlazemo B. nauku, a jo§ manje da
iu kriticki ogledamo, pokazali smo put, kojim se njegov veleum
kretao, i kojim su ga putem kasniji umnici slijedili. B. se od dota-
dasnjih filoz. nazora u mnogocem odvaja, kriticki ih ocienjuje, a sa-
mostalno iznosi svoje misljenje. Ponajpace je tako u filozofiji pri-
rode, dok se uglavnom sa skolastikom podudara u nauci o spo-
znaji (noetici) i metafizici (psihologiji i teodiceiji).

B. odbija (jo§ Platonov, a onda Descartesov i Leibnizov) na-
zor o urodenim idejama, ne polazeéi sa Lockeom do sanzuali-
stickih konsekvenca, nego u skladu s Aristotelom udi, da postoii
razumska (misaona) sposobnost, koja se spoznaino uzbiljuje zavisno
od predodzbenih sadrzaja (phantasmata). DuSevna su dielovanja u
nerazumne zivotinje vezana uz materiju, da bez nje Zivotinja ne bi
mogla ni bivstvovati ni djelovati: za CovieCju pak dusu udi B., da
i odijeljena od tijela moZe misliti i htieti. — Biéa su dakle razno-
vrsna: tvar, koja je bez sposobnosti osieCanja, miSljenja i htijenja;
Zivotinjska dusa, koja ima samo silu osjecanja, a saznanije i tezenje
svakako je nesavrSenije od Covieka; za tim &oviekova razumna
dusa, koja je neumrla, jer je i bez svakog organskog tijela podobna
misliti i htjeti.

NajsavrSenije od svih stvorova bice jest Bog, koii postoji sam
po sebi; a do spoznaje o eksitenciji BoZjoi dolazimo samo induk-
tivnim umovanjem. Odbijajué¢i neosnovani ontologicki dokaz, B.
razumski utvrduje bitak Boji dokazom kozmologkim i teleologid-
kim. Postanak prirodnih pocela i njihivo opstanak kao i iedinstveni
poredak prirodne uzro&nosti ne mozemo poimati ili druk&ije protu-
maciti, nego da priznamo apsolutno bice, koje je umom, mocu i vo-
liom svojom beskona¢no savrSeno, te je stvoritelj sviieta. Jer po-

stojeci svijet samo je faktican, a nije apsolutno potreban ili nuzdan,
2 ne bi mogao i drukdéiji da bude — a tu faktiénost moZemo svesti
samo na stvoritelinu volju BoZiu.

Tako je B. zavrSio i konadnu sintezu pluralistickog svojeg na-
zora o svijetu s teistiCkim sveobuhvatnim pogledom na svijet i
zivot. Uspevsi se na ovaj najvisi vidik, B. nam duSevnom oku
rastvara dva svijeta: prirode i duha, Prvi, sastavlien od jedno-
stavnih tocaka sacinjava veliajni zakonski poredak ili kozmicki
sustav, a drugi, svijet duha, upravlian je zakonom ¢udoredne slo-
bode. Oba svijeta upuéuju nas na Boga, privode um nas iz ograni-
Cenog i nesavrSenog svijeta k neizmjernom i vie¢nom Biéu. ‘

Pa dok na sve naSe duSevne radnike, napose na filozofskom
boliu, mozemo i treba s ponosom gledamo, jer nam svijest uzdiZu
i ugled naroda stvaraju, BoSkovi¢u je hrvatski narod posebice duZan
harni poklon onoj veli¢ini duha njegova, kojim nam ie kao narodu
osigurao, da u opcenoj utakmici prosvietnog i znanstvenog rada
ne ostajemo zaboravljeni. Kako veé za Zivota, Boskovi¢u je i da-
nas kod svih prosvijecenih naroda satuvan neprolazno slavan Spo-
men kao genijalnom filozofskom poznavaocu svijeta: njemu ie kako
osobito u prirodnim znanostima, trajno proslavlieni spomenik i u
svietskoj povijesti filozofije.

*

Iz 18. na 19. vijek jo§ nam je barem gdjesto napomenuti. Qd
franjevackih radnika znatniji su: Fili povié Jeronim (1688.—
1765.). Rodjen je u Rami, filozofiju ucio ie u Makarskoj, pa u Pe-
rugi i Rimu. BijaSe prof. filozofije u Firenci, Budimu i u Sibeniku,
gdje je od 1763. premijesten filoz. tedaj uz generalni studij prvog
razreda. — Zderi¢ Filip (1680.—1740.) roden u Rogotinu. Ucase
u Genovi i tamo napisa (1718.) logiku u 10 knjiga i tumadenja Ari-
stotelove Fizike. — Turié Ivan (1699.—1751.) rod. u Zavojanima,
bijaSe lektorom filozofije u Sibeniku do g. 1737., a predavase filo-
zofiju i u Makarskoj. Napisa osim drugih rasprava »Totius logi-
cales compendium« (rukopis u franiev. arhivu u Makarskoi). — K r i-
li¢ Frano (1724.—1804.) rodj. u Bacini, lektor u Zaostrogu, gdje
ie i umr’o. Rukopisna njegova logika nalazi se u Makarskoi. Stao
ie pisati tumacenja u 8 knj. Aristotelovih o fizici i tumacenje| za
Metafiziku. — Citavu Aristotelovu Fiziku protumacio je lektor uNa-
Sicama Ladislav Spai¢ (rukopis u Makarskoj). — I van (Bar-
tul) Ribarovié (1724.—1781.). Rod. u Bastu, a ucio je filozofiju
u Sibeniku i u Perugi. Napisao je dvije logike, —. Pericalvan
(Antun), rod. 1725. u SuCurju na Hvaru. Lektor filozofije u
Zaostrogu, Splitu i Makarskoj. Pisac filozofskih i bogosl, djela. -—
Bujas Pavao, r. u Sibniku 1739., lektor u Zaostrogu, Makar-
skoj i u Sibeniku, gdje umre 1803. Napisao je (1765.) kriticko djelo
»Philosophia ad mentem D. S, Joannis D. Scoti.,.«. — Ué&enik mu
ie Krili¢ Bonaventura (1749.—1806.). — Zatim Jessdiitracc
Paskal (1748.01806.) rod. u Zivogo¥éu, a filozofiju ucase u Vi-
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sovcu. Kao lektor filozofije (u Makarskoi) nzu)ivsu kritlcl.\'r.) dielo
sInstitutiones philosophicag« (rukopis u.’zaos.troskmn ;_11'k‘wm,(’~
Nesto je od njega stariii Dr agiCevV chMll}ael\(L.HS._ml?)a?_)
rod. u Vrgorcu, a Zivio je u Zaostrogu, Slbenlkvu, .Sphtu. iu NL}»
karskoi. Napisa malu i veliku logiku, te tumacenia Ar:stqtclmc
Fizike. Dorotié¢ Ante-Pascal (1756.—~—1796:) rqd. u“‘.buny_lr—
tinu na Bracu. UcaSe filozofiju u Makarskoi, u Rimu i u §1be[11k:1.
Mladi mu je Brat Andrija (1761.—1837.). Iza s:\rrscmh mu}m
u Ferrari, posta uciteljem filozofije u Perugi, a za tnp pode u le
(Ara coeli), gdje napisa vise filoz. diela: >>Pl'111050ph1:10 elemcm‘a«
(1791.) i jo§ pred tim u Perugi »Philosophiae rudimentas, za tian
»Ethica, »In universam philosophiam isagoges«, »Tract‘atus d.e
Deo ejusque divinis attributis« (teodiceja), »Historiae phlloso.r‘)h'.-
cae enarratio«, »Philos.  specimen de homine«, Dpa _onto‘loguux
kozmologiju, Uijedno je bio D. pravnik, prirodonzmécmz'\k' i mate-
meticar. Ovaj svestrani naudenjak prvi je svojim spisima obu-
hvatio sva podrudja filozofije. U jednakom poglfgdu vrlo je znatfﬁ_‘n
i Fran-Ante Peri¢ (1783.—1852.), rod. u ZivogoS¢u, kasnije
lektor u Sibeniku i Makarskoj, te prof. filozofije u splitskom sjeme-
ni$tu. Napisao je logiku i noetiku, pa ontologiju, psihologiju i teo-
diceju. '

Od bosanskih franjev. filozofa saduvani su gdjekoji spisi, a
samo od znatnijih da napomenemo La§trice vu kozmologiiu {(u
sutieskoj knijiznici), za tim od fra Luke Bebri¢a »Theses uni-
versae philosophiae« (publicirano u PoZegi 1754.). — Fra Filip V a-
reSanin objelodanio je u Zadru 1808. teodiceju. G. 1821. Rafo
Baridié tiska u Turinu »Conclusiones ex universa philosophiac,
na femelju ¢ega posta generalnim lektorom i prof. filozofije u Italiji.
Poznato je iz provinciiskog protokola Bosne Srebrene, da su se
franjevei mnogo bavili platonskom i arist, filozofijom. Lektor fra
Ivan Juri¢ obradio je Citavu filozofiju (1862.). Istaknut jeri fra
Marijan Sunijié, r. 1798. u Buéi¢éima (kod Travnika), Filozofiju
svrsi u Zagrebu, a iza beckog studija pode u Italiju (gdje je dru-
govao s Mezzofantijem). 1854. posta biskupom, a 1860. umre u Becu
mnogo proslavljen. U Becu je izdao i raspravu »De ratione pin-
gendi rite quaslibet voces articulatas seu de vera ortographia cum
necessariis elementis alphabeti universalis«. Franjevacke knjizZnice
u Sutjesci, Foinici i t. d. sadrzavaju mno$tvo filoz. dijela.

Jo§ nam j= napokon pogledati jednu lijepu stranicu u naSoj
historiji filozofije iz 19. viieka,

Petrié Ante (1829.—1908) rodio se na Visu u KomiZzi.
Bogoslovske studije svrsio je u Bec€u, a uditelievaSe na Skolama u
Zadru. @G. 1872. proglaSen je u Grazu profesorom talijanskog jezika
i knjizevnosti, koju sluzbu obnaSaSe na realci u Zadru do svog umi-
rovljenja (1893.). Stampana u Zadru njegova profesorska radnja:
»Definicija lijepoga, koju je dao Vinko Gioberti, a u sebi i u svojim
temeljima ispitao dr. A. Petrié« (Zadar, Artale 1875.). ' Opsezno
ovo djelo pobudilo je svojom kriti¢kom vrsnofom mnogo paznje i
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priznanja, te je P. imenovan i poCasnim ¢lanom pitagorovske Aka-
demije u Napulju. Kad je Clan te Akademije i profesor rimskog
sveuciliSta St. Cundari podvrgao kritici Petricevo dielo (u reviii
»Pittagora«), Petri¢ uzvrati djelom u dva sveska: »Prigovori proti
definiciji lijepoga« (Zadar 1883. i 1885.). Naipriie u Dalmatinskom
godiSnjaku u Zadru (1885.), a poslije i napose Stampana je P. stu-
dija »Sloboda i udes«. Dubokom kritikom raznih nazora (kod Ci-
cerona, Augustina, Tome...) djelo je postalo znamenito i sviietom
proneslo ime naSeg filozofa. Jo§ su od P. »Razmatranie o zasluzi
nagrade, koja slijedi slobodne Cine« (Split 1898.), za tim »Pokusaj
izmirenja vlasti ideje dobra nad voljom sa slobodom izbora« (Trst
1906.). Prema tadaSnjim prilikima u Dalmaciji i poradi svoje kri-
tike savremenih talijanskih filozofa (Gioberti, Galluppi, Cornoldi)
Petri¢ je svoja djela pisao talij, jezikom, osje¢ajuéi se ipak potpuno
Hrvatom (bio je i poasni &lan Hrv. Sokola u KomiZi). Primjera
radi navodimo i drugog filozofa, Petri¢eva zemliaka. rodom Du-
brov¢anina dra Pura Puliéa (1816.—1883.). I on svr$i bogosl.
nauke u Belu, a umre u Rimu. SluzbovaSe takoder u Zadru (kao
ravnatelj gimnazije), te je svoje filozofske radove objelodanio u
talij. jeziku (na.pr. u Milanu »Propedeutica filosofica ad uso dei
ginnasi«), a podjedno bio jedan od najistaknutijih pristasa narodnog
pokreta u Dalmaciji.

V. SAVREMENI RAZVITAK KATOLICKE FiLOZOFIJE.

Da razumijemo savremeno stanje skolasticke filozofije u
Hrvatskoj, obuhvatimo pogledom historijski kontinuitet cielokup-
nog njenog razvitka.

Iz najstarijeg razdoblja Skolske filozofije nemamo pisanih spo-
menika. [ nikoje Sudo: od 8. vijeka otpodelo se na Zapadu u crkve-
nim Skolama gajiti filozofiju jo§ sasvim na primitivni nacin. Uz
dijalektiku tretirala se ona filozof. pitanja (o du$i i Bogu), koia
spadaju na teoloSki studij. Dijelovi kozmologije i teodiceje ‘dobi-
vali su prema 11. vijeku sve $iru obradbu, a pogotovo problem sde
universalibus«; ali sustavne cijeline io$ nije bilo. (Racijonalisti¢ka
i panteisticki-novoplatonska sinteza Ivana Scota FEriugene iz 0.
vijeka nije naSla pristupa u crkvene $kole). Eklekticki i kompila-
torski karakter filozofiranja razbire se otuda, $to je za logiku (i to
za »Logica vetus« t. j. za »Categoriae i de Interpretatione«) bio da-
kako mjerodavan Aristotel, za psihologiiu platonizam i augustini-
zam, a etika je bila stoiCke tendencije. Za svoie Skolske autore
spremali su uciteljii pisane glose i komentare, a poudavalo se u
formi disputiranja. Osim izvanrednih disputacija (o0 BoZi¢u i
Uskrsu), drZale su se i redovne jedan ili dva puta na mjesec. Od
potonjih nastale su t. zv. quaestiones disputatae, a od izvanrednih
(kod kojih se pojedini problem dublje i sustavno obradivao) nastale
su t. zv. quastiones quodlibetales ili quodlibeta.




Sa sv. Anzelmom (oko 1033.—1109.) otpolima tek sistemizi-
ranje skolasticke filozofije, koja je i u 12. v. joS pretezno platonska
i angustinska. Znatni poticaj dobiva skolastika (oko g. 1140.) upo-
znanjem t. zv. nove logike. S vremenom nastaju »liberi sententi-
arume i gotovi sistemi (Joannes Saresberensis ili de Salisbury i
Alanus ab Insulis ili de Lille), a »filozof« postaje Aristotel, i s njime
se Skolastika uspinje do svoje kulminacije u Tomi Akvinskome.
Tomizam sa Skotizmom odreduje smjernice u ‘rtazvitku i naSe
skoelasticke filozofije sve do humanizma.

Za karakteristiku sredovijeénog razdoblja jo§ nam je napome-
nuti, da je sva filozofija sadrZajnouz Platona i Ari-
stotela, nastoje¢i da ih uskladi s objavljenim naukom Crkve:
Skolasti¢ka je filozofija prozvana »ancilla theologiae«, u koliko je
obja$njavala teoloSku nauku (i po njoj se ravnala), a jo$ veéma kao
razumska priprava za teoloSki studij, koji se po svom predmetu
oslanjao na filozofijske temelje. [ ako za onda jo$ nije bila vidno
povulena granica izmedu teologije i filozofije, ipak je filozofija sa-
mostalna u toliko, $to umovanjem — a ne samo auktoritativho —
rijeSava filoz. probleme. U rjeSenju osnovnih problema (zapravo
samo metafizickih) vlada medu skolasticima potpuna suglasnost:
oni uce dualizam (Bog i svijet, materija i duh.); apsolutni bitak a
ne samo relativni, i supstancijalni a ne samo uzbiljavanje bez sup-
strata; zabacuju mehanizam i ue umjereni dinamizam (actus i po-
tentia, materia i forma), svrhovitost Citave, i anorganske prirode,
stvorenje svijeta, a ne emanaciju; zabacuju u psihologiji materija-
lizam i ekstremni dualizam; u etici uz slobodnu volju zastupaiu
cdvisnost morala od religije, stavljajuéi u blaZenstvo s Bogom ko-
nacnu svrhu cCoviekovu; napokon u noetici pobijaiu dvije kraijnosti.
senzualizam i apriorizam (racionalizam), za tim pobijaju subjekti-
vizam (skepticizam) dokazujuéi objektivnost spoznaie, i napokon
njezinu metafizicku vrijednost (proti pozitivizmu).

S ovim je temeljnim doktrinama preSla Skolastika na samo
iz srednjeg vijeka u novovieénu epohu (preko humanizma iz 15. u
16. vijek), nego i u noviju filozofiju od Descartesa. te u najnoviiu
od Kanta ovamo: po tom je ona »philosophia perennis«.

Prelaz sredovijecne skolasticke filozofije u noviiu, sa pretezno
logikim i matafizickim umovanjem u raznim $kolskim smjerovima,
znaCi doduSe nazadak prema klasiGnoj sredoviecnoi filozofiji, ali
ie nakon tridentskog koncila (1545.—63.) naskoro usliiedila restaura-
cija, i to poglavito na Spanjolskim univerzama, odakle je obuhvatila
narocCito sve isusovacke Skole (tako i rimski kolegii. osnovan 1549.).
Franjo Suarez (1548.—1617.) ne samo sadrZzajno-kriticki, nego joS
viSe metodicCki odredio je pravac u dalnjem razvitku skolastike:
prestaje se komentirati Aristotela, a metafizika i ostale filoz. grane
izgraduju se organicki, po idejnoj suvislosti. Skolska je filozofiia
zadobila sasvim novi tip umovanja.

JoS je veéma nastala nova orijentacija u $kol. filozofiji novo-
viecnim zamahom prirodnih nauka, koje su izazvale neslu-
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¢enu perturbaciju naziranja na svijet. Trebalo je reformirati i filo-
zofiiu, a osobito u filozofiji prirode osjetio se sav utiecaj novih ideja.
U to doba iznosi mehanisti¢ku interpretaciju prirode napose Ber-
nardin Telesius (1508.—1588.), koii svojom Akademiiom u Napulju
nastoji posve izmijeniti Aristotelovu kozmologiju; a dinamisti¢ko
shvacéanje ( s novoplatonizmom) zastupa osobito Giordano Bruno i
na$ Franjo Patritius-Petri¢ (1529.— 1597.).

Kad su od Descartesa zaredali veliki sistemi novovjecne filo-
zofije (empirizma i racijonalizma), postavljena je bila i skolasticka
filozofija pred nove kriti ke zadatke. I to joS viSe opet, kad je
Kantova filozofija stvorila novu epohu svoiim utiecaijem — i kod
nas do danas. Reakcija materijalizma i pozivitizma (proti idealizmu)
u oslonu na prirodne nauke odredila je ponovno skol. filozofiji stalni
pravac: svezu sa prirodonau¢nim metodama i kritiCko utvrdivanje
svojih nauka. Negaciia svake moguénosti metafizic-
kog saznanja — kako je bitno obilieZie (napose u obliku »mo-
dernisticke«) filozofije protivne Skolastici, tako je Skolastici pogla-
viti_ zadatak, da uz kritiku spoznajne vrijednosti (noe-
tiku) izgradi metafiziku na osnovi poznavanja naucnih
rezultata i filozoiskih mazora. O ovako odredenim ciliem, u tradi-
cionalnoj vezi s Tomom Akvinskim, skolastika sadaSnjosti naziva
se »neotomizame.

U prvoj polovini 19. viieka bilo je s katolicke strane raznih,
i ako na zabludi oshovanih, poku3aja (tradicionalizam, ontologi-
zam), da se nakon franceskog prevrata izmijeniene ideologije DO~
stave na prijaSnje temelje, Ali prava obnova skolastidke
filozofije potekla je iz Italije, i to pod uplivom iz Spanije pro-
gnanih isusovackih uditelia (1767.). Nijihov' ucenik. kanonik Vinc.
Buzzetti (1777.—1824.) bio je uciteliem isusovcima Serafinu i Domi-
niku Sordi, od kojih je opet ucenik Matej Liberatore S. J. (1810.—
1892.) kao profesor u napuljskom kolegiju zapravo jedan od prvih
osnivaCa snaznijeg razvitka savremene tomisticke filozofije. Uz
njega je Kajetan Sanseverino, pa njegovi ucenici N. Signoriello i
S. Talamo. Za tim su S. Tongiorgi (1820.—1865.), koii se prvi jace
bavio noetikom (u kozmologiji zastupa kemicki atomizam), D. Pal-
mieri (1829.—1909.; brani kozmoloski dinamizam), Lepidi, Zigliara
i drugi.

Restaurator krs¢. filozofije u Spanijii je Jakob Balmes (1810.
— 1848.), a u Njemackoj Stockl (1823.—1895.), Hagemann (1832, —
1903.), J. Kleutgen (1811.—1883.) i osobito Gutberlet (+ 1928},
Uz ova se imena neposredno nadovezuje upoznavanjie skol, filozo-
fije i kod nas u Hrvatskoj, unatrag nekoliko decenija.

Tek Leonom XIII. otpo&ima prava evoluciia nove skolastike.
Odmah druge godine svog pontifikata (1879.) osnuie. sa svojim bra-
tom kardinalom J. Pecci S. J., Tominu Akademiju u Rimu i podigne
luvensko sveudiliSte na elu sa Merciero m, jednim od prvaka
neotomizma. Iste godine izda encikliku »Aeterni Patris«, kojom
filozofiii namjenjuje prvenstveni zadatak u duhovnoi regeneraciii
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Crkve. Zatim je i Pijo X. izdao encikliku »Pascendi« (1907.) proti
modernizmu. Ovim i drugim poticajima Rimske Stolice stao se
sve intenzivnije propagirati filozofiiski studij u katolickim redovima.
Mandonnet, Piat, Baumgartner, Bidumker, Hertling, Ehrle, Grab-
mann, Dyroff i dr. proud¢avaju metode historiisko-filozofskog istra-
Zivanja i prireduju kritiCke tekstove; joS su s historijske strane
istaknuti M. de Wulf, E. Rolfes, Endres, Willmann i t. d. Za didak-
ticke svrhe prireduju filozofiju (u lat. jeziku) Schiffini, Urraburu,
De Maria, Remer, Monaco, Donat, Schaaf, Geny, Gredt, Reinstad-
ler, Willems, pa »cursus Lacensis« (veéi) od Tilm. Pescha, Hont-
heima, Th. Meyera i »Cursus ad usum scholarem« od Fricka, Boed-
dera i Cathreina. Njemacki piSu Stockl, Gutberlet, Commer, Leh-
men, Hagemann, Klimke, Frobes, Lindworski, saradnici kolekcije
»Kosel« i nedavno osnovane »Philosophische Handbibliothek« te
ncbrojeni drugi; u Franceskoj (i Belgiji) Mercier, Nys, De Waulf,
Farges, Maritain, i dr.; u Italijii milanska $kola (Gemelli, Masnovo,
Olgiati, Zamboni i t. d.). Od znamenitog su utiecaia i neki pojedinci,
koji se donekle podudaraju sa skol. naziranjem, kako primjerice
Kiilpe, Messer, Driesch, Volkelt i osobito J. Gey ser, koji se imoze
smatrati najjaim kriticko-sistematkim peripatetikom danaSnjice.

UovomseokvirustalarazvijatiinaSadomaéa

skol.filozofiia,tamoodosnutka sveucilisSta g 1874.
*

Prije nego se joS osvrnemo na ovo najnovije poglavlie, kojim
hostorija hrvatske filozofije dopire do dana$niice, uputno je da
ovdje jednom kritickom refleksijom dotaknemo pitanje unutr a $-
nje vrijednosdti skolasticke filozofije uopce, a po tom i naSe
domace.

Razvoj filozofije sastoji se u trazenju istine o svi et
i Zivotu, a historijski njezin razvoj oCituje se u divergentnim
putovima toga traZenja. Razvoijni napredak filozofije ne saci-
njavaju dakle historijski njezini oblici. u razli¢nim i medusobno
opreCnim sistemima, nego ie taj napredak uvjetovan sve vise ade-
kvatnim dosizanjem istine. Protivan ie cilju, a po tom i napretku
filozofije princip relativizma, koji smatra da spoznaja istine
rezultira jednako iz svih filozofskih sistema, i zato da ie upravo
po stvaranju razlicitih sistema duh ljudski podoban dosizati istinu.
Samo s ovoga bi se stajaliSta moglo na skolasticku filozofiju gledati
kao na petrefakt: jer u svom nazoruy na Zivot i svijet sadrzaje
stalne odgovore na ona pitanja, kojima oduviiek duh ljudski trazi
istinu,

Ali na taj bi nacin i priznanie istinske stalnosti il nepromjen-
liivosti samom principu kontradikcije imalo znaditi — petrefakt! Ne
moze se stalnost nekih rezultata o filozofijskim problemima
smatrati stagnacijom filozofske misli: to bi imalo znaciti, da evo-
lucija filozofske misli ne moZe izi¢i iz same teznje za nedohvatnim
ciliem, t. i. da filozofiranie — uza svu nasu teznju za spoznajom
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istine — ne vodi nikojem cilju. Narav duha ljudskog u znanstvenom
pregnucu uopCe, a filozofijskom napose, ne iziskuie za svoj napre-
dak protuslovne rezultate rjeSavanja; znacilo bi negaciju svake
znanstvene, pa i filozofski-spoznajne moguénosti pretpostaviti, da
le Zivot i svijet i nazor o njima nuZno postavlien na suprotne
osSnove. -

Skolasticka filozofija smatra u osnovima nepromijenjenom
filozofiju Platona i Aristotela. Veé na samoj se ovoj kon-
stataciji razbija zabluda, koja skolasticku filozofiju dovodi u gene-
ticku zavisnost od teologije i od auktoritativnih kriteriia. U drugu
cpet ruku, njezin odnos sa grékom filozofijom ne moZe se smatrati
zaporom njezina progresa, kojim bi osudena bila skolasticka filozo-
fija na sterilnost, ili moZda samo na sinkretisticke kombinacije. Jer
stvaralacka se sposobnost skolastike oCituje u onoj samostalnosti
umovanja, koje uporedo sa opcéenim razvojem filozofske misli, u
Stavu prema protivnickim filozofskim nastojanjima, kriticki fundira
svoju ideologiju. :

Navedena su glediSta izraZena i u poznatim rjedima Trende-
lenburga: »Treba napustiti predrasudu Nijemaca, da je za filozofiju
buduénosti potrebno iznaéi novo formulirani princip. Princip ie
pronaden i nalazi se u organi¢kom nazoru o svijetu. kako je kod
Platona i Aristotela zasnovan, s vremenom se nastavliao, te kako
se razviti i potrebno usavrsiti mora u produbljivanju osnovnih poj-
mova i pojedinih strana kao i u zamjeni¢nom odnosu s realnim zna-
nostima« (Log. Untersuchungen, 2. izd. Leipzig 1860. I. Predgo-
vor IX.).

Pa kako se najnovija filozofija do danas razvija na jednoj
Strani u znaku Kantova kriticizma, na skolasti¢koj se strani
proti njemu — obiljezujué¢i ga nazivom »modernizma« — stalo su-
stavno izgradivati naukXu o spoznzii (noetik W) ssatikfi-

tickim uporisStem proti Kantovoj Hegaciji:-metas
fizike. Zato je Paulsen ispravno shvatio zadatak naSeg vremena
kao »obaranje Kanta« (Kantstudien). A osnovano je i Euckenovo
opazanje, da je preporod i cvat Aristotelskih studija karakteristi¢an
znak za savremenu filozofiju.
Ovaj smijer skolasticke filozofije! daje savremeno obiljezje i
kultiviranju filozofije u Hrvatskoi.
*

Osnutkom sveudiliSta u Zagrebu na bogoslovnom fakultetu
zavedena je pouka iz ontologije i teodiceje (nakon $to se logika i
psihologija uzima u gimnaziji). Od 1874—82. predaije filozofijy dr.
J. Stadler, 1882—87. dr. Fr. Kucen, od 1887.—1910. dr. A. Bauer, od
1910.—1918. dr. Fr. Barac, Od g. 1918. postoji posebna katedra za
filozofijsko-teoloSku propedevtiku, a profesor je dr. S, Zimmermann.

Od plodnijih filozofskih pisaca na bogoslovnom fakultetu
istaknut je dr. Antun KrZan (1835.—1888.): »O postanku &o-
vieka — po posljedcih mudroslovnih i naravoslovnih znanosti«, kni.
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[. Zagreb 1874. knj., 11. 1877. U obliku zasebnih 1‘1181)1‘;1\'?;:_1 rijeSa-
vaiu se razna pitania o postanku i razvoiju organskog svijeta S ob-
'/;irium na Darvinovu nauku, o duSevnom djelovaniu (o 1)<)jmovmm:
Suvstvima, instinktu, samosvijesti i slobodnoj volii), 0 liepoti i
etickim nacelima. te o posliednjim uzrocima svijeta. Potpun po-
znavalac literature prirodonaucne i filozofske, pisac zastupa uglav-
nom skolastiku, ali sasvim samostalnim kritickim nacinom spaja
filozofsko umovanje sa savremenim filozofskim i naravoslovnini
nazorima. 1 kad pristaje uz &iii nazor, zadrZaje samosvojini stav,
kao na pr. zastupajuéi jednostavnu atomistiku bez realnih tocaka.
Bez mnogih drugih djela, Krzan samo ovim jednim ne znati tek
sitnhu pojavu za ono poletno doba najnoviie hrv. filoz. knjiZzevnosti.

Profesori filozofije na fakultetu nastojali su poglavito, da
spreme filoz. udzbenike u hrv. jeziku, koji bi odgovarali savreme-
nim potrebama. Tako je dr. Josip Stadler (njegovi rimski
uditelji bili su Kleutgen, Tongiorgi, Palmieri) napisao u 6 svezaka
Citavu skol. filozofiju.

)r. Ante Bauer napisa »Naravno bogoslovlie« (1892.) i
»Opéu metafiziku ili ontologiju« (1894.). Izim toga napisao je »Po-
ruéje materijalizma« (1889.), za tim u »Radu« Jugosl. Akademije
»0Q metafiziCkom sustavu Wundtovom« i druge rasprave.
ba prva djela (u 2. izdanju g. 1918. od S. Zimmermanna) znace za
skol. filozofiju u Hrvatskoj prvi podetak savremenog i Kkriticki
samostalnog rada. Na temelju ovih radova postao je Bauer pravim
redovnim ¢lanom Jugoslavenske Akademije Znanosti i Umjetnosti
u Zagrebu.

Od dr S. Zimmermanna je habilitaciona radnja na mu-
droslovnom fakultetu zagreb. sveuciliSta: »Opcéa noetika« (1918.),
za tim »OntoloSko-noeticki problem u evoluciji filozofije« (u »Radi«
1919.); »Kant i neoskolastika«, 2 sv. (1920.—21.) — na osnovu toga
rada imenovan je g. 1921. pravim redovnim ¢lanom Jugosl. Akade-
mije — za tim »Uvod u filozofiju« (1922.), »Temelji psihologije« (1923.),
»Juraj DragiSi¢ (Georgius Benignus de Salviatis) kao filozof huma-
nizma« (1 »Radu« 1923.), »Kantov' kriticizam u svijetlu savremene
noetike« (u »Radu« 1924.), »Opéa noetika« u 2. (drzavnom) izdaniu
(Beograd 1926.) i »Psihologija za srednja ud&ilita« (1927. i 2. izd.
1928.). Osim kriti¢kih prikaza i filoz. rasprava u godi$tima »Bo-
g'm!o’\'skc Smotre« (i u drugim Casopisima) neka je spomenuta stu-
dija (za inter, filozofski kongres u Napulju, u maiu 1924.) »Schema
sistematico del problema del conoscere scientifico con riguardo
all’ideologia tomistica e Kantiana« (isp. Atti del 5. cong. intr. d. fil.
1086). O rezultatima svoijih spoznajno-kriti¢kih istrazivanja refe-
rirao je Z. na prvom tomisti¢kom kongresu u Rimu (u aprilu 1925.)
»De problematum noeticorum systematica positione et solutionec,
isp. »Acta primi congressus thomistici« Romae 1925. str. 206. sl.
(n.ukon Sto' je sudjelovao i u novembru 1923, na »tomistickom tiednu
Rimske Akademije; isp. »Acta Hebd. Thomisticae«, Romae 1924.).

Izvan fakulteta, na poticaj umnog i za filozofiju najviSe za-
uzetog biskupa Mahni¢a, stao sepreddvadesetak godina buditi
smisao za kri¢. filozofiju. On je g.1908. osnovao »Leonovo dru-
$tvo« za gojenje kr3¢. znanosti, napose filozofije, a glasilo tog
drudtva bila je sHrvatska StraZa«. Ovaj Casopis izlazio ie
u g. 1903—18. na Krku, a objelodanjeni su mnogi filozofski Clanci.
Najveéma su istaknuti saradnici bili dr A. Alfirevi¢ i dr K. Eterovic.

Sa ciliem da gaji bogoslovsku znanost i sve pomoéne struke,
napose filozofiju, osnovana je g. 1923. sHrvatska Bogoslov-
ska Akademija«, ponajviSe nastojanjem za KkrS8¢. prosvietu
zauzetog biskupa dra A. AkSamovi¢a. Akademijin je casopis »B o-
goslovska Smotrax koiji je stao izlaziti ve¢ g. 1910.

%

Nakon $to smo letimice pregledali historiju krS¢anske filozo-
fije u Hrvatskoj, i konadno zaustavili pogled na sadaSnjici, mozemo
s punim pravom usvojiti znaclajne rijedi filozofa A. Messera, koiji
kaze (u »Philosophie der Gegenwart« 1922. str. 1.), da je »filozofsko-
povjesnim prikazima 19. vijeka bio velinom obiCaj, da se prede
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Sutnjom preko katoli¢ke filozofije, ili da se kratko o njoj kaZe ne-
lkoliko opazaka kao o toboZe staroj filozofiji. Medutim, kako sama
catoliCka Crkva, tako je i filozofski pravac, koji ona odabira i po-
mage, Ziv.a mocau-=nasem zivotu.diuhak

Krsc¢anska je filozofija napose bila Ziva mo¢ u tisuégodiSn
kulturnoj historiii hrvatskog naroda.*

Ovaj filozofsko-historijski prikaz bio je predviden za jubilarni
Zbornik »Matice Hrvatske«, te se imao ograniCiti na pregled filozofije
zastupane po sveceniCkom staleZu. S toga ie gledi§ta samo
dijelomiCno do$la do izraZaja savremena filozofija u Hrvatskoj. — Uijedno
ovdje izricem zahvalu svima svoiim saradnicima.

-
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Izdanja Hrvatske Bogoslovske
Akademije u Zagrebu.

I. Naucna djela:

. Dr. Stjepan Zimmermacnn: Temelii psihologije., — Cijena Din. 40.—.
. Dr. ira Dominik Mandié: De legislatione antiqua Ordinis Fratrum Mi-:

norum. — Cijena Din. 60.—
: ‘Dr. O. Petar Viasi¢: Psalmi Davidovi. II. svezak. Cijena Din. 65.‘—_,-
. Dr. O. Petar Viasi¢: Psalmi Davidovi. TII. svezak. Cijena Din. 65—
- Dre-O. Petar Vlasi¢: Psalmi Davidovi. IV. svezak. Cijena Din. 50.—
. Dr. Josip Mari¢: Cyrilli Alexandrini formula christologica. Cij. D. 30—

. Dr. Janko Simrak: De relationibus Slavorum meridionalium cum sede
apostolica, Cijena Din. 50— ¥

. Dr. Stjepan Zimmermann: Psihologiia za srednja uilista. Cij. Din; 40.—
rasprodano., '

. Dr. Franjo Sanc D. I.: Sententia Aristotelis de compositione corporum.
Ciiena Din, 30.—

. Dr. ira Julijan Jelenié: Povijest Crkve Hristove. IIL svezak. Cij. D. 80.—
Il. Nauéno-popularna knjiznica:

. Dr, Aleksandar Gahs: Krapinski Soviek i njegovi savremenici, (Najno-
vija otkriéa o vieri pracovieka). Din. 5.—. ]
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Najprakti¢nije se narutuju sva ova izdanja \ preko knjiZara: »Narodna
Prosvieta«, Zagreb (Kaptol 29.) i »Narodna Knijizara«, Zagreb (Kaptol 31.).




