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POVIJEST FRANACKOGA DRZAVNOGA
PRAVA.

Uvod.

. Pravnapovijestunasojfakultet-
skoji naudnoj osnovi. VaZnost pred-
meta. Osnova predavanija). Osnova, $to
danas vrijedi za pravo i drZavoslovni fakultet kr.
sveudilidta SH.S. u Zagrebu odreduje, da je Uz
pravnu povijest Srba, Hrvata i Slovenaca obliga-
tan kolegij iz Opée pravne . povijesti, pa da se iz
oveg predmeta zajedno sa povijescu i institucijama:
rimskoga prava imade nakon absolviranoga dru-
goga semestra poloZiti ispit (1. pravno-poviesni dr-
Zavni ispit).

&to se razumijeva pod opéom pravnom povije-
«ti? (Ovo i druga pitanja, koiih ¢u se ovdje taknuti,
raspravio sam Uu SVOjoj raspravi: Neka pita-
nja o reformi pravnoga stitdiza U
Mijese&niku Pravni¢koga druStva u Zagrebu god.
1907. br. 11. i god. 1908. br. 2, 8, 9 i u posebnom
otisku) »Opc¢a pravna povijest« imala bi nacelno
obuhvatiti sve narode i sva vremena. Uz pravnu
povijest pojedinih naroda moZe imati takova histo-
rila smisla samo kao komparativna pravna povi-
jest, pa se gdiekada (osobito u njemackoj litera-
turi) § naziva komparativna jurisprudenciia opéom
pravnom historijom (Allgemeine ili Universal-
l'echtsgeschichte). Zadaca je niezina, da Dprispo:-
dabliajuéi razvitak prava u razli¢itih naroda nade
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z: kone, po kojim se razviia pravni poredak u co-
vieGanstvu. Dakako, da tu o univerzalnosti u pra-
vom smislu rije¢i ne moZe biti govora, jer bi ova
pretpostavljala, da je ispitana pravna povijest svih

naroda i svih vremena;’ a . gdje smo joS od toga
ideala? Ispitana je pravna povijest tek malenoga
dijela naroda, a nijednoga potpumno. Prispodabljanje
mora se dakle ograniCiti na narode, kojim je
pravna proSlost dovoljno ispitana, pa §to viSe e
tih naroda i $to bolie im je pravna povijest obra-
dena, to se bolje pribliZujemo onomu idealu opce-
nitosti, tim su sigurniji nasi zakljucci za Soviecan-
stvo u opce.

I ova se grana nauke obraduje u kulturnih na-
roda, ali se jo$.dosta rijetko na visokim pravnim
tkolama drZe iz nje posebna kolegiia. Ne moZe
ipak biti sumnje, da i komparativna jurispruden-
cija vrlo dobro sluZi vi$oj naucnoj spremi pravnika,
pa bi i posebna kolegija iz te grane nauke dobro
dosla nasim slu$afima, ako i nisu obligatna ni za

sluganje ni za ispite. Pod optom pravnom povijesti

nage naucne osnove ne razumijeva se naime kom-
parativno pravoslovlie (Zaken od 5. januara 1874.
§ 49. B. d. i zakon od 6. oktobra 1894. § 49. i § 57.
Naredba kr. zem. vlade, odjel za bog. i nast. od 1.
jula 1895. br. 8189. § 7. i 3.)

Da su nas$ zakonodavac i Skolska uprava kom-
parativno pravoslovlije nazvali opéom pravnoin
povijesti, ne bi ju bili zaista propisali za 1. teCaj
niti bi odredili, da se iz nje imade nakon drugoga
semestra poloZili drZavni ispit. Kao u drugim nauc-
nim granama moZe se. i u naSoj valiano sluZiti kom-
parativnom metodom i od nje crpsti korist samo
onaj, tko je ve¢ stekao neku stru¢nu spremil, a iz
. posto podefnik, koiji se tek uvodi u pravni studij.

! Al nije $&*i nas pod naslovom opée pravne po-
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vijesti ni predavalo komparativio pravoslovlje (niti
se je dakako pitalo na drZzavnim ispitima), ve¢ uvi-
jek samo povijest pojedinih naroda; prikazivala se
je u tom kolegiju posve u kratko pravna. povijest
najkulturnijih naroda staroga viieka (izuzevs$i poO-
viiest rimskoga prava, za koju se drZe posebna
kolegiia), a za tim Germana i Slavena, i to povijest
jednoga naroda za drugim. Taj preopsezni pred-
met praksa je sve viSe ogranicavala, te je konacno
kolegij iz opée pravne povijesti ograni¢en na povi-
jest javnoga prava franaCkoga i njemackoga, a
kao temelj i uvod u franacku pravnu povijest pri-
kazuju se u krupnim crtama pravne prilike Galiie
pod kraj zapadno rimskog carstva, i pravne pri-
like Germana priie utemeljenja franacke velevlasti.
Pravna povijest slavenskih naroda prepuStena ie
(otkada imademo posebnu katedru za hrvatsku
pravnu povijest) profesoru pravne poviiesti SrBa,

Hrvata i Slovenaca. Za ispite dobila je ta praksai,

legalno priznanje. SveuciliSni zakon od 6. oktobra ||
1894. propisuje opéu pravnu povijest Kao predmet ||

obligatanza-sluanie (§ 49. B. d.), ali normirajuci
1. drzavni ispit (§ 57. al. 2.) odreduie, da ‘mu i€
predmetom povijest »slavenskili i german. prava,
a tako i provedbena naredba od 1. jula 1895. br.
8189 (§ 7. 1. b), koja io% dodaje, da se u praynoj hi-
storiji slavenskih i gcrmanskih naroda kao pred-
metu 1. drZavnog ispita imade poglavito uzimati
obzir na vanjsku pravnu povijest, osobito na po-
vijest vrela a od nutarnje na povijest ustava 0so-
bito franatkoga i niemackoga. Po zajednickom
predlogu pravo i drzavoslovnih fakulteta svih sve-
ucilista kralievine Srba, Hrvata i Slovenaca imaio
bi se novim sveuciliSnim zakonom. odrediti, da
sude obligatan predmet »Povijest drZavnoga pra-
va najkulturnijih naroda Evrope.
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Jeli opravdana takova odredba naSe naucne
osnove? Ne.moZe biti nikako prigovora tomu, da
se na pravo i drZavopravhom fakultetu predaje i
pravna povijest naroda, koji su najodlucnije utjecali
i koiji 'danas utjecu na kulturni razvitak — mo-
zemo recCi — CovjecCanstva uopce. Pitati bi se samo
moglo, ie li opravdano, da to bude obligatni pred-
met i predavanja i ispita. 5

Na - pravni¢kim fakultetima njemaékih, francu-
skih § talijanskih sveuciliSta obligatia je samo do-
maca prayna povijest. Ne bi li se i mi mogli s njom
zadovolijiti? Mislim, da ne moZemo.

U naucnoj osnovi mora se obzir uzeti na to, da
ie gotovo cijelo pozitivnho pravo, Sto danas vri-
jedi u naSoi domovini recipirano od naprednih na-
roda zapadne i srednie Evrope. Razlozi su tomu
u proSlosti drZavnoga Zivota naSega naroda —
aod novijeg doba i u niegovom kulturnom napretku.
Kultura pribliZuje narode i u pravu. Pravne ured-
i:e, koie su se razvile u najnapredniiith naroda, Sire
se napredovanjem kulture, preuzimaju ih i drugi
narodi, i to danas redovito putem drzavne legisla-
tive. Nego zakonodavac mora i ovdje imati pred
oCima Zivotne prilike vlastitoga naroda; recepcijom
tudih naprednih uredaba moZe se znatno podupirati
napredak kulture, ali ako one ne pristaju Zivotnim
prilikama naroda, ili ako se prema njima ne udese,
miogu donijeti i viSe Stete nego li koristi.

Hocemo 1i valijano prouditi recipirano pravo,
treba da mu proudimo i historiiski razvitak, koii
nam pokazuje vezu pravnib—uredaba-sa ostalim
stranama narodnoga Zivota. Treba da upoznamo
i pravno historijski razvitak onih kulturnih sre-
diSta, koia su .naijviSe utjecala na cjelokupni kul-
turni Zivot naSega naroda, iz kojih smo preuzi-
mali velevaZne pravne uredbe, pa éemo ih bez

s

sumnje i u buduée  preuzimati. Za pravo vriiedi,
Sto i za sve ostale grane kulturnoga Zivota &o~
vieCanstva — naucna spoznaja toga podrucja mo-
guéa je samo, ako mu proucimo i historiijski raz-
vitak. g

Opcéa pravna poviest potrebna je dakle naSim
sluSaCima za valjano proucavanje pozitivnoga pra-
va, koje smo recipirali od naprednih naroda; a valja
priznati i to, da ie poznavanje pravne poviiesti naj-
kulturnijih naroda vrlo vazni dio naucne Spreme,
potrebne u zakonodavnom radu. Jer samo ako
znamo, u kakvim su se prilikama razvile, 1 kako su
dielovale pravne uredbe u Zivotu naprednih naroda,
moci ¢emo prosudivati, bili one pristajale u nasSim
Zivotnim prilikama.

Moglo bi se reéi, da zato nisu potrebna preda-
vanja »opée pravne povijesti« jer akademiiski uci-
telii, koii predavaju opée drZavno pravo (nauka
o drzavi), upravnu nauku i redom sve struke po-
zitivnoga prava, moraju se i onako prikazujuci po-
jedine uredbe osvrtati i na njihov historijski raz-
vitak, u koliko je to potrebno, da ih nauc¢no protu-
mace. Nasuprot u glavnom obligatnom kolegiju opce
pravne povijesti ne moZe se tako detailno prikazi-
vati historiia poiedinih pravnih uredaba, da bi ot-
pala potreba takovih historijskih ekskurza u dog-
matskim predavanijima. Istina, u glavnom obligat-
nom kolegiju opée pravne povijesti ne mozZe se
detailnije prikazati historijski razvitak svih pravnih
uredbi redom, ali nije to ni zadaéa ovom kolegiju:
u njem treba u kratko pregledno nacrtati cielokupni
drzavopravni razvitak. U to se pak ne moZe upu-
stiti akademijski uditelj, koji dogmatski predaje
pojedine struke na ovom fakultetu, ako ne ée pre-
davati viedno i cijelu pravnu povijest. Ipak se bgz
pregleda cielokupnoga pravnoga razvitka ne moze
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potpuno razumijeti ni historija pojedinih pravnin
uredbi, jer suone sve u medusobnojorganskoj vezi.
Nije dakle® uz osvrtanje na historijski razvitak u
dogmatskim predavanjima suviSno predavanje opce
pravne poviiesti, ako i ne moZe ovo potonje ono
prvo nadomijestiti. Oboje se popunjuje. Ta i svaki
slusaé, koji ie saviesno radio u glavnom kolegiju
iz opée pravne poviiesti, moéi ¢ée kasnije tecajem
akademijskih studija ili nakon svrSenih nauka, kada
mu bude trebalo, lahko i sam popuniti svoje zna-
nie proucavanjem historije pojedinih uredbi, jer mu
ie poznat u kratkom pregledu cjelokupni drZavo
pravni razvitak dotiCnoga naroda, a upucen je i
u structnoj literaturi i u vrelima, da se njima moZe
sluZiti.

Ali i bez obzira na naSe pozitivno pravo i na
rggepciju od naprednih naroda, ne smijemo se ogra-
niditi na domaéu pravnu poviiest. Ni srpska ni hr-
v:atska pravna povijest nije jo§ tako obradena, da
bi se njima mogao potpuno poluciti onaj cilj, za
kojim treba da ide pravna historija kao predmet
opul_qe na ovom fakultetu. Nije naime zadacéa ovoj
disciplini samo to, da sluZi proucavaniu pozitiv-
noga prava. Ima ona jo§ i viSu nauénu svrhu.
Pravna historija pruZa materijal za valjanu naucnu
sp‘o»znaj‘u pravnoga poredka uopce, bistva prava i
njegovoga odnosa prema ostalim granama kultur-
noga zivota naroda. Ona prikazuje, kakve su prav-
ne uredbe nastale, i kako su se one miienjale od
najstarijih vremena do danaSnieg dana; a treba
da pokaie i vezu toga razvitka sa cjelokupnim
druStvenims-a napose gospodarstvenim Zivotom na-
roda. U kratko viSa je nauCna zadacéa pravne hi-
stor?je, da pokaZe, kako se ideja prava in concreto
realizuje; studij je dakle toga predmeta odliCno

: sredstvo za viSu teoretsku naobrazbu pravnika.

g

Nego jasno ie, da se taj cilj dade poluciti samo
predavanjima pravne historije onih naroda, koii
iu imadu dobro obradenu — a od toga smo jo$ da-
leko. Imali smo, a imademo i danas, ako i malo —
dobrih radnika i na tom polju i sa zahvalnoSc¢u isti-
gemo ovdje (da ne spomenemo drugih) rad Bogi-
Si¢a, Novakovida, Rackoga, Viadimira MaZuranica
(Prinosi za hrvatski pravnopoviesni rie¢nik); ali
trebati ¢e jo§ mnogo truda oko srpske i hrvatske
pravne povijesti, proéi ¢e mnogo godina, dok se
bude mogla cijela pravna proSlost naSega naroda
sustavno na osnovu vrela onako prikazivati, kako
se prikazuije pravna povijest niemacka, francuska
i t. d. Tek od najnovijih vremena napreduje po-
volinije bar na naSem fakultetn u Zagrebu —
studij hrvatske i srpske pravne povijesti; imademo
to zahvaliti posebnoj katedri osnovanoj prije dese-
tak godina za hrvatsku pravnu povijest na nasSem
fakultetu. Drzim, da je to najbolje, a danas gotovo
jedino sredstvo, da se pomogne napretku ove vele-
vazne grane nase nauke, — a duZni smo ne samo
svomu narodu, veé i nauci uopce, da ju unapredimo.
__ Imale bi se i na naSim ostalim pravni¢kim fa-
kultetima osnovati posebne katedre za srpsku i
hrvatsku pravnu povijest, tako da ne bude proie-
sor toga predmeta opterecen nikakvim drugim pre-
davanjima, da moZe sve Svoje sile posvetiti tomu
predmetu. Izvan kruga akademijskih uditelia teSko
¢e se danas naéi strucnjak za srpsku i hrvatsku
pravnu historiju, za koju se trazi osim potpune ju-
risti¢ke naucne spreme jos i vrlo opsezno temeliito
zranje u. drugim strukama (napose historiisko i
jezi¢no za uspjesniji rad oko vrela), — a ne moze
se od toga truda ocekivati bas nikakva materijalna
korist, jer je struka predaleko od svagdaSnje ne-
posredne praktiCne potrebe, kako primjerice ni naj-
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vaznije teoretske struke medicinske nauke ne da-
vaju izgleda nikakvoi zaradi izvan fakultetske
sluzbe. ;

Mislim, da sam dovoljno opravdao odredbu nase
naucne osnove, da ie uz hrvatsku i srpsku obligatni
predmet predavanja i ispita i »opéa pravna povi-
iest« jer ako smo i duZni onu prvu marliivo obra-
divati, ne smijemo se ipak nikako samo na niu
egraniciti, — njom samom ne moZemo, kako rekol.
posti¢i onu svrhu, koju ima pravna historija kao
piedmet studija na naSem fakultetu. Vrijedno je
konac¢no i na to upozoriti — da se sustavnim stu-
dijem pravne historije drugih, osobito srodnih (arij-
skih) naroda moZe znatno koristiti i domacoj hi-
storiji, jer i u ovoj grani kulturne historiie moZe
dobro posluZiti komparativha metoda. —

A sada da odredimo opseg predavania te tako
vane opée pravne povijesti. Tim ¢éu uiedno prika-
ati i razloZiti osnovu svojih predavania. Glavno
je pitanje, koji narodi. doti¢no drzave da se uzmu
u okvir prikazivanja?

Za svrhu, koja nam je osobito pred ofima naj-
vaznija je svakako povijest franackoga dr-
Zavnoga prava. Franadka ie drZava bastinila
ostatke rimskokrséanske kulture, pa ih je nakon
Svoga mnogogodiSnjega opstojania preradenc upli-
vom geman. elemenata ostavila sredovjecnim na-
rodima zapadnoga dijela Evrope. U tom je velika
vaznost ove drZave za povijest evropske kulture
uopce, a napose i za povijest prava. Zauzevsi fra-
nacki kralievi Galiju i pokorivi svojoj vlasti ve-
liki dio germanskih' plemena spojili su u jednu dr-
Zavu kr3éansko romanski sa barbarskim german-
skim Zivljem. Djelovaniem germanskoga dijela sta-
novniStva preobraZene su znatno nimske uredbe
— te se razvilo u glaviom jedinstveno iavno pravo
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franadke drzave, koia je obuhvacala veliki dio DO-
drucja bivSega zapadno rim. carstva i preko toga
dio-sednje Evrope. Franacke su drZavopravne uredL
be historijska matica ili bar vrlo znatni faktor dr-
Zavopravnog razvitka najkulturniiih naroda Evrope.
Poznavanje tih uredbi bezuvietno je potrebno za
izuCavanje drZavopravnoga razvitka Njemacke.
Francuske i Italije, a treba i to u obzir uzeti, da
su uslijed normanske okupacije (god. 10662, fran-
cuske uredbe velevazni faktor u razvitko engles-
koga drZavnoga prava. Svietsku znamenitost daie
franackoj drZavi i njezinom pravu i to, da je s
njom bila zapadna crkva teCajem stolieéa u naj-
tiesnijoj vezi, Sto je znatno utiecalo na razvitak
velevaznih uredbi prava rimske crkve; a kako je
ova imala vrlo opseZnu kompetenciju, bilo je cr-
kveno pravo znatni faktor i u podrudju, koje po
danaSnjem shvacanju pripada kompetenciii svie-
tovne vlasti. Nije doista pretjerano, ako ustvrdimo,
da se bez poznavanja povijesti franackoga javnoga
prava ne moze valjano razumijeti ni politicka ni
kulturna historija zapadne polovice Evrope. Po-
gotovu pako moramo priznati, da je ona najvaZniji
dio tako zvane opée pravne povijesti, ili kako se
ima u buduée zvati, pravne povijesti najkulturniiih
naroda Evrope, da je uz povijest rimskoga prava
naivazniji dio pravno historijskoga studija.

Prema tomu sam wudesio i ova predavania; u
njima je franacka pravna povijest najopseZnija par-
tija. Najprije prikazujem u kratko drZavopravne
prilike Galije u FV. i V. stolieéu pos. Kr. t. i dok
nisu barbari na njezinom teritoriju osnovali svoje
drzave; — starija—i-detailnija povijest rimskoga
drZavnoga prava mora biti poznata iz rimske po-
liticke povijesti i povijesti rimskoga prava. Zatim
slijedi neSto opSirniji pregled germanskih pravnih
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uredbi prije utemelienja franaCke wvelevlasti. Na
ovaj se nadovezuje kao glavni dio ovih predavanija
povijest franackoga drZavnoga prava i procesa,
koji je uz crkveno pravo najznamenitiji faktor raz-
\fitﬂ{a procesudlnoga prava u evropskih naroda.
Franacka pravna povijest je mnogo detailnije pri-
kgzana, nego li sliiedeée partije predavanja. Za
njom naime slijede kraéi pregledi razvitka drZav-
noga prava u Niemackoj, Francuskoj i konacno
u‘_Engleskoi. Nisu dakako svi ti dijelovi, a ni u
njima sve partije iednako vazZne za naucnu spremu
nasih .pravnika, veé tu postoje znatne razlike bilo
s obzirom na vaznost za kulturni i drZavopravni
razvitak uopCe —- bilo pak/napose za prilike kra-
lievine Srba, Hrvata i/Slovenaca.

_Tako je primierice s onoga prvoga glediSta od
yehke vaznosti razvitak feudalizma u Francuskoj
i u Njemackoj, a u poviiesti engleskoga drZavnoga
prava razvitak parlamenta i njegovoga poloZaja
prema kruni i narodu. Sto se pak ti¢e napose nasih
prlhkg_, to je bio sa zapada najjaci upliv Njemacke
i Itallje. Veliki dio naSega naroda — napose slo-
vepack'f_:‘ zemlje bile su preko jednog milenija do
: ngmoymh vremena__inkorparirare franackoj kas-
flue.memaékoj drZzavi a konaCno Austriji, tako da

ig clel_okupni pravni razvitak osobito pak’driavno-
pr.avn'x tgkaso u njemackom podruciu. Ako ne takov
ali vrio je velik bio niemacki upliv u kraljevinama
Hrvatskoj i Slavoniii i u Ugarskoj tako, da ie sva-
kalv(p za studij pravne historije ovoga podrudija slu-
§acima potreban dobar pregled razvitka drzav-
g(j:agamﬁ);iva.u Niemackoj, a za historiju nekih par-
0 je i poznavanj ilnij ijesti
edinih institucij.g. ie detailnije povijesti po-
i Na prlrporske zemlje uvijek je-znatno utjecala
/i Italija, a dio naSe domovine bio_je 400 godina pod
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mletadkom vlasti; pod ovim utjecaiem razvija se
kulturni i pravni Zivoet u tim krajevima, pa su uve-
dene i mnoge talijanske napose mletacke pravne
uredbe. Nije ipak drZim potrebno, da se ovaj ko-
legii progiirti #0$ i posebnim pregledom drzavoprav-
ne historiie Italije. Najglavnije crte stariiega raz-
vitka prikazuju se u okviru pravne poviiesti fra-
natke drZave (s kojom je od godine (774. spojeno
langobardsko kralievstvo), a vrijeme poslije defini-
tivnoga razvrgnuéa u savezu sa njemackom povi-
jesti (bar do pada Hohenstaufovaca). Potrebno de-
tailnije prikazivanie pojedinih uredbi (n. pr. muni-
cipalno pravo, drZavno pravo Mietaka) prepusta
se¢ domacoj pravnoi poviiesti.

Ovim pregledima povijesti drZavnoga prava
naikulturnijih  drZava srednie i zapadne Evrope
niie jo§ potpuno rijeSena zadada predavanja opce
pravne povijesti na ovom fakultetu. Ne smijemo
pustiti s vida, silno utjecanje istocno rimskoga (bi-
zantskoga) carstva na kulturni i napose pravni
Fivot Slavena, a naroCito nasSega naroda. Radi ti-
jesne svoje veze sa dr¥avom pojacala je istoCna
crkva to utjecanje i proSirila ga daleko preko ge-
ografskih granica politicke vlasti imperije.U slije-
deéem odlomku ovoga uvoda biti ée joS govora O
tom predmetu. Ovdje ¢u samo istaknuti, da ie za
razumijevanije starije hrvatske a cijele srpske prav-
ne povijesti nuzno dobro poznavanje pravnih uredbi
istocno rimskoga carstva od ranoga srednjeg vi-

jeka do njegove propasti. Dakako da se predavac;

mora u predavaniima srpske i hrvatske pravne po-

vijesti osvrtati na pojedine uredbe ‘bizantskoga
prava, kadgod to ustreba; ali svakako treba da
se slu$acima- prikaZe-u posebnom pregledu razvitak;

drzavnoga prava istofnoga carstva, koje ie takoé
snatno utjecalo na kulturni Zivot u cijelom po-i
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druCju istoéne crkve, jer se ne mogu bez takvoga
sustavnog pregleda valjano prouciti ni pojedine
pravne uredbe drZavnoga prava.

Ova Stampana predavanja namijenjena su da-
kako s!ufsaéima na pravo i drzavoslovnom fakul-
tctvu, 2}11 ie sa predavanjima pravne historiie velika
teskmca za sluSaCe i za_predavacda, jer se imadu
slusati odmah u prvom semestru, a poslije drugoga
mora se iz toga predmeta poloZiti ispit. Po mofn Su
uvierenju pravno historijske struke za pocetnika
}?.eteske: one nisu zgodne za uvod u pravni stu-
dij, mnogo bolie bi, drZim, sluZile u visim teCaje-
vima dubliem proucavaniu pozitivnog prava i na-
ucnoy spoznaji pravnoga poretka u opée. U citira-
noj raspravi (Neka pitanja o reformi pravnoga stu-
dija) obrazloZio sam to svoie mislienje. kit

Za pocetnike treba predavanja pravne historiie
na_po§c udesiti, da im' se olahkoti studij Na‘stoia\(;
Sam i to poluciti, ali dakako da-se niéin; ne moze
nadomjestiti usmena predavanja, a najmanie rli
(vla\'anja pocetnicima, kojim jo§ treba — bar~ u pp:;—
cetku + tumaciti temeline pojmove i neprestanc
razlagati najvaZnije pravne uredhe. :

- U drqgu ruku trebalo ie i to u obzir uzeti,
3 "Ste ovim predavanjima sluZiti i kandidati strogih
Spita, pa se zato ne moZe traZiti od kandidata

da

plvog drZavnoga ispita u punom opsegu sve, $to
ie prikazano u ovim predavanjima. Poblize ll’Dilf‘
0 tom dobiti ¢ée slusadi na predavanjima. :
‘ H;1 (H'i.stvor_ijsk;i elementi razvitka
;]Iaese%lx;uecnlh e.vr.opskih drZava). Ve-
L %narod-a koja 1s‘punjuje nekoliko stoljeéa

8 ue. Vrope, morala je dakako silno utiecati

e e

u razvitku evropskih drZava, u razvitku prava ev-
ropskilh naroda u opce.
Telajem stolieéa vojuje rimsko carstvo protiv
Barbara, koii traZe nova sjediSta, ali ono i ugo-
vara s njima, naseljufe ih na svom teritoriju i
prima u vojsku. Posve prirodno moralo je to utje-
cati i na drzavno pravne prilike imperije. Uslijed
trainoga ratovanija snazno se je razvila carska viast;
ali je vazniie, da je carstvo po malo primalo barbar-
ske elemente okrepliuiuéi nijima svoj organizam.
Navlastito se voiska sve to viSe barbarizuje. Ca-
revi su pogodovali svoiim germanskim vojnicima,
ali kada je Septimije Sever prenio teZiSte iz Pano-
nije u Traciiu, prevlada ilirski elemenat u voisci
i u drzavi u opce. Konstantin podiZe opet Ger-
mane, pa su oni teCajem posljedniega stoljeca rim-
ske vlasti na zapadu gospodovali u drZavi, napose
u voisci; valia priznati, da su dali rimskoj drZavi
nekoliko velikih voiskovoda i drZavnika (Mero-
baud, Arbogast, Aspar, Stiliko, Ricimer, Gundo-
bado) — a kao posliedni zastupnik rimsko ilirskog
elemenata u voisci sjaino se istice Aetii. Konacno se
taj proces svr3ava rasulom rimske drZave na za-
padu. Ali ako je ona i propala utieCe ipak i nadalje
rimska kultura i crkva snaZno u cijeloj zapadnoj
polovici Evrope.
Kako se u ovim predavanjima vrlo Cesto govori
o zapadnom rimskom carstvu i o istocnom rim-
skom carstvu, napomenuti ¢u ovdie o tom jedanput
za vazda slijedeée. Nije nipoSto mi poslije Teodo-
zija rimsko carstvo definitivno razdijelieno, ako se
i razlikuju dva teritorija, zapadni i istoCni sa neza-
visnim carevima. Jedinstvo carstva jasno se istice
i kasnije, dok su viadali posebni rimski carevi na
zapadu, osobito, kad bi se ispraznilo zapadno pri-
iestolie. Kada je pak nestalo-rimskih careva na za-
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padu, gdje su Barbari osnovali svoie drZave, nije
niposto isto¢ni dvor napustio svoje pravo na za-
padni teritorii carstva, pa se u ranom srednjein
vijeku gdiekada i sa strane Barbara naroCito pri-
znaje bar u nalelu neko vrhovno pravo istocno
rimskoga cara. Vrijedno je napose istaknuti, da je
Karlo Veliki traZio od istoénoga dvora priznanje
svoje krunidbe za rimskog cara (zod. 800.), pa ie
tek kada ie to polutio (god. 812) okrunio svoga
sina Liudevita sa carem (god. 813.).

Ovo se, mislim, ne moZe tumaciti tako, da je
Karlo Veliki traZio samo priznanje druge velevlasti
u smislu kasnijega medunarodnoga prava, vet ie
on izvodio konzekvencije shvacanja, da je isto¢no
rimski car legitimni nasliednik carske vlasti na
ciielom geografskom podrucju stare imperiie, dakle
i na zapadnom teritoriju. Ne bi dakle smieli — bar
ne u ranijem srednjem viieku — razlikovati dva
rimska carstva, veé dva teritorija carstva, koije ie
u nacelu (ili recimo pravno u opreci prema fakti¢no)
ostalo jedno. Ako to i priznajemo, ipak ¢éemo se
radi kratkode izraZaja sluZiti redovito nazivima
isto¢no i zapadno carstvo, kako to nalazimo i u
strucnoi_literaturi.

Istono carstvo preZivielo je zapadno za cijeli
jedan milenii. I ono se dakako bitno promijenilo pod
utiecaiem barbarskih elemenata, $to ih je tecajem
stolie¢a moralo recipirati. Pod njegovim uplivom,
pod uplivom gr&ko bizantske kulture razviiaju se

narodi druge polovice Evrope, isto¢ne, a posredo-
vanjem carigradske crkve doseZe taj upliv i tamo,
kamo nije dopirala politiCka vlast Bizanta.

Kulturni razvitak naroda, koji se od poletka
Sredniega Viieka pojavljuju na evropskom DOZO-
ridtu, pa i razvitak niihovih drZava i cijeloga prava
uopée zavisi u prvom redu o tom, kako su dosli u
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dodir sa starim kulturnim svijetom; jesu li do$i u
POd{UCJe zapadno rimskoga utjecaja ili u sferu
istoCnoga carstva (Bizanta). VaZno je nadalie za
n.nhovu sgdﬁbinu, jesu li se u svojim novim sjedis-
.tx.ma pomijeSali sa starim kulturnim stanovni$tvom
ili su se naselili uz njega nepomije$ani u posebnim
nasellnma ili su im pak sjedi$ta ostala podalje tako
da nisu bili izloZeni neposrednom utjecaju rc’)man—
skoga, doti¢no grékoga pudanstva. :

; NO\';} plemena, koja dolaze od pocetka Sred-
njega Vijeka u sfert stare kulture, pripadaju u glav-
nom dvijema etni¢kim skupinama: germanskoj i
slavenskoj. Kao zasebna etni¢ka grana razvili su
se u Qredaénje vrijeme Germani po svoj prilici u
krajevima medu srednjom i dolniom Labom na
f/,qpadnoj strani a Odrom na isto¢noj, pa na jugu od
K.1mbrijskoga poluotoka. Odavle je zatim krenuo
dio 11_:_11‘0(1;{ prema jugu i jugozapadu. Definitivno
naseljivanje ide (premda su proSla neka plemena
1.podruqem istoCnoga carstva) na S$tetu zapadno
rimskoga carstva. To naseljivanje Germana treba
davggledamo‘ nesto poblize, jer je u uskom vezu sa
nasim predmetom. Nego kako bi ovdje najpriie
hpeh u krupnim crtama zaijedno prikazati najgla\;-
nije elemente razvitka evropskih drZzava u pocetku
Srednjega Vijeka, to navodimo zasada o Germanima
san‘ilo slijedec¢e. Neka su plemena osnovala na teri-
torm[.za‘pad. rims. carstva svoje nove drzave. To
su poimence Vandali, Zapadni i Istoéni Goti, Bur-
gundi, Franci i Langobardi. Ova plemena do%la su
u najtiesniji dodir sa kulturnim romanskim pucan-
sfwom, pa se zato u njih rano istiCe najjiadi upliv
rimskoga prava i rimske kulture u opée. Nijedno
oq tih plemena nije sacuvale-svoj narodni individu-
gf_htet, sva su ubrzo romanizovana. Drugu grupu
Cine njemacCka plemena: Alamani, Bavarci, Tirin-
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Zani, Saksonci i Frizi. Osim malih izuzetaka ostali
su izvan teritorija rimskoga carstva, ali uSavsi u
sklop franacke drzave, Kkojoj je bilo sjediste ro-
manska Galija, dosli su pod jaki utjecaj romanske
kulture, ipak saCuvaSe Svo0i germanski individu-
alitet. DuZe se razvijaju na Cistim nacijonalnim te-
meliima Angli, Sasi i Jiiti, koji se naseliSe u Brita-
niji. No crkva a kasnije i normanska okupacija
stavila ie i njih pod utjecaj romanske kulture. Sa
ostalim stanovnistvom otoka slili su se u novobritan-
ski narod —, Anglosase, koii danas moZemo redi,
gospoduju svijetom. Najdulie drZe se neovisno o
staroj romanskoj kulturi Sjeverni Germani, ali ju
je i niima donijelo kr¥¢anstvo i rimska crkva. Ko-
nacno je sav germanski svijet doSao u sferu za-
padno romanske kulture i crkve.

Druga su glavna skupina, novih recimo-naroda
Slaveni. Mislienje, koie prevladava u nauci,
stavlja im pradomovinu u krajeve medu Vislom i

! Dnijeprom, Karpatima i Njemenom. Odavle nase-

ljuju prelazeéi karpatske klance u krajeve na obie

. strane srednjega Dunava. Ta je kolonizacija po-
| Cela prije Kristovoga rodenja. Isto tako Sire se

1 Slaveni u Cesku i Moravu te dopiru i preko sred-

; nje Labe do Sale. Sporadicki naseljuju se i u Ti-
! ringijii 1 Gornjoj Franackoj. U vezi je to sa iselje-

‘njem nekih germanskih plemena iz tih krajeva.

Huni provalivii u Evropu (god. 375.) podjar-
miSe mnoga slavenska plemena, — a zatim padaju
ona redom pod vlast drugih uraloaltaiskili naroda:
Madzaral Bugara i Avara. Zajedno s Avarima i
pod njihovim gospodstvom provaljuju Slaveni u
drugoj polovici 8. stolieéa silovito preko Dunava
na Balkanski poluotok te su veé god. 580. naselili
veliki -dio srednje Grcke i Peloponeza, a pocetkom
7. stolieéa poplavili su Traciju, Macedoniju i Iirik.
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U isto doba prodiru Slaveni iz Panonije pod za-
titom Avara u poriecie gor. Drave i Save, u Ba-
varsku Dol. Austriju, Dalmaciju i Istru pa i u sje-
sernu Italiju.

Kako vidimo, na stari teritorij bivSega zapadno
rimskoga carstva doSlo je malo Slavena, mnogo
vise ih je prodrlo na teritorij isto¢noga carstva, ali
najveéi dio ostao je daleko od gramica imperife.
Veliki dio Slavena, koji su se iselili iz pradomovi-
ne, pali su pod jaram Avara, a to je znatno utje-
calo na njihove odnose prema istocno rimskomu
carstvu doti¢no prema franackoj drzavi. Tek ka-

da je zadela padati mo¢ Avara (god. 626.) oslo- '

bodili su se mnogi balkanski Slaveni toga jarma;
ali je sada pocela bizaniska §mperija uspostav-
liati svoie gospodstvo nad krajevima izgublienim
avarsko slovenskom provalom. Naiprije je ona

uspostavliena nad takozvanim Slovenijama (Skla-£ 22
“hiai u juznoj Macedoniji-i u Tesaliii) odakle je

carska vlada dala preseliti mnogo Slavena u
Malu Aziju, dielimice kao plac¢enike vojinike. Te-
Sajem 8. pa do konca 10. stolje¢a napreduje uspo-
stava carske vlasti u Grékoi, pa oni budu pomalo
posve grecizovani. NajviSe je tomu doprinijelo po-
krstivanje u grékom obredu i naseljivanje grckoga
pucCanstva iz susjednih otoka, koje su u to zauzeli
Arapi. Kroz stolje¢a nastoji carska politika prosi-
riti svoju vlast i nad ostalim balkanskim Slave-
nima, ali nije polucila trajnoga uspieha; na istoku
medu Dunavom, Balkanom i u Traciji bili su naj-
jaca zapreka Bugari, koji su se tamo trajno nase-
lili (god. 679.) te podjarmivsi slavenska plemena
uspje$no se zajedno s njima opirali imperiji, pace
u daliem ravitku ugroZavali joj opstanak.
Kako~rekosmo, avarska velevlast znatno je
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utjecala i na odnos Slavena prema Franackoj dr-
Zavi, koja je u vlastitom interesu podupirala nji-
hov otpor protiv Avara. S tim je u vezi, da je
Samo (neki velika§ iz istonih franackih kra-
ieva po narodnosti Fanak ili Slaven, okupio u
jednu drZavu Slavene CeSke i alpinske, koji time
svrgoSe avarski jaram (g. 626.). Poslije smrti Sa-
move pade natrag dio tih Slavena pod avarsku
vlast, od koje su se opet oslobodili pomoéju voj-
vodine bavarske ( oko 750.). Ovo je od velike zna-
menitosti za kulturni razvitak toga dijela Slavena,
ier je pocela medu njima Siriti kr§éanstvo nadbis-
kupija salcburska, a to znaci, da su do$li u tjesniji
dodir sa zapadno-kr$¢anskom kulturom.

Koncem 8. i u prvoi polovici 9. stolieéa zao$-
trila se opreka medu istokom i zapadom Evrope na
kulturnom i na politikom polju. Istoénomu car-
stvu, koje od pocetka 8. stoljeca ide za tim, da
obnovi svoju vlast u krajevima, $to su ih zauzeli
Avari i Slaveni, digao se sa zapada moéni supar-
nik, franacka drZzava kao obnovlieno zapadno
rimsko carstvo. Sfere interesa ovih moénih supa-
raca sukobile se ba§ u krajevima, $to su ih drzali
Slaveni. Ali naSao se i treéi takmac, sve to moé-
nija bugarska drZava, koja nastoji raSiriti SVoill
vlast na Stetu isto¢noga carstva i franacke drzave.
Medusobno takmenje tih 3 velevlasti iSlo i€ po-
glavito na Stetu Slavena; proSirivale su naime
sfere svojih interesa podjarmljujuéi susjedna sla-
venska plemena. Ta pogibelj prisilila je ova poto-
nja, da se udruZuju pod moénijim viadarima (veliki
Zupani) u vedée skupine, ne bi li im otporna snaga
bila veéa. Tako nastadoSe slavenske drzave, koje
S pojavljuju redom u prvoj polovici 9. stoljeéa:
hrvatska Lijudevitova drZava na Savi, Bornina u
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(Bijeloj) Hrvatskoi, istocno od nje srpska Vliasti-
mirova a u sjevernozapadnoj Ugarskoj Privinova
slavenska drZava. Da uzdrZe svoju samostalnost
traZe njihovi viadari u fiedne velevlasti za$titu
proti drugoj, pa tako dolaze neke slavenske dr-
zZave },-/fjesnije odnose sa zapdadnim a druge sa
isto¢riim carstyom ili sa Bugarskom.

#Neito “drugcijé nastala je drzava Moravska i
CeSka. Ondje je slavenska plemena franatka dr-
zava skucila pod svoju vlast, ali ih ostavila u svoi-
stvu vazalnih drZava.

Nego za razvitak tih mladih drZava i nijihove
kulture najznatnije su religijozno crkvene prilike.
Opreka izmedu isto¢no rimskog carstva i franacke
drZzave razvila se u savezu sa oprekom izmedu
pape i carigradskog ekumenskoga patrijarka i
sa raskolom crkve za Fotija (ako i raskol nije onda
formalno zavrSen). Prisloniti se uz isto¢no ili uz
zapadno carstvo znadilo je rad uskoga saveza dr-
Zave sa crkvom pristati uz isto¢nu ili uz zapadnu
crkvu, a kako je crkva bila glavni nosilac cjelo-
kupne kulture, znacilo ie to stupiti u sferu isto¢ne
ili zapadne kulture.. — Nije naSa zadaca, da i naj-
krupnijim crtama prikzazu}jemo(razv;ﬁtak crkveno
vierskih prilika u pojedinim drZavama; konstato-
vati ¢emo samo u kratko, kakeo su se Slaveni raz-

dvojili na tom sudbonosnom raskrséu. N
Moravski knez Rostislay (846.—70.) nastoji “od

prve polovice 9. stoljeéa, da se otme franackoj
vlasti, pa konacno pozove iz Carigrada vierovies-
nike Konstantina i Metodija; tim privede svoju
drZavu u sferu bizantske crkve i kulture. Ali nje-
govoga nasljednika Svatopluka (871.-894.) prisilise
prilike, da prekine savez sa isto¢nim carstvom, a
tim padne i moravska narodna crkva, pogotovu,
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kada je pocetkom 10. stoliec¢a (906.) doslo do kata-
strofe uslijed provale MadZara. I CeSka se je dr-
Zava nakointe katastrofe tjesnije priklonila Nije-
mackoj i latinskoj crkvi Sv. Vaclav (926.—35.)
premda odgojen u narodnoj podupire latinsku cr-
kvu, pa od onda CeSka narodna crkva samo Zivo-
tari. I u drZavama, na slavenskom jugu, borila se
ic zapadna i istoCna crkva — doti¢no narodno i
latinsko bogosluZje, ali u Hrvata konacno pre-
vlada zapadna (ipak osta u nekim kraievima bar
donekle n porabi slavensko bogosluzZie) a u Srba
istotna crkva. Jedno vrijeme kolebala se Bugar-
ska izmedu Rima i Bizanta, dok nije potonii pre-
vlado; to je vrlo vazno za isto¢no carstvo i crkvu.
Pustaju¢i s vida mneposredno politicko znadenje,
istiCemo ovdje samo to, da je¢ Bugarska postala
glavnim ognjiStem i rasadiStem slavenske krSc¢an-
ske kulture a napose crkvene literature, koia se
ie razvijala ‘ma osnovu gréko bizantske, pa se ie
iz Bugarske Sirila medu balkanskim Slavenima a
preko Rumunjske i u Rusiju.

Najgore — prema ostalim Slavenima — pro§li
su u dodiru sa kr$éanskom kulturom ona plemena,
koja su naselila podrucje rijeke Labe od Sudeta
do Sjevernoga i Baltijskoga mora. Po geografskom
poloZaju bili su ti Polapski Slaveni upuéeni da pri-
me kr3c¢anstvo iz ruku rimske crkve i to posredo-
vanjem Franacke dotino Njemacke. To je krste-
nje vrlo sporo mnapredovalo i konadno se svrsilo
sa ' potpunim denacijonalizovaniem tih Slavena i
gubitkom njihove drZavne samostalnosti. Posvuda
su naime kod krStenja poganskih naroda bili naj-
vazniji faktor njihovi vladari, koji su u svom inte-
resu (ier je nova viera davala snaZnu potporu vla-
darskoj vlasti) podupirali Sirenje kr$¢anstva i po-
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magali svladati prirodnu opoziciju naroda protiv
novotarija u vierskim stvarima. U knezova Polap-
skih Slavena, razdroblienih na mnoZinu nezavisnin
plemena — bila je preslaba vlast, da skr§i narodnu
reakciiu, koja je bila to veca, $to nije bilo dovolino
viesnika nove viere, koji bi poznavali narodni jezik.
Njemacki vlastodr3ci (vojvoda Saksonski i mark-
grof ~ Sjeverne marke, kasnije braniborski) vode
teGajem 10. i 11. stolie¢a krvave ratove proti ple-
mena, koja se opiru pokrStenju. Djelomice tim ra-
tovima a jo$ viSe nastojanjem nekih njihovih kne-
zova (ali i susjednih vladara ceSkih i poliskih) po-

kr§teni su kona¢no Polapski Slaveni, ali podiar-

mlieni i germanizovani. Mnogo je tomu doprinijela
nesloga i nutarnje razmirice u Slavena, u daljem
pak razvitku kolonizaciia Nijemaca u krajeve, koje
si potlaceni Slaveni u masama ostavljali, a mnogo
ih je u ropstvo rasprodano.

Preostaje jo§ da se osvrnemo na slavenska ple-
mena, koija se nisu iseljenjem iz pradomovine ge-
ografski pribliZila krajevima kr$¢anske kulture —
a to su poliski i ruski Slaveni. Ceski knezovi
Boleslav L i IL. (935.-999.) podvrgli su svojoj vlasti
ug. Cehe i mnogo drugih slavenskih plemena; raz-
vige se prilike, da ¢e utemelijiti jedinstvenu CeSko-
polisku drZavu. Ali je to zadrZao Piastovi¢, knez
Mijesek (u podrudju Narte); zdruZivsi pod svojim
gospodstvom poliska plemena (u savezu je to sa
njemackim ratovima proti polapskih Slavena za
markgrofa Gerona) podvrgne se Njemackoj kao
vazal i primi sv. krst. Glavni vjeroviesnici bili
su dakako Nijemci, ali su kod pokr§tenja sudjelo-
vali i Cesi (sv. Voitieh i sv. Vaclav.) Od konca
16. pa do prve polovice 12. stolie¢a ponavljaju se
pokugaji, da se CeSke i poliske zemlie zdruZe u
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jednu drZzavu (Boleslav Hrabri 992.—1025, Bretislav
1037.—55., Vratislav 1I. 1061.—1092., Boleslay Kri-
vousti (1102.—1138.).

Najstarije vijesti, $to ih imamo o isto¢nim Sla-
venima, koji su sjedili u nizinama zapadne Rusije,
poglavito u podrucju Dnjestra, priopéuju nam, da
se mmnogo bore s azijskim nomadima, koji redom
provaliuju u juZno ruske stepe (Bugari, Hazori);
inace im je glavno zanimanje izrabljivanie Sumskih
plodina meda i voska i priredivanje koZa zvieradi
ralazeCi za to dobra trZiSta u starodrevnim gré-
kim naseobinama na Crnom moru. Od starine po-
sredovali su u toj trgovini skandinavski Normani
sluZeci se starim trgovackim putem, koji je spa-
jao Skandinaviju sa Bizantom; dio toga puta tok
ie rijeke Dnjestra. Nema sumnje, da su neki skan-
dinavski knezovi sa svojim druZinama bili pozvani,
da za plaéu brane slavenska trgovacka i obrtna
srediSta od azijskih nomada. Jedan od tih knezova
sjedini pod svojom vlasti (864.) isto¢na slavenska
plemena oslobodivsi neka od hazarskoga jarma. Ta
se je drZava nazvala Rusijom, a udruZena plemena
Rusima (rije¢ je valida gotskoga porijetla). Ujedi-
njenje svih tih slavenskih plemena znamenito je
olakSano tim, Sto su ruskj knezovi drzali Kijev,
najvaznije srediste cielokupnoga gospodarskoga 7i-
vota Rusije. — Prastara trgovacka veza Rusije
sa Bizantom prirodni je put, kojim su ruski Sla-
veni privedeni krS¢anstvu i u krilo carigradske
crkve — prirodni pak posrednik bila je bugarska
crkva sa svojim slavenskim bogosluZiem i crkve-
nom literaturom.

Dok su se dakle svi Germani skupili u podrucju
zapadne kulture i rim. crkve —_ razdijeliSe se
Slaveni; veéina do3la je u sferu istoCne kulture
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primivsi krst iz ruku carigradske crkve, a manjina
stupila je u krilo rim. crkve. Tim su se ove dvije
grupe Slavena u kulturnom razwvitku znamenito
udaljile jedna od druge; razlika zapadne i isto¢ne
kulture istice se jasno i u razlici pravnih uredaba,
kako se razviSe u obim grupama.

Kako spomenusmo, Germani su i Slaveni dvije
glavne etniCke grupe, koje su pridoSle Staromu
romanskomu i grickomu pucanstvu, ali pojavliuju
se uz niih i drugi etniCki elementi. Uralo-altaiski
narodi provaljuju¢i u Evropu bitno su utjecali na
ono kretanje, koie zovemo velikom seobom na-
roda. Od provale Huna, zatim redom  Avara i
Bugara, majviSe su trpjela slavenska plemena,
koja su im bila prva na udaru, pa su mnoga dosla
i pod trajni jaram tih ratobornih naroda. Nema
sumnje, da je to utjecalo i na kulturni razvitak do-
ticnih slavenskih plemena.

Istocno carstvo bori se od ranoga Srednjega
Vijeka protiv Arapa, koji s jugoistoka provaljuju
na njegov teritorij;"a znatno utjeCu ti tako zvani
Saraceni na sve obale Sredozemnoga Mora, te
su u nekim zemljama snaZni faktor etnografskoga
i kulturnoga razvitka (Napuli i Sicilija). Osobito
se pak istiCe kao velevazni faktor u kulturnoj hi-
storiji, Sto su zauzeli Spanjolsku Arapi (711.); po-
Sto se na Pirinejskom poluotoku razvila mau-
rijsko arapska kultura, koja daleko natkriljivase
savremenu Kulturu kr$¢ansku 1 najnapredniiih
krajeva.

Vrlo je odlucno utjecala na sudbinu velikoga
dijela Slavena provala MadZara podetkom 10
stoljea, koji podiarmiSe panonske Slavene i ve-
liki dio CeSkih plemena (Slovaci) a njihovi kraljevi
kasnije zadobiSe i hrvatsku krunu. Bitna je raz-
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lika prema drugim manjim srodnim tursko-ta-
tarskim plemenima, koia su se izgubila medu ev-
ropskim narodima, da su MadZari sacuvali svoij
narodni individualitet, premda su okruZeni sa
svih strana Slavenima, u kulturi daleko napred-
nijima. Ali nema sumnje, da su se MadZari vecl
bili poleli slavizirati; primili su mnoge pravne
uredbe od Slavena, a jezik im je pun slavenskih
rijeCi; Arpadovi¢i vezani rodbinstvom (po Zenid-
bama) sa slavenskim dinastiiama bijahu na skoku,
da se poslavene. Ali se taj prirodni razvitak su-
stavi, a najviSe je prinijelo tomu, kako historici
opéenito isticu, latinsko bogosluZje; da je u Slavena
podvrgnutim MadZarima, bilo slavensko bogo-
sluZie, bili bi se MadZari bez sumnie poslavenili.

U kasnijem -Sredniem viieku dolazi tatarsko-
turski elemenat u isto¢noj Evropi opet do traine
premoci: naiprije: (u 4. deceniji 13. stolieéa pod-
jarmiSe Tatari ruske kneZevine (Kip&acki kanat),
zatim (od posliednjih decenija 14. stoljeéa) osva-
jaju Turci Balkanski poluotok, pa im konaéno
Zrtvom padoSe sve balkanske drZzave (Bugarska
1393., Carigrad 1453. Srbija 1459, Bosna 1464.) —
a u daljem razvitku gotovo cijela Hrvatska i velik
dio Slavonije i Ugarske.

Ali to prelazi daleko vremene granice ovoga
pregleda, kojemu je zapravo bila samo svrha, da
u kratko prikaZe bitne elemente razvitka evrops-
kih drZava u ranom Srednjem Viieku. (Sporedi
Kadlec, Dgjini vereineho prava ve Str. Evropé
str. 16i sl. za Slovene napose Jar. Bidlo, Histo-
ricky vyvoj Slovanstva (Slovanstvo). str.
3.1 sb).

II. (Seobe Germana. Germanske dr-
Zave na teritorijiu rimskog carstva.)
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Kretanje Germana za velike seoba naroda zgodno
dijele historici na tri odsjeka. Prvi pocCinie drugom
polovicom drugog stolieca poslije Krista, kad su
neka plemena (poimence Goti i Vandali) ostavili
sjeveroistoCnu Germaniju, a njihovo mjesto pola-
gano zauzimali Leti i Slaveni. Drugi odlomak po-
Cinie provalom Huna (375); oni podjarmiSe dio
gotskovandalskih plemena, koja su se s Baltijskog
mora bila iselila na ijugoistok, dok ie drugi dio
preSao na teritorij rimskog carstva te na niem
osnovao nove germanske drzave. Treé¢i odlomak
toga kretanja moZe se uzeti od propasti zapadno
rimskog carstva. Franci proSiruiu svoia sjediSta
na jug i zapad, Angli, Sasi i Jiiti prelaze u Brita-
niiu, a na nithovo se miesto useljuju sjeverni Ger-

‘mani (Danci). U taj posliednji odlomak ide naj-

posliie i utemeljenje i pad isto¢no gotske drZave i
zauzeée Italije po Langobardima (568.). — Za tih
burnibh vremena neka se plemena posve izgubiSe;
tako Gepidi, Heruli, Rugijci i Skiri. Mi ¢emo se
ovdie napose pazabaviti s onima, kojima je poSlo
za rukom osnovati drZave na teritoriju zapadno-
rimskoga carstva.

Podetkom 5. stolieéa (406.) -provale u Galiju
Vandali, Alani i Svevi, a brzo zatim (409.) prijedu
preko Pirineja i zauzeSe veéi dio Hispanije.
Vandali i Alani udruZeni su pod zajednickim
kraljevima, koji nose naslov — reges Vandalo-
rum et Alanorum. S voiskom od 50.000 ljudi pri-
jede kralji Genzerik (429.) u Afriku. Godine 435.
sklopi mirovni ugovor sa rimskom drZzavom, po
kojem Vandali dodoSe u odnoSaj federata sa Ri-
mom, a po novom ugovoru od god. 442. razdije-
liena bude Afrika tako, da je drZava vandalska
postala posve nezavisna od Rima. Genzerik
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osvoji i posliednje ostatke rimskog posieda u
Africi; “ali je vandalska drZava poslije niegove
smrti (477.) brzo propala, a izgubio se i narod.
Car Justinijan naime obori god. 534. vandalsko
gospodstvo u Africi i uspostavi rimsku viast.

Burgunde  nalazimo u prvoj polovici drugog
stoljeca, medu Odrom i Vislom. Polovicom 3. sto-
lieCa uzmakoSe potuCeni od Gepida niz Majnu i
stupe u prijateliske odnose s Rimom. Kao rimski
federati utemeljiSe u okoliciWormsa svoju drzavu
Dosavsi u sukob s carstvom potuce ih Aetije (435.)
a na godinu hametom ih pobiju Huni. Narodu, koji
ie preostao, podiieli carstvo sjedista na gornjoj
Roni (443.) u t.z. Sabaudiji (Savoia), odakle se
dalie “Sire QGalijom. Godine 534. utielovliena - je
Burgundija franackom kralievstvu.

Gote nalazimo podetkom 3. stolie¢a na dolnjem
Dunavu i na Crnom Moru. Po svojim sjediStima u

- tom podrucju razlikuju se Isto¢ni Goti (Austro-

gothi) i Zapadnj Goti (Wisigothi), jedni i drugi pod
kraljevima iz kuée Amala do (375.) Istocni Goti
;p_adoée pod hunski jaram, zapadni prijedu na
rimski teritorij u Mesiju i Traciju. Ovi potonii
krstarili su pod izabranim kraljem Alarikom po
]:%alkanskom poluotoku i Italiii, te se konacno po-
c\etk'om 5. stoljeca smiriSe u iugozapadnoj  Galiii.
bYOJU drZzavu sa srediStem u Toulonsu prosire
tako, da je pod kraljem Eurikom (466—485.) obu-
hvacala juinu Galiju i veéi @dic Pirineiskog polu-
'oti)k.a. Samo Svevi safuva$e svoju nezavisnost
]osvjedno stolieCe na sjeverozapadu poluotoka. —
Posto su u prvoj polovici Sestog stoljeéa Franci
zguzeli posjede zapadnih Gota u Galiji (osim Sep-
timanije, Languedok), prenesose zapadnogotski
kralievi rezidenciju u Toledo (Leovigild 572—586
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Isto¢ni Goti ~oslobodivsi se poslije smrti Ati-
line humskog iarma, naseliSe€ se sporazummno S
carstvom u Panoniji i Mesiji. Godine 489. prodru
sporazumno s carem Zenonom pod kraljem Teo-
dorikom- u Italiju (489.). Svladavsi tadaSnjega
gospodara [Italije Odoakera, utemelii Teodorik
veliku drZavu, koja je obuhvacala Italiju, Dalma-
ciju, Retiju, Norik i jugoistodnu Galiju (Provence).
Poslije smrti toga velikoga kralia izgubiSe Goti
svoje posjede izvan Italije, a godine 552. zauze
car Justinijan Italiju.

Hronolo3ki bio bi na redu osnutak franacke dr-
7Zave, ali o tom nam valja kasnije opSirnije govo-
riti. Ovdje c¢emo se prije ukratko osvrnuti na
Langobarde. U naijstariie im ie vrijeme bilo sje-
diste medu donjom Labom i’ Allerom (Bardengau);
odavle se pomalo kreéu na jugoistok, pa su oko
godine 530. zauzeli one krajeve Panonije, koje su
bili napustili istocno Goti. Pod kraljem Alboinom
zauzeSe Langobardi gotovo cijelu Italiju (568.)
osim ravenskoga eksarhata, grada Rima i neke
krajeve dolnje Italije Karlo Veliki osvoji g. 774.
drzavu Langobarda za franaCku krunu kao po-
sebnu kraljevinu (regnum Langobardorum).

Za sve dosada navedene germanske drzave
{Vandala, Burgunda, Zapadnilh, Isto¢nih -Gota i
Longobarda) vrijedi zaiedno to, da im je german-
sko pulanstvo bilo brojem daleko slabije od sta-
roga romanskoga u krajevima, Sto su ih zauzeli,
i da je medu obim narodnostima postojala velika
konfesionaina razlika. Romani su naime bili kato-
lici, a ti Germani pripadali su Arijevoj sekti, koju
su primili ve¢ u 4. stolieéu u dodiru sa istocnim
carstvom. Burgundi bili su isprva katolici, ali su
kasnije pristali uz Arijevu nauku. Opreka bila je
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to vecéa, §to se ie arijansko bogosluzie kod Ger-
mana obavljalo narodnim jezikom. Katolicki kler,
voda romanskog pulanstva, bio je velika i jaka
opozicija arijanskim vlastodricima, pa se moZe
re¢i, da su drZave Burgunda, Vandala i istoCnih
Gota, ba$ zato i propale u bobi sa katoliCkim vlas-
tima. U Burgunda je doduSe tek pred padom pre-
vladao katolicizam, ali to nije moglo viSe spasiti
drzave. Zapadni Goti presli su na katolicku vieru
koncem 6. stoljeca, pa su uzdrzali drzavu, dok je
podetkom 8. stolieéa ne oboriSe Arapi. Langobardi
primili su katolicku vieru polovicom 7. stolieca,
pa ih je tek upropastio sukob sa papinom Svietov-
l(wm)vlasti, u kom je intervenirao Karlo Veliki
174.).

NajuZi dodir, u koji su do$la sva navedena ger-
manska plemena u novim svoiim sjediStima sa
romanskim pucanstvom imao je prirodnu poslije-

dicu, da nijedno od niih nije sacuvalo svoj ger-
manski nacijonalni individualitet, ve¢ su se
doskora izgubila medu galskim, hispanskim
i italskim Romanima.

S pravnopoviesnog je glediSta zamasno, da dr-
Zave Burgunda, Vandala, Zapadnih i Isto¢nih Gota
nisu niposto stupile u opreku sa carstvom, pace se
mozZe reCi, da su bar teoretiCki priznavale, da su
mu podredene. Burgunde naselilo je samo carstvo
u Savoiji, a Vandali su kao federati carstva imali
svoja sjediSta u Hispaniji, a kasniie (bar kratko
vrijeme) i u Africi. Zapadni Goti dobili su na osno-
v ugovora iuznu Akvitaniju, a istocnogotski kralj
Teoderik zauzeo. je Italiju -po nalogu rimskog cara
kao isto¢norimski patricius i magister militum.
Vriiedno je spomenuti i to, da su germanski kra-
lievi tih drZava nosili carsko gentilno ime »Fla-
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vius« kao znak pripadnosti najodli¢nijemu rimsko-
mu rodu.

Najévrscéi bio je taj nacCelni odnos prema rim-
skom carstvu u drZavi Istocnih Gota, u kojoi su
pridrZane bez znatne promijene rimske drZavo-
pravne uredbe (senat, magistrature, porezni su-
stav), pade su se todno obdrZavale i zastariele
veé forme drZavnoga prava. Neki izvode, da su
ugovorom sa carem Zenom pridrZane civilne sluz-
be Romanima, a voine Gotima. Zgodno veli jedan
moderni pisac, da je prema Bizantu Teoderik vla-
da kao procurator in rema suame«. NajbliZi su u
tom Isto¢nim Gotima Burgundi; njihovi kraljevi
zovu se magistri, militume« ili »patnicij«. 1 Za-
padni Goti i Vandali bili su rimski federati, ali su
se prvi ve¢ za EBurika, a drugi za Genzerika do-
vinuli do potpune samostalnosti.

Druké&ije su postupali Langobardi, zabacivsi
rimsku upravu i cijeli drZavopravni sustav uveli
su u Italiji drZavu sagradenu na narodnim german-
skim temeliima. Sa Rimljanima se je postupalo
kao sa podiarmlienim narodom; zato joS polovicom
7. stolje¢a ne nalazimo u langobardskom pravu
rimskog upliva. Tek u kasnijem razyitku dolazi
romanski upliv do veéeg zama$aja, Da se i pri-
znaje ravnopravnost Romanima.

IV. (Utemeljenie i razvitak franagd-
ke dr Zave). Najvazniii su za na$ predmet Fran-
ci. Oni su utemeliili drZzavu, koja ie zdruzila velik
broj germanskih plemena sa starim romanskim
pucanstvom osvoienih krajeva. Preko te drZave
primili su narodi zapadne Europe ostatke roman-
ske kulture, a napose rimske drZavopravne uredbe

Nije sigurno, ali je veoma vjerojatno, da je ime
sFranci« obuhvadalo germanska plemena, koja su
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siedila na dolnjoj Rajni. Bili su to 9ar_§tv11 dost_a
neugodni susjedi uz granicu provinciie Dolnje
Germanije. Kao najvaZznije istiCe se od druge po-
lovice 4. stolie¢a pleme Salijaca, koje je za cara
Julijana zauzelo Toksandriju. Receni car potukao
ih je doduSe, ali im je priznao taj zauzeti posied,
komu je bila juzna granica »Silva Carbonarja«
(n Henegau medu Seldom i Sambrom). Polovicom
5. stolieéa jesu gradovi Tournay i Cambray rezi-
denciie saliiskih kraljeva.

Iz dosta kasnijeg doba imademo sigurne vijesti
o drugoj velikoj grani franackoga plemena, o Ri-.
buarcima. Njihovi kraljevi spominju se u drugoij
polovici 5. stolie¢a sa rezidencijom u Kolnu. JoS
je treéa grana toga plemena, Hessi, ali njihova ije
povijest u vrijeme utemeljenia franacke velevlasti
u potpunoj tmini.

Do pod kraj 5. stolieca nisu Salijci bili ujedi-
njeni u jednu drzavu, ali su u cijelom plemenu
vladali kraljevi iednoga roda Merojeviéa (Mero-
wingi). Jedan od tih udijelnih kraljeva, Kilderik
(+ 481.) u Tournavu bio je kao saveznik (foeda=
ratus) u sluzbi rimske carske voiske. Niegov sin
Klodvig (Chlodovech g. 481.—511.) protegnuo €
svoju vlast (pobjedom nad rimskim namje‘snikvom
Syagrijem kod Saissonsa god. 486.) do Loire. Cini
se, da su se Klodvigu veé onda pridruZili srodni
Hessi, te ga zapleli u rat sa TirinZanima, koje on
pod danak skudi, (g. 490.), i sa Alamancima, koje
ie pripojio franaCkoj drzavi (konacno g. 501.) izu-
zevsi alpinske stanovnike gornie Retije. U posljed-
njem -deceniju Zivota - uklopni Klodvig sve ostale
salijske kralieve i zauze niihova podrudja, a god.
507. osvoiji zapadno gotsku zemlju medu Loirom i
Ganonom.
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Klodviga su naslijedila 4 sina, koji su vladali
kao udijelni kraljevi, te prositili franadku drZavu.
Godine 531. pridruZena ie Tiringija (osim sjever-
noga dijela, koji su drzali Saksonci), g. 534. Bur-
gundija. Zatim su osvoiene gotske zemlje medu
Garonnom i Pirenejima, koje su od g. 509. bile u
vlasti Isto¢nih Gota (Provence). Alamani u Retiji
pripojeni su 536., a godine 558. pridruzili su se, &ini
se¢; dobrovolino Bavareci. Tako su bila ve¢ za Klo-
dvigovih sinova inkorporirana franacCkoj  drZavi i
Sva njemacka plemena osim Friza i Saksonaca, koije
silom pridruZi istom Karlo Veliki.

Posto su izumrli svi ostali Klodvigovi potomci,
zdruZio je njegov sin Klotar I. cijelu drZavu u svo-
joj vlasti. Poslije njegove smrti (561.) dijele sinovi
viadu nad drZavom, ali opet sin Kilperikov, Klotar
II., ostade sam vladarom (g. 613.—629.), posto su
velika$i istocne Franacke (Austrasia) silovito mak-
nuli jednu lozu kraljevske kude.

Ponavljanim diobama medu kraljevidima u sa-
vezu sa razlikama u jeziku pucanstva razdijelila se
franaCka drZava na tri dijela (ujedno i upravna
podrucja): Neustrija (zapadni dio), Austrazija (is-
tocni dio) i Burgundija; uz ova bila su i0S zasebna
Dbodrucja Akvitanija i Provence. Neustrija i Bur-
gundija jesu etnografski romanska podrucja, a Au-
strazija pretezno njemacko. Izvorno bili su, dakako,
Franci vladaju¢i elemenaf u cijeloj drzavi, ali su
se posliie okupili u Neustriji, gdje su posve prirodn®
(medu mnogo brojnijim i kulturnijim romansko-keli-
skim pucanstvom) izgubili svoj germanski nacio=
nalni individualitet. Na istoku ostadoSe Nijemci vla-
dajuéi elemenat, te saéuvase i svoj germanski na-
cijonalni karakter. Prema tomu dobio je nakon ko-
nacnoga razdijeljenja franacke drZave zapadni dio
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ime Francije a istocni Niemacke (francuski Alle-
magne).

Klotar II. ulinio ie svoga sina Dagoberta 1.
629.—38.) za Zivota savladarom Austrazije, koji
je poslije smrti oca ostao samovladarom cijele dr-
Zave, ali je posliednji vladar roda Merojevi¢a snaz-
nije ruke. Uslijed -silne moralne iskvarenosti toga
roda i neprestanih gradanskih ratova medu kra-
lieviéima posve ie oslabila drZava, a najviSe kra-
lievska vlast, dok je silno ojadala aristokracija, ko-
ioi je Klotar II. ediktom od g. 614. ucinio velike kon-
cesije. Pod Dagobertovim nasljiednicima razvile se
od kraljevske sluzbe »dukata« nasliedne plemenske
voivodine (tirinska, $vapska, bavarska i t. d.) na
ustrb centralne kraljevske vlasti, o kojoj su ti voj-
vode bili gotovo nezavisni.

Kraljevska vlast do§la je u ruke vrhovnoga dvor-
skoga Cinovnika, majordoma, a bila su po tri ma-
jordoma (austrazijski, neustriiski i burgundski); dok
nije god. 687. austrazijskomu vojvodi Pipinu Sred-
njemu (roda Arnulfovi¢a) uspjelo steéi majordamat
nad cijelom drzavom. Kralju ostadoSe samo po-
Casna prava, a viast vrSi majordomus, koji mnosi
naslov: »dux et princeps Francorum«. Pipina na-
slijedi’ sin Karlo Martel (g. 714.—740.)  koji osvoii
diZavi zapadnu i srednju Friziiu (734.) i gotsku
Septimaniju (Langnedoc) osobito je pak vazno, da je
,pobjedama izmedu Toursa i Poitiersa (732.) i kod
Lyona (735.) suzbio Arape, koii su provalili iz Pi-
renejskog poluotoka. Velika je to zasluga Karla
M. i franaCke voiske za krS¢anstvo, kojemu je pri-
jetila pogibeli od Islama; kao $to je krSéanstvo od
ioS vecle pogibelii spasao car Leo IIl. u obranbenim
vojnama za Carigrad. Karlo M. spasio je i jedin-
stvo franacke drZave, prisiliv§i vojvodu akvitan-
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drZava tako, da je najstarij
krunu i Italiju dobio srednji dio, Liudevit istoCni, a

Pip@ng Maloga i Karlmana,
abdicirao (747.). Posto ie Pipit

. 1 >
vojvode i posto i upokorio plemenske

¢ svrgnut posliednii kralj roda Me-

| om cijele drZave. Za ni ien
A0V ele ¢ ; jega uklonije

ic pgslgedngl plemenski vojvoda. Karlo Veliki os o
isto¢nu Frizlandiju, i 774

Karlo V. zavladao velikim dij

tziing:;)iczm&jzarstv\ia,) p;ée segnuo i daleko preko
] macka). Njegova krunidb
krungm (800.) samo je Priznani SR
Zéas‘? Jo§ za 'Zivota' okrunio je Karlo V. sina Lju-
kr:é (;’:lr,naAcl)yaJ lkaésnue Svog sina Lotara carskom
- All Zaludu je nastojao Lijudevit d ii
m. Ali z , da spoiji
’i)ravrngckl princip ravnopravnosti svojih sinova lliai)
dgsigmka_ prijestolia sa principom jedinstva i ne-
ie élVOS'[{ carstya; Doslije njegove smrti buknuse -
cglra ;pskx ratovi medu bracom; svrsif su se ver-
unsgim - ugovorom (g. 843.), kojim ie_razdijeliena

i brat Lotar uz carsku
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Karlo zapadni. Pufanstvo Ljudevitova dijela bilo
je njemacko, a Karlovog francusko. MozZe se redi,
da su tim definitivno odijeljene obje narodnosti,
francuska i njemacka. Poslije izumréa Lotarove
loze promijenjene su bitno granice medu njemackim
i francuskim dijelom. U ruci Karla Debeloga jo$ ie
iedamput, ali na kratko vrijeme (885.—887.) ujedinje=
na ciiela drzava Karla Velikoga. (Sporedi B r u n-
ner, Deutsche Rechtsgeschichte 1. str. 40. sl. i
271, Schroder, Lehrbuch der deut. R. G. str.
97. i sl.).

V. Normani). Ve¢ za opstanka franacke dr-
Zave, a joS viSe poslije njezinog razdijeljenja mno-
go utjeCu Normani na razvitak drZavnog Zivota
europskih naroda. Normani ie kolektivni naziv, ko-
ilm sredovjecni kroni¢ari nazivaju gusare iz siever-
nih germanskih krajeva (najviSe iz Danske i Nor-
veSke). Sami su se ti Cetnici zvali Vikingi, to ¢e
reéi ratnici. Glavno doba njihovih nawvala na jug
jest 9.1 10. stoljece. Na svojim malim ladama na-
valjuju na morske obale i provaljuju rijekama (po-
CevSi od Labe sve do Garonne) u unutarnjost
zemlje pljaCkajuci i pustosedi, kud bi stigli. U 9. sto-
liecu segnuli su i u sudbinu ruskih Slavena, kako
veé spomentsmo.

U Francuskoj-zauzeli su Normani onaj kraj, koji
se po njima prozvao Normandijom. Krali Karlo IV.
(898.—929.) privede ih kr¥¢anstvu podijelivdi nii-
hovomu poglavici Rollu (na krstu: Robert) vojvo-
dinu Normandiju kao feudum francuske krune. Ov-
die Normani brzo prihvate jezik i kulturu roman-
skoga pucCanstva te doskora natkrile sve zapadne
. harode u vjerskoj revnosti i viteSkom Zivotu. Pod
protektoratom pape diZe se kao pretendent engles-
koga prijestolja Vilim »Osvoiitelj«, koji osvoii En-
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glesku potukav$i kod Hastingsa Anglosase pod
njihovim kraljem Haraldom 1066.). Zavladavs$i nor-
manski vladari Engleskom, prenesose u tu kralje-
vinu normansko-francuske pravne uredbe, a napose
feudalni sustav.

JoS u prvoj polovici 11, stolieéa zauzese u juz-
noj Italiji poduzetni normanski vitezovi krai medu
Napuljem 1 Kapuom i grad Melfi (grofovi od Apu-
liie). Na tom temelju sagradi Robert Guiskard i
njegovi nasljednici nakon dugotrajnih ratova pot-
porom papa normansko kraljevstvo, koje je obu-
hvacalo cijelu juZnu Italiju i Siciliju (dovrSeno
god. 1139.).




KNJIGA L

VRIJEME PRIJE UTEMELJENJA FRANACKE
VELEVLASTIL. s

POGLAVLIJE I
GALIJA PRIJEINVAZIJE BARBARA.

§ 1. Opéenita karakteristika pravnih prilika.

Galija je pod rimskom vla%¢u (od polovine 1.
stolj. pr. Kr.) ubrzo posve romanizovana, Ima po-
dataka, iz kojih moramo zakljuditi (Tacit: Annales
XI. 23., Historiae 8, 51, 78), da su ako ne svi, a ono
svakako vrlo mnogi galski provincijalci imali rim-
ski civitet ve¢ na osnovu naredaba careva Klau-
diia, Galbe i Otona, do¢im su stariji historici redo-
vito ucili, da je za Galiju u tom pogledu bila od-
lucna naredba cara Karakale (g. 212.), kojom ije
rimski civitet podijelien svim provincijalcima car-
stva. Civitetom dobili su_stanovnici Galije pravnu
sposobnost jednaku sa starim Romanima, pa mo-
Zemo reli, da je time zavrSen proces asimilacije
Gala Romanima.

Moramo ipak istaknuti, da rimsko pravo, koje
se primjenjivalo u Galiji, nije u svim detailima bilo
ono isto, koje je vrijedilo u ostalim krajevima car-
stva. Takva jednakost nije ni mogla postojati veé
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radi razlike Zivotnih prilika pulanstva u razlicnim
krajevima ogromne drZave. U Galiji kao i u drugim
dijelovima carstva nalazimo dosta pravnoga parti-
kularizma, koji je osnovan na posebnom kulturnom
razvitku zemilje. Da prikaZemo karakterne crte
prava Galije u 5. stolj. posl. Kr., kad su se Barbari
pocleli trajno naseljivati i utemeljivati svoje drZave
na galskom teritoriju.

Sva drzavna vlast bila je veé¢ davno usredo-
toCena u rukama cara. DrZavljani ne sudjeluju ni-
kako u javnim poslovima. Senat jo§ postoji kao
neki zbor za paradu. Od dostojanstva senatora raz-
vio se je puki plemicki naslov:

Najdulje se je sacuvalo sudielovanje drZavljana
u javnim poslovima u municipijima rimske drZave.
U 2. i podetkom 3. stolie¢a (posl. Kr.) imadu galski
municipiji sa svojom opsezZnom autonomijom i sa-
moupravom vrlo neovisan polozaj. Tecajem 3. stolj.
(posl. Kr.) postaju sve to ovisniii o centralnoj dr-
Zavnoj vlasti, kona¢no u vriieme, koje nam je ovdie
pred ocCima, nisu municipiji drugo, nego organi car-
ske vlasti i to njezini temeljni organi, koji su uvijek
neposredno u dodiru sa pucanstvom.

Drzavna uprava za vrijeme carstva silno je pro-
Sirila podrudje svoga djelovania. Ona je uzela u
svoj djelokrug i uredenje gospodarskoga Zivota
drZavljana, a to je dielovanje carske uprave zna-
menito utjecalo na razvitak cjelokupnoga drustve-
noga. Zivota, a napose na staleSke prilike. DrZavna
vlast htiela ie osigurati, da bude uvijek dovolini
broj ljiudi za niZe ili inaCe tegobne poslove, koiji se
moraju obavljati u interesu normalnoga razvitka
drZavnoga i opée druStvenoga Zivota. Zato vlast
sili drZavljana, da ostane u zvanju, u koje je DO
svojim Zivotnim prilikama dospio. Tako su postala
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mnoga zvanja nasliedna. Prelaze od otaca na djecu
n. pr. niZe voinicke i civilne sluzbe, kolonat, zvanije
nekih stru¢nih radnika, zanatlija i trgovaca, a svi
zanati i trgovine stoje pod nadzorom drZavne uprave
te se moraju u svom <Tadu drZati propisa javne
vlasti. Ova tutela drZavne vlasti nad produkcijom
dobara nije povolino utjecala na gospodarski
Zivot naroda, koii su teretili silni porezi nuzni za
podmirenie potreba vrlo kompliciranoga drZavnoga
upravnoga aparata.

§ 2. Organizacija uprave i sudstva.

Za Dioklecijana razdijelieno je carstvo u cetiri
velika upravna podrudia praefecturae. Pre-
fekture istocnoga carstva bile su Illyricum i
Oriens, a zapadnoga Gallia iltalia Pre-
fektura Galije obuhvacala ie osim Galije u uzemn
smislu Britaniju, SpanijuiMauretaniiu
Na &elu je uprave praefectuspraetorio, na-
mijesnik carski sa vrlo opseznom vlasti. Galski
praefcetus praetorio sjedio je naijprije u Trieru
a onda u Arlesu. Prefektura bila ie razdijeliena
na manja podrucja dijeceze. Galija u uZem smi-
slu imala je dvije dijeceze: 1. dioecesis Vien-
nensis, 2. dioecesis Galliarum. Na Celu
dijeceze je vicarius t.j. zamjenik prefekta pre-
torio. Ali ona dijeceza, u kojoj residira sam praefec-
tus praetorio, nema vikara. Svaka dijeceza dijeli
se u provinciie. Dioecesis Galliarum obuhvadéala e
10 provincija, a ona druga dioecesis Viennensis 7
provincija. Predstoinik provincije zove se ili pra e-
ses ili rector. Provinciia dijelila se kona¢no
ucivitates — varo$i. Za prva dva stoljeéa car-
stva nijesu te civitates jednostavni upravni kotari.
U to je vrijeme rimsko carstvo bilo federativna
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drZava svoje vrsti, u kojoi su poijedine civitates sa-
stavne drZavice, a car je nosilac vrhovne vlasti
u cijeloj toj federaciji pa dakako i u svakoj poiedinoj
civitas (varo8i). Tedaiem 3. i 4. stoljeéa poste-
peno je civitas gubila tu svoju samostalnost, dok
nije konaCno postala organom centralne carske
uprave. Ali je uvijek civitas ostala najznamenitiji
organ drZave, organ, koji neposredno provodi u
narodu odredbe centralne drZavne vlasti.

Svaka civitas kao upravno podruéje ima svoj
centrum u glavnoj varoS$i i veliki teritorij izvan
varoSi, koji je takoder podreden u odredenim po-
drujima  javne uprave, osobito u financijalnom
podrucju, varoSkom magistratu. Nego treba napo-
menuti, da su velika vlastelinstva (saltus, pos-
sesiones) u podrudju civitatis s vremenom is-
pala iz jurisdikcije glavne varo$i. Koncem 4. sto-
lieéa ne ubiru viSe varoski curiales porez od veli-
kih vlastelinstva, veé ga uzima- direktno >>0ff1CI-
u m« rektora provincije.

Municipalna organizacija varo$i nije se prote-
zala na teritorij, koji je leZao izvan nje; pravi va-
roSani su samo stanovnici varo$i t. j. njezinoga
uZega podrudja (urbs i suburbium), a nijesu
bili varoSani stanovnici podrucja izvan same va-
ro$i. Ima u nauci miSljenje, da su i sela na vanij-
skom teritoriju civitatis imala svoju municipalnu
organizaciju, ali drZimo, da to nije osnovano.

Za prva dva stolieéa carstvta bila je unutarnja
organizacija municipija kopija stare republikanske
organizacije Rima. Svaki galski municipij drZi c o-
mitia, t. j. skup$tinu varoS$ana, koja je izabirala
magistrate (duumviri i quatuorviri) i stvarala sta-
tuta za varoSko podrudie. IsluZeni magistrati ula-
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zili su u varoSki senat, koiji se zvao curia, ¢lanovi
decuriones ili curiales, a odluivao je se-
nat u svim vaZnijim poslovima municipija. Ako
je trebalo, popunjavao bi se (adlectio) varoski
senat najodliCnifim wvaroSanimal. Tedajem 3. sto-
lieta (poslije Krista) sve se to S temelja pro-
miienilo. Comitia su se prestala sastajati, ma-
gistrate izabire curia izmedu svoiih clanova,
Clanstvo pak kurije ili bolie sluzba dekuriona po-
stala ie nasljedna t. j. prelazila je od oca na sina.
Sin dekurijona nije bio samo po pravu ovlasten pri-
miti dekurijonsku sluzbu, veé ju je i morao primiti,
a i nadalje bi se senat prema potrebama popunjivao
adlectione najbogatijih varoSana. Razvilo se ie to
sa razvitkom firtancijalne uprave. Dekurijoni supro-
vodili ubiranje glavnih poreza te rekviziciju ljudi
i dobara potrebnih carskoj upravi, pa su osobno i
svojim imetkom jamcili, da ¢e drZava dobiti, $to
je bilo proracunano. Vlasti je bilo poglavito do toga,
da kurija bude S$to bolji jamae, pa i zakonodavstvo
carsko ide za tim ciljem. Zabranjeno je dekurijonu
seliti se iz varoSi, a bez dozvole suda ne smije od-
svojiti nekretnine. Od onoga, $to se bastini iza
dekurijona, odbija se dio na korist kurije, ako nije
bastinik sam decurio. Negleda se pak ni najmanje
na to, da bude decurio inaCe sposoban za svoiju
sluzbu, moZe biti pade i osoba po pravu infamna.
Postala je dakle ta sluzba teSki nasliedni teret,
komu se je nastojalo izmaknuti. Zato traZe curiales
sveceniCko zvanje, vojniCke sluZbe, pade bieZe u
kolone. DrZavna vlast progoni takove desertere pa
ih silom vrada zvanju, u kojemu su rodeni.

Da u tom teSkom poloZaju zastite svoje interese,
nastojali su dekurijoni repartirati i utjerivati javne
dade tako, da bude Sto manji deficit, za koji su mo-
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rali jamciti. Pri tom su dakako najviSe stradale

nize klase pucanstva, jer su dekurijoni po moguc-
nosti Stedili moguénike, da im se ne zamjere. Dr-
Zavna vlast htjela je na put stati zlaporabama, te
ie uvela u drugoj polovici 4. stolieta novi magis-
trat pod imenom defensor civitatis, komu
ie izvorno bila zadaca, da istrazuje i vlasti prijavi
pronadene nepravde u upravi. Opcenito se u vre-
lima istie, da je defensor imao S§tititi plebs proti
ugnjetavaniu mogudénika, ali se dogadalo, te bi i
dekurijoni trazili zaStitu defenzora. Izvorno ime-
novao ga je praefectus praetorio, kasnije ga izabiru
varoSani, konacno ograniduje Se pravo izbora na
svecenstvo, isluZzene carske ¢inovnike i posjednike
zemljiSta. Nego i ta se je institucija izrodila. Kon-
cem 4. stolieéa, sluzba je defenzora (kao i starih
municipalnih magistrata) da utieruje porez.

Za cijelo vrijeme carstva obdrZavale su se pe-
riodiCki sveCane provincijalne skupsStine
izaslanika svih varo$i doti¢ne prowvincije. Izvorno
imalo je to Cisti religiozni karakter (cultus Rima
i cara Augusta). Predsiednikom bioje svecéenik,
flamen. Taj izvorno ograni¢eni djelokrug prirod-
no se je proSirio tim, da bi delegati raspravljali o
javnim poslovima, podnosili predstavke i prituzbe
viSoj vlasti, stvarali zaklju¢ke o podastima zasluz-
nim muZevima. TecCajem 4. i 5. stolieéa izgubio se
pod uplivom KkrSéanstva religiozni karakter tih
skup$tina. One su postale Cisti upravni organ.
Svatko je mogao do¢i na tu skup$tinu, ali pravo
sijela i glasa imali su samo izaslanici varo$i i ho-
norati. Svojom - konstitucijom od g. 418. regulirao
ie car Homorij i dijecezanske skupsStine, na koje
su dolazili glavari provincija doti¢ne dijeceze, ali
je bila ta institucija kratkog vijeka.
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U rimskoj je drZavi uvijek bilo sudovanje i
uprava u istoj ruci. Glavar provinciie bio je glavni
kriminalni i civilni sudac. Bio je od starine obicai,
da praeses ili rector provinciie: po nioj putuje i drzi
u glavnim mjestima sudove. Sudbenost vrSili su
i municipalni magistrati (duoviri juri dicun-
do) ali su bili ograniCeni samo na manic vazne
parnice i u kriminalu na preparatorni postupak. Nii-
hovoj sudacCkoj vlasti bili su podredeni samo. sta-
novnici uzega podrucia varoSi. U 4. i 5. stoliecu
vrijedila su glede apelacije ova nacela: proti osudi
municipalnoga magistrata mozZe se apelirati na
glavara provincije, a od ovoga na vikara dijeceze
i kona¢no na cara. U diiecezi, gdie ie residirao sam
praef. praetorio, rieSavao ie on definitivno parnicu
u slucaiu apelacije.

§ 3. Financije.

U vrijeme, koje nam je pred odima ovdje, nosili
su drZavljani rimske drZave vrlo velike terete.
Prevladivao je sistem direktnih poreza, dodim su
indirektni izgubili znamenitost. Temelino je bilo
shvadanje, da su direktni porezi tributum, §to
ga plada pobijedeni pobjedniku, jer ga je ostavio u
uZivanju slobode i zemlji$ta, koje je postalo vla-
snistvo pobjednika t. i. rimske drZave. Zato se ti
porezi izvorno pladaju samo u provincijama, a tek
od pocetka 4. stolieca uvode se i u Italiju. Glavni
direktni porezi bili su zemljarina,capitatio ter-
rena koja se je placala od posieda zemliista i gla-
varina (capitatio plebeia), koiju su placali
drZavljani, koji su se brojili medu plebs, ili kako
neki pisci hoce, samo oni, koji nijesu imali zemljista.
DrZimo, da su se te obje vrste poreza odrzale do
konca carstva, ali ima o tom i drugo mislienje. Osim
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ovih bilo je jo$ i drugih direktnih poreza, koje su
placéali novcari, kapitalisti, trgovei i posjednici zem-
Jiista od robova i Zivotinja.

Za prvih stoljeéa carstva stalno je bila odredena
svota, $to ju ie pojedinac imao plaéati u ime direkt-
noga poreza. Od Dioklecijana mijenja se ta koliéiqa
prema potrebi drZave. Carsko viieée odreduje
svake godine naredbom (indictio) svotu, koja se
mora za drZavu ubrati u ime direktnoga poreza,
repartirajuéi ujedno tu skupnu svotu na pojedine
prefekture, dijeceze, provincije i civitates. Od
Konstantina Velikoga izdaje se indictio za periodu
od petnaest godina. Curiales bi provodili repa:rtici'ig
poreza na pojedine porezovnike. Za reparticiju
zemljarine bio je razdijelien teritorij civitatis na
porezne jedinice (zvale su se caput ili jugum),
a na svaku takovu jedinicu, koje su bile razlicite
velidine prema dobroti zemliji§ta, otpadala je ied-
naka svota poreza. I glavarina (capitatiople-
beia) ubirala se po jednakim nacelima. Stanov-
ni$tvo grupiralo se je u jedinice, koje su se sastav-
ljale po razlicitim natelima u razli¢itim provincijama
(i ova se je iedinica zvala capu t), na koje bi otpa-
dala odredena svota, koju su imali platiti svi ¢lanovi
caputa. Kod te reparticije i ubiranja poreza Cesto
su se dogadale velike nepravde. Stradala je i tu
osobito sirotinja.

Nije se uvijek direktni porez pladao u novcuy,
veé bi se Cesto davala naturalija: Zito, suho
voée, solieno meso i t. d. Skuplialo bi se to u jav-
nim magazinima za voisku ili drukcée na raspolaga-
nie caru.

Indirektni porezi bili su od velike znamenitosti
za prvih stolieta carstva. Kasnje gube vaZznost,
ali ih nije nikad potpuno nestalo. NajvaZnija je bila
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carina (portorium, vectigal, telonium),
t. i. dada, koja se uzima od robe, S$to cirkulira u
trgovini ili koja prelazi granice drZave. Bila ie to
Cisto financijalna carina t. i. uzimala se je bez sa-
veza sa kakovom gospodarskom politikom drZave.
Iznos je bio stalan. U Galiji se je uzimala /,, vri-
jednosti doti¢ne robe. Indirektni porezi ili bi se
davali u zakup druStvima publicana, ili bi ih
ubirala drZava po vlastitim organima (procura-
tores), koii su u prvome slucaju kontrolirali pu-
blikane i odlucivali u eventualnim prijeporima.

Ima u to vrijeme u rimskoj drZavi financijalnih
prava, koja su srodna sredovjeCnim regalima i
monopolima. Tako napose monopol soli, pravo ko-
vanja novca, rudnici, pravo na bona caduca
i konsficiranu mirovinu.

Uz to treba istaknuti, da su se vrSile u javne
svrha svakovrsne rekvizicije dobara i radnih sila.
Osobito se istiCe rabota na drumovima i mosto-
vima, koja se je traZila od plebeja. Carstvo se je
drZalo staroga nadela rimskoga prava, da je svaki
drZavljanin duZan i besplatno uvijek na raspolaga-
nije staviti svoje sile i imovinu, kad to traZi javni
interes.

§ 4. Staleske prilike.

Glavna je podiela pucanstva rimske Galije kao i
cijeloga carstva u slobodne liude i robove. Robova
je bilo vrlo mnogo. Upotrebljavali su ih za kucne:
ili za rataske poslove. Manumisije obavljale su se-
u formama klasi¢noga rimskoga prava, ali je za
Konstantina Velikoga pridoSla manumissio in
ecclesia, koja se je obavliala tako, da bi go--
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spodar roba u crkvi pred biskupom proglasio slo-
bodnim.

Nego razvile su se medu slobodnim liudima.
staleske razlike. Razlikuiu se honestiores
i humiliores il plebeii, Izvorno bila je to
samo fakti¢na razlika, ali najkasnije.u 1L stoliecu
carstva nastala je i pravna razlika u podruciu
kaznenoga prava, zatim i u ostalim podrucjima.

Honestiores su plemstvo po sluZbi nasliedno
u toliko, u koliko su sluzbe postale nasljedne. To
se sluzbeno plemstvo ranziralo stalnim redom.
Svaki jie ¢in imao sluzbeni pocasni naslov (naivisi
nobilissimi 1 majniZi egregii). Ovamo spadaju i
veleposjednici, koji su redovito po rodu nosili fi-

_tul senatora i vrsili fakticno neke drzavnopra-

vne agende na Svojim posiedima. U Galiji kao i
drugdje u carstvu imali su sav veleposied tako
zvani senatorski rodovi. Bile su to odli¢ne obitelji
sa nasljednim titulom senatora. Sye visoke drZa-
vie i crkvene sluzbe bile su redovito u rukama
senatorskih rodova.

Honestiores uzivaju odredena privilegija
narolito u podruju kaznenoga prava. Nego u fi-
nancijalnom pogledu svalila je drzavna vlast na
senatore i dekurione posebni porez (dakle privi-
legium odiosum).

Sye ostalo slobodno pulanstvo. spada u stalez
humiliores. Dva su tu glavna razreda. Jedno
trgovei, zanatlije i radnici, a drugo mali posied-
nici zemlijiSta i drugi zemljoradnici. I. Svi zanat-
lije, radnici i trgovei bili su pod nadzorom drZavne
vlasti, ali neke klase imale su posebni pravni po-
loZaj: a) drZava si je rezervirala isklju¢ivo pravo
produkciie nekih dobara 'primijerice oruZia, neke
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vrsti  dragocienosti, skupocieno sukno. Radnici
u tim strukama i niihova djeca bil su vezani na
svoje zvanje. b) Ako i nijesu iskljuc¢ivo rezervirani
drZavi, ali su bili uredeni posebnim uredbama neki
zanati i druga zanimania, koja su nuzna za osigu-
ranje Zivota u varoSima. Ovamo spadaju, pekari,
brodari, koji dovoze Zito morem i rijekama, i tr-
govci stokom. Ovi su se ljudi smatrali favnim sluz-
benicima pa su bili oslobodeni od javnih radnja
(munera publica), koic su morali  vrSiti
ostali drzavljani. U kasnijem razvitku veiu se
ovi ljudi na zvanje, pa ono postaje nasljedno. I
druga neka zvanja od znamenitosti za javni zZivot,
sukcesivno se organizuju u kolegiia, kojim su ¢lano-
vi bili oslobodeni od munera publica, a stajali su pod

" nadzorom vlasti. Tako se razabire intencija. drza-

vne vlade, da se i ti liudi veZu na svoije zvanje, no
nije to ipak nikad zakonom uredeno.” d) Trgovci
svake varo$i bili su udruzeni u korporacije, koje
su staijale pod strogom kontrolom vlasti.

IL. Daleko preteZna mnoZina pucanstva bili su i
u Galiji zemljoradnici. Sloboda im je jo§ skucenija
negoli gradskom pucanstvu. Slobodnih seljaka po-
sjednika ili zakupnika imade vrlo malo i biva ih
sve manje. Progutao ih veleposied, kako ¢emo
nize razloziti. Zemljoradnici Galije potkraj zapadno
rimskoga carstva malne iskljucivo su koloni ili ro-
bovi. Colonus je po svom praviom poloZaju
izmedu roba i slobodnoga Covieka. On je pravno
sposoban u podruciu obiteljskoga, imovinskoga i
procesualnoga prava, ali ie vezan na ratarsko zva-
nje i na cesticu vlastelinskoga zemljiSta, koju obra-
duje, pa ga vlastelin ne moZe s nie maknuti (gle-
hae adscriptus), dofim ga moZe vindicirati,
ako bi pobjegao. Colonus obraduje i uziva zemlj,
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na kojoj siedi, te daje vlastelinu zato odredenyu ne-
promjenliivu daéu ili dio priroda (canon, pars
agraria).

Pravo ne pozna manumisija kolona prema
manumisijama robova. Prvi su naime slobodni, iake
im je sloboda ogramiCena propisima javnoga prava,
po kojima mogu ta ograniCenja samo u nekim van-
rednim slucajevima, otpasti n. pr. ako colonus po-
stane biskup. StaleZ ie ovaj masliedan, t. i prelazi
nuzno od roditelia na djecu i to, barem u konacnom
razvitku, odluéuje staleZ matere. 0Od parcele, $to
ju kolon uZiva, placa vlastelin zemljarinu, a kolon
glavarinu, ali i potonju podmiruje predujmice vla-
stelin. Kolon je podvrZen i voinoj duZnosti.

Nije nam poznat pocetak niti rasvijetlien raz-

vitak kolonata za prva tri stolie¢a carstva. Car-
ske konstitucije zalele su se baviti tom uredbom
tek od Konstantina Velikoga. Nema sumnje, da se
je ona razvijala tecajem stolie¢a pod utjecajem pri-
Mka, od kojih ¢emo neke istaknuti. Slicne uredbe
postojale su u nekim krajevima carstva joS priie
nego su oni pridruZeni rimskoj drZavi, a carska ie
uprava teajem prva tri stolie¢a naSe ere naselii-
vala barbarske naseljenike, da obraduju zemljiSte,
na koje ih je vezala. Na fiskalnim domenama bra-
nili su carski ¢inovnici seljacima, da se sele sa zem-
liita, koja su izvorno kao slobodni ratari obra-
divali. Isto nastoje i privatni vlastelini. Mnoge
ie podupiralo nastojanje vlastelina, da veZu seliake,
nithova prezaduZenost i fakti¢na nemogucnost da
se isele. Tako je vrlo mnogo slobodnih zemliorad-
nika doSlo naijpriie u fakti¢ni, od kojega se s vre-
menom razvio i pravni poloZaj kolona.

Taij razvitak bio je u prilog carskom zakono-
davstvu, koie je osobito od 4. stolijeéa nastojalo
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provesti sustav stalnih neslobodnih klasa pucan-
stva. Osiguralo se je tako poliodjelstvu potrebne
sile, a tim i prihod zemljarine i glavarine, koju su
placali koloni i to jedino oni, otkad ie za Konstan-
tina plebs urbana oslebodena od te dace.
Vlastelin je predujmice placao glavarinu za svoje
kolone, pa iu onda od njih utjerivao.

U razvitku kolonata osobito ie znamenit zakon
Valentinijana Il (425-455.), da slobodan ¢&o-
viek moZe izjavom svoje volje postati kolon, ako
ga ne revindicira kurija ili koji drugi kolegij, na koii
jie pravno vezan. Car pak Anastazije (491-
511.) odredio ie, da osoba postaje kolonom, ako se
fakti¢no nalazi u poloZaju kolona teajem 30 godina.

Nego u vrijeme, koje nam je ovdje pred ocima,
bil; su zemljoradnici jo$ uviick veéinom robovi. Ra-
zvitak kolonata povolino je utjecao na niihcv polo-
#ai. Razvilo se shvacanie, da roba zemijoradnika ne
moZe ni gospodar maknuti sa zemljista, na kojem
je naselien, kao $to ne moZe maknuti ni kolona.
Bez sumnie je i tu utjecao interes fiska. Bilo ie
naime zgodniie,da ostanu na istom mjestu robovi,
koje su radi poreza, $to ga je od njih pladao vla-
stalin, morali brojiti Cinovnici i nopée u evidenciji
drzati. Ovu faktiénu glebae adscriptio robova na-
lazimo veé u treéem stoljecu prije Krista, a u 4.
stolieéu veé zakoni narocito zabranjuju prodati
zemljoradnika roba bez zemljista, na kojem sjedi.
Tako se ie razvio stalez neslobodnih kolona, a ma-
numisijom posto bi takov rob slobodnim kolonom.

§ 5. Agrarne prilike.

Po miSljenju, Sto vlada u nauci (komparativna
pravna historija) u svih je naroda na sta)novitqm ni-
Jem stepenu kulture vlasnistvo zemlii$ta isklju-
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givo kolektivno, a nema individualnoga vlasniStva
zemliiSta. Vlasnikom zemljiSta je rod ili pleme
(moZda i drzava), a pojedinac ili pojedina obitelj
samo je ograniCeni uzivalac zemljiSta. Tek na vi-
$em stepenu kulture razvija se individualno vlas-
nigtvo nekretnina. U vrelima, §to ih imamo o raz-
vitku rimskoga prava, jedva se je sacuvalo nesto
tragova onoga starijega stadija razvitka. U rim-
skom pravu nalazimo Cisto individualno vlasniStvo
zemijista potpuno razvito kao Sto i u modernih
kulturnih naroda, na koje je u ostalom ba$ u
tom smjeru znamenito utjecalo rimsko pravo.

Nego $to se Galije i uopce provincija rimskoga
carstva tice, treba istaknuti, da drZava nije prizna-
vala pravoga vlasniStva na provindjjalnom tlu.
Ona se je sama smatrala pravim viasnikom ciie-
loga provincijalnoga zemljiSta prepustiv§i poje-
dincu potpuno, traino i nasliedno uZivanie, koie se
takoder zove dominium, ako se nacelno 1 raz-
likuje od pravoga dominiuma, koji je mogu¢ samo
na italskom zemlijistu, i na takovom provincijalnom,
koje je dobilo narocitim privilegijem jus I[tali-
cum.

Kako smo gore istaknuli, capitatio terrena, t. i
direktni porez zemljarine, osnovan je na shvacaniu,
da pobijedeni provincijalci imadu placati tribut od
zemljista, koje je postalo vlasniStvom pobjeditelia
t. i. rimske drZave, koja je ostavila uZivanje po-
bijedenima. Ovo razlikovanje pravoga dominiuma
na italskom tlu od dominiuma na provincijalnom
zemljistu izgubilo ie s vremenom prakti¢no zna-
menovanie. Bile su doduSe druge forme stiecanja
na potonjem i druge forme tuzbi, kojima se potra-
Fivalo to pravo, ali nije bilo razlike u prakti¢nom
efektu. Pace su forme, koje su vrijedile u tom po-
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gledu za provincijalno zemljiste, bile mnogo zgod-
nije i podatnije, pa su zato i postajale sve viSe op-
¢enite.

U vrijeme, koje nam je ovdie pred odima, sve je
malo ne zemljiste Galije u ruci veleposjeda . Malih
slobodnih posjednika gotovo ie nestalo. Mnogi su
i razliciti razlozi ovdje dielovali, ali u glavnom isti
to ih nalazimo i u drugih naroda i za drugih vre-
mena. Stalni je to, mogli bi smo reéi, zakon raz-
vitka agrarnih prilika, da veleposied progutava
maloposjednika. Za prilike u Galiii dva se 0s0bito
isticu razloga, s kojih je ginuo mali posied. Jedno,
pretedki financijalni teret, a drugo pravna nesigur-
nost maloga posjednika.

U vrelima &itamo, da je mali posjednik znao sam
pustositi svoju zemlju, samo da se umanji porez,
ili su pak pobjegli sa svog posieda, da umaknu ubi-
radima poreza, koji su ih i torturom silili, da se
plati. U toi nevolji pa uopée radi nasilia drZavnih
funkcijonara traze mali posiednici zaStitu (patro-
cinium) susjednoga moguénika vlastelina. Vla-
stelin bi uzeo takova Covieka u zastitu svoiu, ali bi
mu zato taj klijenat redovito ustupio svoie vlasni-
stvo zemljiSta pridrZavsi si uzivanje, redovito
i za potomstvo. Potomci su posve prirodno naj-
prije fakti¢no, a kasnije i pravno dosli u volozaj ko-
lona. DrZavna vilast u 4. i 5. stolje¢u zabranjuje ta-
kova patrocinija, ali uzalud, prilike su ih same so-
bom donosile. Uostalom je klijentela moguénika
stara rimska institucija. Ali veleposiednici znali
su i siliti svoje male susjede, da im ustupe Svoi’
zemljiSta pod uglavcima, koje bi vlastelin diktovao.
Spominju se cesto u vrelima i nasilne okupacije
vlastelina. Putem pravde bilo je fakticno nemo-
guée uspjeti proti takovom silniku. Konacni re-
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zultat bio je i ovdje, da ie mali posjednik izgubio
svoje vlasniStvo, a potomci mu postali koloni vla-
stelina.

Opcéenito moZemo reéi, da su se ve¢ u rimskoj
Galiji razvile prilike, koje nalazimo na sredovie-
¢énim viastelinstvimmas Veleposjedi bili su izuzeti
od vlasti magistrata civitatis dotiCog podrucija,
a ruka carskoga namjesnika nije mogla tako lako
segnuti u podrucje veleposjednika. Postala su pri-
rodno takova vlastelinstva utoCiSte robova, bjegu-
naca, ljudi, koji su pobjegli pred poreznim ubira-
C¢ima, a i drugih, koje je progonila vlast. Uz klijente
i kolone, o kojima smo govorili, skupila se ovako
pod okriljem vlastelina Celiad svake vrsti, pa ie
on posve prirodno vrSio nad njom neku policainu
i sudacCku vlast, koju inae vrSe drZavni organi.
Nad robovima pripadala mu je i po pravu takova
vlast, nad ostalima vrSio ju je izvorno fakti¢no, ako
mu je i nije priznavalo pravo. Imali su veleposjed-
nici za izvrSivanje te vlasti i svoje organe (acto-
res, procuratores). Vlastelin i njegovi or-
gani Cesto bi sudili ljudima, koii su se okupili pod
njihovom zaStitom, jer je to onome, koji bi potra-
Zivao svoje pravo, bilo zgodniie, nego li da ide na
drZzavni sud. Nalazimo i to, da veleposjednik drZi
Cetu oruzanih robova kolona i klijenata. U kratke
nobilis Romanus u 5. stolie¢u zauzima na svom vla-
stelinstvu (villa) poloZaj slican sredovie¢nom feu-
dalnom vlastelinu. Vriiedno je i to istaknuti, da
nazivi iz rimskoga doba »p ot e ns« za veleposjed-
nika i homines suic za njegovu Celjad, sluze
i kasnije u franackoi drZavi za vlastelina, seniora
dotiCno za niegove podanike.

Posebne prilike nalazimo na granicama drZave,
gdie je carska vlada podijelila vojnicima vetera-
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nima zemlijiSta, te vezala nie i niilhove sinove na

duZnost, da ¢uvaju pograni¢ne tvrdave (castel-

lum, burgus). Ovi su voinici vlasnici dobive-

noga zemljiSta, ali ga ne smiju odsvoilti osobama

drugoga zanimanja. Mnogi stariji, a i neki najnoviji

pisci nalaze u tom poloZaju naselienih veterana

prototip sredoviecnih feuda te izvor voine duZnosti

vazala, ali drZzimo da ta uredba nije mnogo utje- -
cala na razvitak sredovieCnoga feudalizma.

§ 6. Pravna vrela.

Galski provinciialci Zivieli su donekle po svo-
jiim partikularnim obicajima, ali u glavnom po rim-
skom pravu, koie ie izviralo iz njegovih opcih
vrela. Nego tefajem stoljeta gubila su po-
stepeno ta opca vrela rimskoga prava svoju Zivo-
tnu snagu, dok konacno nijesu usahnula sva osim
carskih konstitucija. U 4. stolj. posl Kr. ostale su
one jedino vrelo za cijelo podrucje carstva. U to
vrijeme razlikovalo se je dvije grupe pravnoga ma-
terijala, koji se je nakupio teCajem stolieéa. Jedno
je »ius vetuss, a drugo su »leges«. lTus
v etus« obuhvadéa sav pravni materijal bez raz-
like vrela, sve dok nijesu carske konstitucije po-
stale glavnim vrelom prava, a to je polovicom 3.
stolje¢a posl. Kr. Ni nauka ni praksa nije crpila taj
materijal iuris veteris neposredno iz vrela, veé iz
spisa rimskih pravnika klasi¢ne periode, koja svr-
Sava polovicom 3. stolje¢a i koja je opseZno sav taj
materijal obradila.

Druga su grupa »le ge s« t. j. carske konstitu-
cije, otkada se je u njima koncentrirala sva
produkcija prava. Da se olakoti pregled i uporaba




carskih konstitucija, sastavljali su.pravnici zbirke,
koje su se zvale codices. Dva su kodeksa do-
Sla do osobite znamenitosti: 1. codex Grego-
rianus, djelo inafe nepoznatoga autora, koije
sadrZaje konstitucije careva najkasnije od Hadri-
jana do Diioklecijana, pod &ijom fe viadom saStavljen;
2.codexHermogenianus. Ne znamo sigurno,
da li ga je sastavio Hermogenian, poznati jurista to-
ga imena. SadrZaje veéinom konstitucije Dioklecija-
nove. Medutim ni praksa ni nauka nije vie bila do-
rasla vrlo opseZnoj klasitnoj literaturi, koja ie
bila vrelo iuris veteris. Tomu ie imao pomodéi za-
kon Valentinijana IIl. od god. 426. (zakon
o citovaniju), koji daje zakonsku snagu dje-
lima pravnika Gaija, Papinijana, Pavla,
Ulpijana i Modestina. Ako se oOvi ne
slaZu, treba se drZati mnijenja veline, nema li ve-
Cine vrijedi mnijenje Papinijanovo, a ako se
ovaj u dotiCnom pitanju nije izjavio, odluéuje sam
sudac.

Nesto sliCno ucinio je car Teodoz rizsll s
onom drugom grupom materijala »le ge s« odre-
divsi, da se sastavi novi codex, koji je imao upopu-
niti ona dva starija: Gregorijanov i Hermonigenija-
nov. Teodozijevkodex sadrZaje carske kon-
stitucije opéenitog karaktera po&am od Konstantina,
Razdijelien je u 16 knjiga, u kojima se konstitucije
po materijama razdijeliene u titule, a unutar titula
poredane kronoloskim redom. Svoj codex dao ie
Teodozije proglasiti za istoCno carstvo g. 438., a
odobrio ga je i dao proglasiti iste godine Valentini-
jan IIL za zapadno carstvo. Poslije toga kodeksa
izdavaju carevi zakone, koji se zovu novella e,
pa bi se gdiekoja novela istoCnoga cara prihvatila
i u zapadnom carstvi.
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§ 7. Kazneno pravo.

Rimsko je kazneno pravo daleko zaostalo u ra-
zvitku za privatnim pravom. Dodim potonje u
svom konac¢nom razvitku odgovara visokoj kulturi
Zivotnih prilika, nalazimo u savremenom kaznenom
pravu elemenata, koji potjeCu od mnogo nizega
stanja kulturnoga razvitka, a i drukéije moZe im se
opravdano dosta prigovarati.

Kako nas komparativna pravna historija udi, na
niZem stepenu kulturnoga razvitka priznaje pravo
svih naroda privatnu osvetu povrijedenoga kao -
represiju proti deliktima. No najde$ée se zlodinac
otkupljuje novCanom vrednotom (c ompositio)
Sto iw placa povrijedenomu ili njegovom reprezen-
tantu. U kasnijem razvitku odredena je obiCaiem
ili zakonom visina kompozicije, a povrijedeni nema
drugoga prava, nego da tuZbom podignutom pred
sudom istjera tu kompoziciju. Za neke delikte proti
privatnicima vrijedi to po rimskom pravu i u ko-
nacnomu razvitku, tako napose za furtum i in-
juria. Ta »delicta privata« kazne se nov-
Canom kaznom (poena privata), koja se placa
povrijedenome,

Kazneno pravni propisi za ostale delikte mnogo
su se mijenjali sa mijenom politickih i sociialnih
prilika. Za vrijeme republike vrijedi princip, da
kaznenu sudbenost vrie magistrati te da mogu ka-
zniti svaki javni delikt arbitrarno, ali je proti osudj
magistrata pripadalo rimskom drZavljaninu pravo
apelacije na narodnu skup$tinu. Ovo pravo apelacije
nijesu imali provincijalci. Potkraj republike i u po-
Getku carstva (podam od Sule) zaredali su zakoni o
javnim deliktima (leges judiciorum publi-
corum) odredujudi i kazne, kojima se imadu ka-
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zniti. Kao sudiste uredena je za rimske drZavljane
kriminalna porota, doim je otpalo sudo-
vanje narodnih skupStina. Jo$ prije nego li su pro-
vincijalci dobili civitet, izjednaeni su sa drZavljani-
ma u podrudiju kaznenopravnom. U 2. stoli. pos. Kr.
prestala ije funkcionirati kriminalna porota. DrzZa-
vljanima i provincijalcima sude u kriminalu magi-
strati, a osudenom pripada pravo apelacije na cara.
Ujedno je uspostavliena arbitrarna kaznena vlast
magistrata, tako da moZe osuditi na teZu ili blaZu
kaznu od zakonske. Uveden je pace princip, da ma-
gistrat moZe kazniti i Cine, koji nijesu zakonom
kaZnjivima proglasSeni.

U isto se vrileme zalelo razlikovati kazne pre-
ma socijalnom poloZaju krivca. Za humiliores
odreduju se stroZije i sramotnije kazne, nego za
honestiores, a jo§ stroZije za robove. Opcenito
¢emo spomenuti, da su kazne cCesto vrlo stroge,
a da je sa najstroZima bila skoplana konfiskacija
imovine. Zatvor se nije smatrao kaznom, veé ie
imao sluziti ad detinendos homines. .

Sto se tice delicta privata, uvela je jurispruden-
cija novotu, da se mogu kazniti i javnom kaznom.
Prepupustalo se naime povrijedenomu, hoéeliciv i-
literilicriminaliter tuZiti

Kazneno je postupanje bilo u 4. i 5. stoljecu zaje-
dno akuzatorno i inkvizitorno. Za judicia publica
vrijedilo je pravilo, da moZe podié¢i tuzbu quivis
ex populo, ali je magistrat, koji vrsi kaznenu
sudbenost, imao pravo i bez tuzbe (ex officio)
povesti postupak. Postupanje bilo je redovito ja-
vno. Dokaz se je sprovodio ispravama i Svjedo-
cima, koji su morali sviedoCiti u prisutnosti optu-
Zenika. Uvedena je tortura, kojoj je svrha bolima
prisiliti optuZenoga na priznanje. Za republike
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i u podetku carstva mogla se je upotrebljavati tor-
tura samo proti provincijalcima i robovima, a u
prvo vrijeme carstva proti drZavlianu samo onda,
ako je optuZen radi uvrede veliCanstva. Konacno
vrijedi kao pravilo, da su od torture izuzeti samo
honestiores i vojnici, ali ni ovi ne, ako se radi o
uvredi veliCanstva.

Apelacija bila je uviiek dozvoliena izuzevsi
neka osobila odiozna delicta ili ako je osudeni pri-
znao dielo tek onda, kad mu je dokazano.

7Za romansku Galiju sporedi: Seeck, Ge-
schichte des Unterganges der antiken. Welt. L.—IIL
Ovo je predavanje napose po: Esmeinuy, Cours
8lémentaire d histoire du droit fran.

POGLAVIE II

GERMANI PRIJE VELIKE SEOBE
NARODA.

§ 8. Kulturne prilike u Germana i njihova sjedista.

U prvom svijetlu historije Zive Germani u mno-
Fini politicki posve meovisnih drZavica, koje su
savremeni Rimljani zvali »civitates«.

Prvo poznato nam sjediSte Germana na evrop-
skom tlu jest Sjeverno-njemacka nizina medu
Odrom i Labom. Nu io$ prije Augusta raSiriSe se

do Visle, i preko ove do rijeke Pregla. Ovdje im -

bijahu susjedi Prusi, Litavci i Leti (koje Slaveni za-
jedno zvahu Prusi), a na gornjoj Visli Slaveni. Iz
ovih krajeva $ire se Germani na jug i na zapad po-
tiskujuéi pred sobom Kelte. U vrijeme Isusovog
rodenja nalazimo na lijevoj obali Rajne sve do Ba-
zela i Sjevernog Mora neprekinuto germanska ple-
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mena. Samo u podrudiu riieke Mosele prekidaju ih
keltski Treviri. Od vremena Domicianovih zovu se
krajevi na lilevoj obali Raine, napuleni Germa-
nima, kao rimske provincije »Germania prima« ili
ssuperior« i »Germania secundac« ili »inferior«.

U tim, provincijama zadrZaSe Germani svoje na-
rodne institucije, samo su rimskoj drzavi sluZili
kao voinici, a neki placali danak (tributum). Gra-
nica neovisne Germanije, »Germania libera« prema
rimskom carstvu jest rijeka Rajna i Dunav, nego
Germania superior 1 Vindelicia idu preko te gra-
nice do rimskog »limesa«, koji se vijuga od utoka
Lahne u Rajnu do utoka Altmiihle u Dunav.

Zalazedi u svijetlost historije nisu Germani vise
na najniZem stepenu lovackih i ribarskih naroda
— preteZno su nomadi, glavna im je imovina stoka,
ali se veé¢ bave i poljodjelstvom. Gradovima i grad-
skim obrtima nema traga.

Nutarnja trgovina obavlja se najveéma izmije-
njivanjem robe bez novca; samo u trgovini preko
granica rabe rimski novac. Neka se plemena sluZe
i u unutarnjem prometu zlatom, skovanim u obliku
kolobara ili spirala, a druga pak komadima sukna,
}éao novcem. Stoka je kod svih pravo mijerilo vrije-

nosti.

Poznavanje neke vrsti pisma donijeli su Ger-
mani kao i ostala arijska plemena po svoi prilici iz
Azije, ali im je to pismo sluZilo samo u vierske svr-

-he. Oni bi urezali znakove —Sapéuéi svete rijedi u

drvene ploCice (odatle rije¢ »Runen«< = raunen
;safptatii). Ovakove su plogice sluZile i kod Zrijeba-
nja (Los), kad je naime trebalo nesto Zdrijebom
odluditi.

)

§'9. Opéa karakteristika najstarijega prava. Vrela.

Sve je pravo starih Germana obidajno, t. i. ono
izlazi, kako udi historijska Skola, iz pravnog uviere-
nia naroda, koje se manifestira u obiajima. Ger-
mani su drzali,da je pravo bozZanskoga izvora, da
su ga bogovi objavili. Ono je dakle po narodnomt
shvaéanju vijeCno i nepromijenljivo, te sa vjerom u
najuZzem savezu; no taj savez sa vierom doskora je
zatrlo kr3¢anstvo kod zapadnih Germana.

Pravo nazivahu Germani »Lagc ili »ewa« (od
te rije¢i u dana$njem knijizevnom jeziku »Ehe«). Ri-
je¢ »Recht« (od lat. rectum) — &ini se da je mlada.

Posto pravo Zivi u svijesti naroda, i poSto je
ono opée narodno dobro — kao jezik i viera, to ga
u konkretnom slucaiu primjenjuie i sam narod. Ne
sude dakle posebni organi, veé¢ narod sam u
narodnoj (sudbenoj) skupStini.

Pravo nije bilo napisano, ali toga niti ne treba,
kad ga narod dobro poznaje. Ako je nastala dvojba,
Sto pravo odreduje za konkretni slu¢aj, pomagala bi
sebi skups$tina tako, da bi pitala napose izabrane
starije liude, koji su se osobito isticali kao pozna-
vaoci prava. Ovi bi izjavili, Sto pravo odreduje za
takove sludajeve. Te se izjave zovu » Weisstiimerx.

Neka bude spomenuto, da su od davnine kolala
u narodu stalno formulirana pravila, Sesto u formi
pravnih poslovica. Formalizam i pravna simbolika
bila je u Germana veoma razvijena, kao i kod
svih naroda na istom stepenu Kkulture.

Ne stoji nazor, $§to su prije zastupali mnogi
naucenjaci, da je germansko pravo osobito pogo-
dovalo individuumu, da je pojedincu zajamdivalo
slobodno kretanje u zajednici. Nasuprot tome —
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germansko je najstarije pravo veoma Strogo, ne
podaje se individuumu, veé zahtjeva, da se pokori
drZavi, te je najkru¢e vezan na obiCaje svoga roda
i naroda.

Jo§ nesto o vrelima, iz kojih crpimo znanje naj-
starijih prilika. Posebnih pravnih spomenika iz ove
periode nemamo, pravni historik upuéen je na opéa
historijska vrela. NajvaZnije su svakako vijesti
rimskih i grckih pisaca o kulturnim prilikama sta-
rih Germana. Na prvom je mjestu Caesar sa »Co-
n:entarii de bello Gallico, nadalje spisi Tacita, a
napose »De origine, situ, moribus ac populis Ger-
maniae«, onda »Historiae« i »Annales«. Zatim ima-
mo vijesti u Strabona, Pomponija, Plinija i u drugih.
NeSto podataka pruZaju nam kasniji pisci 6. i 7.
vijeka, naroCito Gregorije Turski (Historia Fran-
corum), Jordanes (De Gothorum origine), Proko-
piie (De bello Vandalico i De bello Gothio). Ove
vijesti za najstarije vrijeme, koje nam je ovdije pred
ofima, ne imadu dakako karaktera savremenih
vrela. Dobro mogu posluZiti uz kriticki oprez
mladi pravni spomenici (napose leges Barbaro;
rum), da razjasne starije doba.

§ 10. Vaznost roda u starom germanskom pravi.

Za pravni poloZai pojedinaca od osobite ie va-
Znostj rod »Sippe: Coviek ¢ bez roda — malo ne
je bez prava. Stara germanska civitas po mislieniu
nekih pisaca nije, kao $§to ni drzava u ostalih” arij-
skih naroda na istom stepenu kulture, drugo nego
savez rodova pod zajednickom demokratskom
vladom, koji su sacuvali svoj individualitet (Es-
mein, pag. 42.).
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Rod je osnovan na zajedni¢kom porijetlu po ro-
denju. Sacinjavaju ga osobe, koie su rodene jedna
od-druge, dakle ascedenti: oci, majke, djedovi,
babe itd. i descedenti: djeca, unu¢ad itd. To je po
juristiCkoj terminologiji linea recta. Zatim osobe,
koie potjeCu zajedno od istoga roditelia: braca,
striCevi, ujaci itd. To je linea tranversa ili colla-
teralis. /

Rodaci zovu se u zap. Germana »Magene, i tc
rodaci po ocu »Vatermagens, a po maijci »Mutter-
magen«. MuSki rodaci po ocu zovu se »Schwerte
ili »Speermagenc, svi pak Zenski a i muski po maici
»Spindelmagen« ili »Kunkelmagen«. S obzirom na
blizinu srodstva grupiraju se rodaci po generaci-
jama, i to u grupe koje zovemo parentelle. Pojedinu
parentelu sadinjavaju osobe, koje ‘spaja isti
najbliZi zajedniCki ascedenat.

Rodbinstvo se ratuna po generacijama t. i. po
broju poroda, raCunajuéi od zajednickog asce-
denta — koliko poroda, toliko koljena.

Po rimskom pravu broje se porodi u obim linija-
ma, koie spajaju kolateralne rodake sa zajedni¢kim
ascedentom; po germ. pravii broie se perodi samo
u jednoj liniji, ako su nejednake, u duljoj liniji. Tako
su po rimskom pravu braéa u 2, bratufeda u 4.
stricevi i neéaci u 3. a po germ. pravu braéa u 1,
bratuceda u 2., a stric i necaci takoder u 2. koljeni.

U prvom svijetlu historije jest u Germana rod
po ocu grupa politiC¢ka, zajednica agrarna i voini-
Ska jedinica (Brissaud, 1. p. 476.). Za Cezara je rod
agrarna zajednica, jer se rodovima od drZavne
vlasti davaju komadi polja na zajedni¢ko obra-
divanje. U vrijeme Tacita pripada zajednitko zem-
liiSte opcini sa stalnim teritorijem, koia se je razvila
od roda. Kasnije nalazimo jo$ dugo tragova saveza
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medu rodom i posiedom zemljiSta. Vojska se je vr-
stala po rodovima, tako da su rodaci jedan uz dru-
g0g vojevali. Rodovi su bili pojedini odjeli vojske.
Tacit veli: Non casus nec fortuita conglobatio facit
cuneum, sed familiae et propinquiats«.

Kao $to u drugih naroda na istom stepenu kul-
tt}_re, tako je i u Germana rod vrSio mnoge funk-
cije, vkoje kasnije preuzima drZavna vlast. Rod je
0\;1asten i duZan osvetiti povredu svoga ¢lana, ali
odgovara i za zloCin svoga C¢lana. Rod zlocCinca
naia.zi se u ratnom stanju s rodom povrijedenoga,
\’Odvl protirprvomu borbu (Faida), koja se redoﬁto
svrSava sa izmirenjem. Zlocinac i niegov rod treba
da plate povrijedenom rodu neku cijenu, koja se
zove vrazda (Wergeld, ruski vira), kada se radi o
}qujstvu i nekim drugim odredenim slucajevima.
inace globa, (Busse,  compositio). Vrazda imade
da_klc kvarakter zadovoljstine, na koju imadu pravo
SVi rguskarci povrijedenoga roda. Kako ¢e ju dijeliti
odlu¢ivao je izvorno rod u svakom pojedi-
nom slucaju. Nu ¢ini se da je vrijedilo pravilo, da
se Wgrgeld dijeli na dva dijela: jedan dio t .év
»Erbsiihne« dobivaju najbliZi rodaci ubijenoga .a
drugi »Magensiihne« svi ostali rodaci. ;

’Zg Wergeld jaméi cijeli rod ubojice. Kako ga
g}aga;u, o tome Ce sam rod po volji odluditi, nu
Cini se, ‘da ie vrijedilo isto pravilo, koje i kod diobe,
t’. i. da je ubojica uz pripomoé najblizih rodaka pla-i
cafo toliku svotu, koju bi dobili, da imadu pravo na
Wergeld doti¢no Erbsiihne, a ostali rodaci plaéali
su svotu, koja odgovara Magensiihne.

U procesu pred sudom pomaZzZu strankama ro-
d.a.1c1. TuZenik i tuZitelj dolaze na sud u pratnji svo-
mh rodaka. Mora li koja stranka pred sudom pruZiti
jamstvo, da ¢ée ispuniti obeéanje, preuzimaju ta-
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kovo jamstvo rodaci. PolaZe li stranka prisegu pred
sudom, potvrduju prisegu i opet rodaci svojom pri-
segom. To su t. zv. »Eideshelier« ili coniuratores.
Tutorstvo nad Zenom i malodobnicima vrSi rod.
Ako je potrebno, bira rod osobu, koija Ce neposre-
dno upravljati imovinom Sticenika. U mnogim ger-
manskim pravima razvilo se iz obicaja, da se za
ipravitelia imovine bira naiblizi rodak, pravilo, da
ic bez izbora najbliZi rodak tutor;-a rodu da pri-
pada vrhovni nadtutorstveni nadzor.

Zenidba se tice takodier cijeloga roda. Kad se
ona sklapa, sudjeluju rodaci. Kad se radi o casti
roda, pripada mu kaznena vlast nad svim clano-
vima. Ako se Zena zaboravi, duZnost je roda, da
ie ubije ili inale osveti sramotu. OptuZi li ie muz s
preliuba ili drugog delikta, moZe njezin rod po
krvi dvoboiem ili prisegom nevinost dokazati. Po-
kaze li se, da je kriva, osvetiti ¢e joj se i njezin rod
po krvi i muZev rod, u koji je Zenidbom stupila.

Dok je pojedinac ¢lan roda, ne moZe se oteti du-
snostima, koje donosi rod, ali moZe istupiti (for-
maliio) iz roda. Lex Salica (pravo salii. Franaka)
propisuje posebni svecani Cin, Koiji se je imao u tu
syvrhu preduzimati pred sudom. Trebalo je naime,
da nad svojom glavom slomi 4 jalSova Stapica, te
da izjavi, da se odriCe coniuratorstva,- bastine i
svake Zajednice sa rodom. S duznostima dakako
prestaiu i prava, koja donosi rod. Iz novijih vrela
izvode neki, da je u najstariie vrijeme postoeialo
pravo roda, da se iskljuci poiedinca iz rodnog sa-
veza (odligiti). Drzavna vlast mogla je ukinuti savez
pojedinaca s rodom. Ona naime moZe covieka, koii
ie pocinio tezak zloCin proglasiti, da je »friedloss, t.
i. da je ex-lex — da nema nikakovih prava. Ovakav
je Coviek izoplen iz drzave, pa je tim prekinut i
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niegov savez s rodom, jer je drZavna vlast vec u
ovoj periodi ja¢a od rodnoga veza. Ali ima i mni-
jenja, da u to vrijeme drZava joS nije jaca od ro-
dovnog veza (Sybel, Brunner p. 92.).

§ 11. Dom i vlast domadine.

Zena, djeca i druZina u punoj su vlasti oca cbi-
telii — gospodara kuce. Pater familias u germ.
pravu ima vrlo veliku vlast, njemu su svi ¢lanovi
kucéanstva podredeni. On jamc¢i za njjhove cine
prema vani, a nasuprot u svoje ime tuZzi radi povre-
de naneSene Zeni, djeci i druZini. Prema vani su
Zena, djeca i druZina pars domus, koju zastupa pa-
ter familias. Vlast ova zvala se munt, t. i. ruka
(manus). Drugi izvode od munton = tueri, prema
tomu mund = tutela. Mnogi osobito njemacki pisci
isticu, da vlast germanskoga oca obitelii nema ka-~
rakter gospodstva; tim da se je ona razlikovala od
rimske patria potestas. Drugi misle, da nema te
razlike, izvorno da ni u Germana nije viast kuce
gospodara oca obitelii drugo nego ferma prava
vlasnosti. Germanski kao i rimski otac obitelji vr-
Se izvorno malne neograniCenu vlast nad osobama,
koje pripadaju njegovoj kuéi. Prirodno moralo se
ie razviti razlikovanje prema odnosu osoba, o ko-
iima se radi, da 1i je supruga, dijete itd. gospodara,
da li je rob ili slobodni Coviek. OjaCaniem drZavne
vlasti, a osobito uplivom krS§¢anstva slabila je s
vremenom sve viSe patriarhalna vlast oca obitelii
(Brisaud I. 420. II. 1007 1083 i 1094). Brak je bio u
Germana fakti¢no redovito monogamican, sa-
mo  plemi¢i uzimali su, kako wveli Tacit, po
viSe Zena. Ima podataka, iz kojih se dade zakljuciti
da je u starih Germana, kao kod ostalih Arijevaca,

postojala i otmica Zene, kao pravna forma za skla-
panje braka. U vrijeme bliZe ludi historije pravna
ie forma kupovanje Zene. Taj kupoprodajni ugovor
sklapa s jedne strane zaru&nik i niegov rod — kao
kupci, a s druge strane otac zarucnice i niezin rod
kao prodavaoci. Volja zarudnice ne odlucuje, ona je
objekt ugoviora. Kupovnina zove se u vrelima pre-
tium ili »pretium nuptiale«. Sto se vlasti muZa nad °
Zenom tiCe, istiCemo, da je bila izvorno u njegovoj
punoj vlasti; moZe ju ubiti (jus vitae ac necis). 1J
iednom komentaru zakona langobarskog Kkralja
Rotharija od god. 643. veli se: non licet uzorem
interficere ad suum libitum, sed rationabiliter.
Brunner tvrdi, da je to nacelo vrijedilo veé i u naj-
starije vrijeme (I. 99.), a drugi izvode, da se ta-
kovo ograniCenje muZeve vlasti za najstarije vri-
ieme ne moZe dokazati (Brissaud II. 1083). Kao
razlog, s kojega muZ moZe Zenu ubiti, navode
kasnija vrela, ako je u preljubu zatede, ili ako mu
o glavi radi. Tacit spominje u Germaniiji (cap. 19.),
da muZ moZe Zenu radi podinjene sramote iz kude
protjerati, a u slucaju nuZde — prodati. Po dru-
g0j jednoj vijesti moZe biti za kaznu prodana.

Djeca su u ocinskoj vlasti, dok Zive u njegovoij
kuéi. Otac odluCuje, ima li novorodence ostati na
Zivotu, ili e ga izloZiti, a to moZe odluciti, dok mu
ne dadu ime. Ime davali bi djetetu posebnim sve-
C¢anim aktom, koji bi se preduzeo najkasnije sedam
noéi iza poroda. Otac moZe za kazan dijete ubiti
ili ga prodati u ropstvo, a potonie takoder, ako
posve pane u veliku bijedu. :

Otac jamci za dijete, zastupa ga pred sudom,
polaZe, kad ustreba, prisegu za sina, dok je u nie-
govoj vlasti. Iz oleve vlasti izlaze djeca na slije-
deéi nadin:1. kéi, kad se udaje, jer time dolazi u
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viast svoga muza, 2. sin, kad si utemelji vlastito
kuanstvo (emancipatio germanica). To pak biva
redovito, kad se Zeni, ali ne mora biti; katkad biva,
kad ga proglase sposobnim za oruZje. Utemelje-
njem samostalnog kucéanstva postaje sin »homo
suae potestatis« (selbstmiindig). Otac ne jaméi
viSe za njegova djela, te ostaje s njime samo u rod-
binskoj svezi. 3. Sin izlazi iz oeve vlasti adop-
cijom, t. j. ako ga privolom i sudielovanjem oca
drugi posini, tim naime izlazi iz kuanstva odeva.
te stupa u kucanstvo poocima.

Poslije smrti oca ravnopravni su svi odrasli si-
novi, tako da starijemu ne pripada nikakova vlast
nad mladom braéom. Pitanje o nasliednom pravu
u starih Germana vrlo je prijeporno. Vijesti, koie
nam donosi Tacit, nisu u skladi sa mladim vije-
stima. Toliko pak stoji, da stari Germani nisu po-
znavali oporuke. Po Tacitu naslieduju  imovinu
oCevu djeca, ako nema djece — brada, zatim
oCeva braca i maj¢ina — dakle stricevi i ujaci, Kao
osobitost kod plemena Tenktera navodi Tacit, da
je imovinu naslijedio najstariji sin, ali konje bi do-
bio onaj, koji je za vojnu najsposobniji.

§ 12. Agrarne prilike.

Germani se u ovoj periodi mnogo bave lovom,
ali im je najmilije zanimanje timarenje stoke. Nisu
ipak ni Cisti nomadski narod, jer se ponesto ‘bave
poljodjelstvom.” Narod jos nije ¢vrsto vezan na
zemljiSte te vrlo lako mijenija siediSta; posve pri-
miitivno i povr$no obraduje polja. Kod zapadnih
(Germana opaZa se ipak postepeni mnapredak u
kulturi, - osobito u onih, koji sve to stalniije drie
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svoja  sjediSta,
polja.

U znanosti je vrlo prijeporno, kakove su bile
najstarije agrarne prilike 1 Germana, Glavna su
nam vrela mr3ave-Cezarove (De bello Gol. IV, I
VL. 22) i Tacitove (Gem. c. 26.) vijesti o tim prili-
kama. Na osnovu tom uzevs u obzir podatke iz
mlade dobe pruZaju nam ponajbolji historici slije-
deCu sliku o agrarnim prilikama u Germana u
vrijeme, koje nam je ovdie pred o¢ima. U vrijeme
Caesara nema jo$ govora o privatnom viasniStva i
posjedu pojedinaca na zemljistn. Pagus je (kotare,
u koje se je dijelila drZzava zovu rim. piscCi »pagi«)
Cini se, vlasnikom svega zemljiSta, te principes
pagorum opredjeljuju rodovima komade zemljista
na uZivanje. Dobiveno zemliiSte obradivao bi rod
zajednicki, a svaké godine - obradivao bj drugo
zemljiSte, jer su svake godine mijenjali stanove. U
to je dakle vrijeme rod samo uZivalac zemljiSta,
koje se zajedniCki obraduje, a pojedini otac obitelii
posebni je samo uZivalac onoga zemljiSta, na kom
mu se nalazi kuéa. Trebalo je dugo vremena, dok se
ie iz tih prilika razvilo individualno vlasniStvo ze-
mlje. U vlasni$tvu pojedinaca su najprije kuée sa
dvori§tem, zatim oranice, a najkasnije Sume i
livade.

U vrijeme Tacita ne mijeniaiu rodovi vise Svoja
siediSta. Narod stanuje stalno u selima ili u nekim
krajevima u osamljenim kuéama. Rod sada ne mi-
ienja viSe zemljiSta, nego stalno uZiva ista.
Iz roda, kao wuZivaoca zemlji§ta razvila se
tako gospodarska zajednica sa stalno ogranicenim
podruCjem t. zv. Marka ili Markgenossengchaft,
kcia je obuhvacala jedno ili viSe scia ifi pak u nakim
krajevima veéi broj osamlienii kuéa. Posto se rod
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viSe ne seli, ostaje dakako i pojedini otac obitelji
na istom mjestu, te uZiva trajno isto kuéiste. Iz
toga stalnoga uZivanja razvilo se vlasni§tvo poje-
dinaca na kuéama.

U vrijeme Tacita vidimo jo¥ i u drugom pogledu
napredak. Marka (Genossenschaft) ne obraduje
viSe svoijih zajednickih oranica, veé daje podine
komade na obradivanje pojedinim ocima obitelji.
Uz to dakle, $to su pojedini oci obitelji vlasnici
syojih kuéa i dvoriSta, postali su o0nj individualni
uzivaoci oranica. Zemlje su oranice predmetom
posebnog uZivanja, a niposto vlasniSva pojedinca,
one pripadaju zajednici (marci), a pojedinci ih ni-
vaji.

Nu nije pojedini otac obitelii u ono vriieme stal-
no uZivao isti komad oranice, veé ga je morao
nakon odredeng vremena, napustiti, te bi dobio od
.marke drugi komad. Po$to se naime zemljiSte nije
intenzivno obradivalo i gnojilo, brzo bi se iscrpila
zemlja opredijeliena za oranicu, te je valjalo drugu,
koja je neiscrpliena, uzeti. Zajednica bi onda opredi-
jelila drugu zemliu.za oranice, pak bi tu zemlju raz-
dijelila medu svoje &lanove. (Sporedi napose Brun-
ner I 81 i sl. i Schréder 53.1sL). Nego dr#im da je
posve opravdana primjedba Esmeinova, da se iz
Tacitovih vijesti moZe zakljuciti, da su pojedinci
imali i znatniji zemlji$ni posied. Na to da nas napose
upuCuju druge Tacitove viiesti o stanovima, i o
gospodarstvu Germana (Germ. c. 16. 17.) i zatim
gdje istie, da su se robovima sluZili poput kolona.
Svaki rob da je imao svoiu kuéu, te davao gospo-
daru dace u plodinama i u stoki. To svakako predpo-
stavlja veéi zemljisni posjed. Osim zemljiSta, koje
je bilo predmetom kolektivnoga vlasnistva i pe-
riodickoga razdijeliivanja, bilo ie bez sumnje i
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mnogo nekultiviranog zemljiSta, a obicaj je dopu-
3tao, da stalno uziva zemliiste, tko ga prvi privede
kulturi. Tako su pojedinci mogli ve¢ i u najstarije
vrijeme doé¢i do veéeg zemljista posieda (Esmein
4345, sporedi i Brisaud 1. 446.)

Kad se je razvilo intenzivnije gospodarstvo,
kada se je oranici nadoknadivalo gnojem ono, Sto
joj se Zetvom uzelo, (prestalo je izmieniivanje zem-
liiSta za oranice, te je pojedinac stalno drZao
oranicu, koja mu je na uZivanje podijeliena. Iz
tcga stalnoga uZivanja istoga polja razvilo se e
individualno vlasniStvo pcjedinih gospodara na

oranicama.

No taj razvitak zakliuCuje se tek u slijedecoj
periodi. JoS dugo poslije tih promjena_ostale su
zajedniCkim zemljiStem Sume, livade, a uz to rijeke
pctoci i iezera. To se zajedniStvo zove »Almendac
(comunitas, comarchia). Na njem ima svaki ¢lai
marke pravo na drva, pravo paSe, lova i ribarenija.
Skup svih prava, $to pojedincu pripadaju u Marki
dakle vlasniStvo kudce, dvoriSte, oranica, te pravo
uZivanja u Almendi zove se »Hufe« (Hoba —
Huoba).

I tamo, gdje se narod naselio u pojedinim osam-
lienim kuéama, postojale su iste agrarne prilike.
Vise ovakovih osamljenih naseljenika sadinjava zaje-
dnicu, koja odgovara Marci. Ali sigurno je, da se je
u krajevima, gdje se narod tako naselio, mnogo
raniie razvilo vlasniStvo poiedinaca na oranicu,
nego li tamo, gdje se je narod naselio u selima, jer
je radi poloZaja osamljenih kuéa morao ranije pre-
stati upliv zajednice na zemljiSte, Sto ga pojedinac
obraduje. I u tim krajevima vrijede za almende
§sta nacela. -
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Ali imade i pwsve protivnih miSlienja o agrar-
nim prilikama Germana — da ie u vrijeme, koje
nam je ovdje pred ocima, postojalo individualno
vlasni§tvo na zemljiStu. Dapace da je ogromma ve-
¢ina zemljiSta bila veé u to vrijeme u ruci velepo-
siednika (Wittich i Knapp po Schrédern 48. op. 6.
Strohal, Rad Jug. ak. 184.). DrZeéi se vrela, Sto ih
poznamo, ne bi mogli to miSljenje prihvatiti.

§ 13. Politicka organizacija.

Germani su bili rasciepkani u malim politickins
zajednicama, koje Rimljani zovu civitates. Civitas
ima- stalnj svoj teritorii, ako se narod ba$ ne seli.
Organizacija civitatis u skladu i€ sa organizaciiom
vojiske; po germanskom je shvacaniu narod i V.Oj-
ska jedno te isto. Civitas se raspada u okruzja, koia
se.zovu »gau« (lat pagus). To su kotari sa stalnim
teritorijem. Veoma je vierojatno, da su dijelovi,
koji se zovu pagi, nastali od veéh odjela, u koje
je bila od davnine razvrstana vojska, pa j¢ posve
naravno, da su ti vecéi dijeloviionda ostali zajedno,
kad se je narod stalno naselio. Ti vedi dijelovi
vojske bit ¢e po svoj prilici one »Tausendschaftenc
u koje se, kako sviedoce vrela, dijelila voiska istoc.
i z‘apad. Gota, Vandala, Sjev. Germana, Saksonaca
i Svaba. Svaki pagus ima svoga kneza, te uZiva
unutar civitatis dosta neovisan poloZaj.  Ima da-
pacCe primjera, da je civitas vodila rat, a da je jedan
pagus ostao neutralan. U stariioj literaturi vladalo
ie r.ni§ljenje, da su centene kotari sa stalnim teri-
torijem, na koje se je veé u Tacitovo vrijeme dijelio
germanski pagus. U novije vrijeme napusta se to
miSljenje. Neki pisci identificiraju pagus sa cente-
nom, potonja da nije drugo nego kontigenat vojske,
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§to ga daje pagus (Esmein 43. NeSto drukcije Bris-
saud I. 478.). Pravo imade, mislim, Brunner, koii
uli, da se je veé za Tacita svaki germanski pagus
dijelio na centere, NiZa zajednica unutar paga
ie —centena. To je prvobitno bio wodio voiske
od 100 [judi. No taj nam broj valia samo po prilici
uzeti, jer su niZe odjele centena sadinjavali rodovi.
Svaki rod je posebna Ceta, a po$to ne moZe jedan
dio roda pripadati jednoj, a drugi drugoj centeni,
to i nije centena mogla imati uvijek 100 ljudi. Broj
momaka ovisio je o broju sposobnih za oruZie u
rodovima, koje je obuhvatala centena.

U periodi, koja nam je ovdje pred oc¢ima, nisu
ioS centene geografski kotari, nego samo osobni
savezi, svaki sa svoiim poglavicom. Po centenama
drzali su se narodni sudovi. Princeps pagi drZi sa
svakom centenom svoga paga centenatske sudbene
skupstine.

Tek kasnije razvila se kod nekih plemena (poi-
mence kod Franaka) od toga osobnoga saveza
opdéina, t. j. kotar sa stalnim teritorijem. I kod dru-
gih naroda dade se, drzim, konstatovati .ovaki pre-
Taz osobnih grupacija u teritorijalne opéine (Bris-
saud I. 478., i 550.).

§ 14. Narodne skupstine i kraljevi.

Kao Sto kod drugih naroda na istom stepenu
kulture i u Germana su drZavne fuukcije bile vrlo
ogranicene. Mnoge agende, §to ih na viSem ste-
penu kulture obavlja drZava, vr$e u to vrijeme
rodovi. Glavna zadaca drZave jest ratna defenziva.i
ofenziva, u druge poslove slabo utieCe drZava.
Nego kada germanska drZava preduzima bilo ka-
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kovu funkciju, uvijek se trazi rasprava i odluka
skupsStinie slobodaih liudi.

I. Narodne skups§tine. TeZiSte drZzavne
vlasti jest u narodne skupS$tine. Narodna.je skup-
$tina (thing, Ding mallus) isto, $to i vojska. Clanom
narodne skupStine jest svakiza oruZzje sposobni mu-
Skarac. Pod oruzZjem dolazio je narod na skupStine
te se poredao popagovima centenama i rodovima
kao uwvoijsci. Razlikuju se redovnei izvanredne
skups$tine. Na redovitoi skupStini, koja bi se sasta-
jala u stalno doba godine (valida u prolieée), oba-
vljali su se redovnj drZavni poslovi, a izvanredna
sastala bi se prema potrebi. Skup$tinu je sazivalo
vijeée knezova, kojemu je bio predsiednikom kralj,
ako ga je drzava imala. To je viieCe raspravlialo o
svim poslovima, priie nego su se iznijeli pred na-
rodnu skupstini. Mjesto sastanku bilo ie po svoi
prilici naodliCnije svetiSte naroda, a vrijeme, ako
je_ikako mogucée, koji sveti dani punoga ili mladoga
mjeseca.

Skupstinu otvarali su kod juZnih Germana sve-
¢enici, a kod sjev. kraljevi i to svedanim formalnim
aktom, koji se zove »Hegung«. Tim je aktom dosla
skup$tina osobitu zastitu boga rata (Irmina ili Ziu),
te se je smatralo, da je uvriiedio boga, tko bi
naruSio mir i red u skupstini. Takove su narusitelie
kaznili svecenici. U drZavama, koie su imale kra-
lia, vodio je raspravu skupStine sam kralj, a u
drugim knez onoga gaua, u koiem se ie skup$tina
sastala.

_ SkupS$tina cijeloga naroda moZe obaviti svaki
iavni posao. Ona ije zajedno vojska, a i drZavni

organ, koji directe vlada (Brissaud I. 482.). Redoviti
su joj ipak bili poslovi: donaSanje i primanje godi-
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$njih darova kraliu i knezovima, smotra vojske i
mladi¢a, koiji su dorasli oruZju, izbori knezova,
kraljeva i hercoga, odlu¢ivanje o ratu i miru. Ako
je htio koji knez ‘poduzeti na svoju ruku vojnu u
inozemstvo, trebalo je da ga otpusti narodna skup-
$tina. Pred niiom su se proglaSivali mladi¢i sposob-
nima za oruZije, neslobodni pustali su se potpuno na
slobodu.

Skupstina naroda cijele civitatis vlasna je bila
bez sumnje suditi u svim prijeporima, a jedino je
bila-ona, ovlastena suditi, kada se radilo o teSkim
deliktima, po germ. shvadanju o teSkom naruSaju
mira (scelera, flagitia), koje se kazne bezpravno-
$¢u. Samo narodna skup$tina cijele civitatis moze
izredi tu kaznu, t. . moZe krivca teSkog delikta
proglasiti bezpravnim, a to je isto Sto i smrtna
kazan.

O -zakonodavnoj “djelatnosti nar. skupStine je-
dva se mozZe govoriti u ovoi periodi, kad je g0spo-
dovalo obi¢aino pravo. O skupStinskim predmetima
raspravliali su krali, knezovi te najstariii i najisku-
sniji ljudi, ali se to ne smije smatrati kakovom
pravnom praerogdtivom kao da drugi nije smio
govoriti, veé¢ faktom, koji slijedi iz naravi same
stvari. Masa naroda sudielovala je samo sumarno,
izjavljujuéi odobrenje ili zabacujuéi predlog. Za-
bacivalo se mumljajuéi, a odobravalo mahanjem
ili Stropotanjem oruZia.

II. Kraljevi. U Tacitovo vrijeme imadu neke
civitates kralja, a neke nemaju. Civitas bez kra-
lja nema u vrijeme mira jedne osobe kao vladara.

Ova opreka nije od velike vazZnosti jer se: 1.
rano veé za velike seobe naroda kraljevska vlast
razvila kod svih Germana. 2. jer je u civitates
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s kraljevima kao i u onih bez nijih teziste drZavne
viasti u narodnoj skup&tini.

Kraljeve, $to su ih imala neka germanska ple-
mena, bira narodna skupStina doti¢ne civitatis, ali
je taj izbor na toliko ograniCen, $to je vezan na
iedan najodli¢niji — dakle kraljevski rod. Kad
ostane monarhijska civitas bez kralja odlucuje sa-
kupljen narod, kojoj osobi kralievskog roda ima
pripasti kraljevska vlast. Ona je dakle u toliko na-
sliedna, Sto je vezana na stanoviti £0d,: ta izbot
nadoknaduje stalni nasljedni red. Novo izabranog
kralja digli bi na $tit i nosili po narodnoj skup§tini,
a kao simbol vlasti dali bi mu koplie, zastavu, macd
i Stit. Kako veé ti znakovi pokazuju, kralj je vrho-
viii vojvoga naroda, predsjednik narodne skup-
stine, prvobitno vrhovni svecenik, te zastupnik
naroda u medjunarodnim poslovima. — Kod siev.
Germana ostali su kraljevi narodni svecenici (dok
se ne pokrstise), dok se kod juZ. Germana odijelila
sveéenicka vlast od kraljevske tako, da kod ovih
nalazimo posebnih vrhovnjih sveéenika. Tim i€
kraljevska vlast znatno oslabila.

Kao vrhovnom vodi i predsjedniku narodne
pripadala su mu neka osobita brava, ali je uopde
kraljevska vlast bila vrlo ogranic¢ena. On rukovodi
— doduSe — raspravljanje, ali u svim poslovima
koji dolaze pred nju, odludivala je cijela skups$tina.
Nema sumnje, da je na skupstinu dielovao mnogo
kraliev ugled, ali pravno njegov glas nile viSe
vrijedio, nego Ciji drugi. Za vojvodsku vlast vrijedi
Sto Tacit kaZe za hercoge, t. i. da su sudielovali
»exemplo  potius quam imperio«. O kralievskoj
sudbenosti moZe se u ovoj periodi u toliko govo-
riti, Sto je kralj predsjednik narodne skupstine, koja
moZe  suditi usvakom predmetu. U medunarod-
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nom opéenju zastupa drzavu kralj, ali niti u toj
sferi ne moZe niSta preduzeti proti volji naroda,
koji moZe i mijenjati $to ie kralj u medunarodnim
poslovima preduzeo. ‘

Drzi se, da je cijeli narod (drZava) izvorno vla-
snik svega zemljiSta. Tek kasniie razvilo se shva-
¢anie, da je to kralji (kruna). Glede diobe ratnog
plijena ne odlucuje kralj, riego narodna skupStina.
dohoci kraljevi bili su od zemlje, koje je kralj i
njegov rod mnogo viSe posiedovao od ostalii

rcdova. Od ratnog plijena dobivao je mnogo vecéi

dio od ostalih voinika, a ono, $to ie kralieva pra-
tnja zapliienila, pripadalo je samome kralju. Na-
dalie se kao kraliev dohodak istiCu darovi, Sto su
mu poijedinci nosili na narodnu skupsStinu. Bila je
to drZavlianska duzZnost. Darovi ovi bili su slobo-
dni samo glede predmeta, koji ¢e se darovati, ali i
to je (vedinom) obitajem ustanoviieno bilo. Osim
toga pripada u monarkijskim drZavama kralju
t. zv. fredum, t. j. onaj dio vraZde ili globe, koii
ide javnoj vlasti, ako je sud sudio, da se plati vra-
Zda ili globa. U ovoj periodi ne smatra se kralj
zaStitnikom mira i reda, nego cijeli narod. Nacelo,
koje je vrijedilo u monarkijskim drZavama, da
kralju pripada fredum, pocetak je shvacanju, da
ie kralj zaStitnikom mira, koje je potpuno. vrijedilo

“u franackoj drzavi. Neki pisci izvode, da je kralj

veé¢ u Tacitovo vrijeme mogao uzimati pojedine
csobe i stvari u svoju posebnu zastitu pod prijet-
njom globe (Esmein, na osnovu Ger. c. 25.)
Osoba je kraljeva uZivala osobitu zastitu, te ie
stoga stigla stroga kazan cnoga, koji bi ie povri-
jedio. Karakteristicno je za kraljevsku vlast ove
periode, da se je dogadalo, da je narod skinuo kra-
lieve, s koijima je bio nezadovoljan. — Ovako se
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redovito prikazuje vlast germanskoga kralja pogla-
vito na osnovu Tacitovih vijesti (Brunner, Schro-
der, Esmein, Brissaud), ali ima glasova i proti vla-
dajucoj nauci, ima dapace n:i§lienje, da je u to vri-
jeme, a i dugo io§ kasnije u Germana izmjenice
vladao despotizam ili anarkija (Strohal).

Kako se je razvila kralievska vlast kod istoc.
Germana, nije nam poznato, nasuprot znamo za
mnoga zap. plemena. Nastala je naime ili tako
da je voda, izabran za vrijeme rata, ostao vilada-
remi u miru, — pak je u narodu uhvatila korijen
vlast pojedinca nad cijelom drZavom ili, da su se
politi¢ki rascjepkani dielovi iednog plemena zdru-
Zili, pak da se ulvrsti to jedinstvo, postavio bi
narod zajedni¢kog vladara. — Kralievi ove pe-
riode, pravilno su kralievi pojedine civitatis, tek w
slijedeéoj periodi, kad su se srodne civitates poli-
ticki sjedinile, kad su nastale veée plemenske dr-
Zave razvilo se od onoga staroga mmnogo jace
plemensko kraljevstvo (»Stammenskbnige«).

§ 15. Principes, duces, centenarii i sacerdotes.

Svaki pagus imao ie svoga princepsa (Furisto-
Fiirst, knez), bez obzira na to, ima li civitas kralja
ili ne. Princepsa je birala narodna skup$tina i to
redovno izmedy plemica, ali izbor nije bio pravno
vezan na plemstvo, a pogotovo ne na odredenj rod
kao kod izbora kralja. Vrilo je vierojatno, da su
princepsi birani doZivotno. (Schroder , 29. Sporedi
Esmein 38. Brissaud 84.). Cesée bi se knez za-
hvalio, a dogadalo bi se da bi ga narod svrgnuo.

Prema cijeloj civitas sudjeluje princeps pri viadi
kao ¢lan kneZevskoga vijeca, Sto su ga sacinjavali
principes svih paga doti¢ne civitas. U svom pagu
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svaki je princeps voda vojske, vrhovni sveéenik,
on rukovodi agrarne poslove, redovni je sudac
(iudex ordinarius) svih centenarskih sudova.

Place nisu dobivali, ali je bila duznost svakoga
Clana paga, da svom princepsu donese na skup-
Stinu darove. Iz kasnijih se pak prilika moZe za-
klju¢iti, da su principes dobivali dio globa, unislih
kod sudova. Cini se, da su principes u mnogim
drZavama uZivali odredena kneZevska dobra, a
gdje takovih dobra nije bilo, dobivali bi, kad se
Zdrijebom dijelilo zemljiSte, viSe dijelova u raz-
mjeru sa vecim Wergeldom, kojim, ie bila za$ti¢ena
kneZeva osoba.

Pravni- poloZaj kneza bio je isti, imala civitas
kralja ili ne, osim da su se principes u drZavi s kra-
liem morali pokoriti onim posebnim navedenim
kralj. pravima, da je kralj voda, predsjednik
skupStine i vrhovni sveéenik.

Brunner istie, da su principes  kraljevi
svoji  pagova. — Princips da vlada svojim
pagom kraljevskom vlasti, kralj da ima samo
vece teritorijalno podrucje (I. 164). — Ovo se
miSljenje, mislim, ne moZe prihvatiti, jer su prin-
cipes u monarkijskim drzavama  bili svakako
podredeni kralju.

Duces. U vrijeme mita nisu imale civitates
bez kralja jednoga vladara. Kad bi pak nastalo
ratno vrijeme, izabrala bi takova republikanska
civitas hercoga (dux), da bude voda naroda za
trajanja rata. Kod izbora herzoga po naroditoj vi-
jesti Tacitovoj, gledalo se poglavito na vojnicku
sposobnost, ali kako-su principes uzivali veliki
ugled u narodnoj skupstini, tesko ie pomisliti, da
bi izbor pao na osobu, koja nije bila princeps. Viast
hercoga prestaie svrietkom rata.
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Centenari su glavari pojedinih centena. Bi-
rao ih jeharod, ali ne znamo, da li je u centenatskim
ili u skups$tinama pagova. Za potonje ne znamo,
da li ih je u once bilo. Centenar je voda centenat-
ske Cete.

Sacerdotes. U Germana nije bilo isprvice
posebnog sveéenickog staleza. Vlast je sveéenicka
bila spojena s drzavnom. Vjerske poslove, osobito
Zrtvovanie - bogovma, obavljao je za kucCu otac
obitelji, za rod najstariii rodak, za pag princeps,
a za drZavu pak, ako ga ie imala — krali. Ako se
ipak spominju svedéenici, imadu se pod tim razu-
mijevati sveceni¢ki pomocnici, kojima su se sluZili
kralievi i knezovi za niZe poslove bogosluzZia. Taj
savez osta kod juznih Germana u niZzim  Kkrugo-
vima, dakle u kudi, rodu, centeni i pagu. Narocito
princeps paga osta io§ dugo svecenik, a centenari
bili su mu pomocénici. Za ciielu pak drZavu nala-
zimo, -da su se kod juznih Germana postavljali
posebni drzavni svecéenici, koje Tacit zove »sa-
cerdotes civitatis«. Po vijesti A. Marcelina, imao
ic vrhovni sveéenik u Burgunda t. zv. »sinistus« —
Lolii poloZaj od samoga kralja. »Sacerdotes civita-
s« nastali su po svoj prilici najpriie u drZavama
bez kralja, poslije se razvila ta sveceniCka sluZba
i u drzavama s kraliem. Kad je nastala ta sveceni-
¢ka sluzba, ne znamo, toliko je stalno, da je Cezar
ne pozna, dok Strabo (T 60 g. po 1.) spominje sve-
¢enika kod Germana (kod plemena Chata), koga
zove: »Haton hiereus«<. — DrZavne - svecenike
birala ie po svoj prilici narodna skups$tina doZivotno
i to izmedu princepsa, pak mozZemo uzeti, da ie
imao i podredenih pomo¢nih organa. Vrhovni sve-
¢enik obavlja Zrtve bogovima i molitve za cijelu
drzavu, pita volju bogova, kad se radi o vaznim
drZzavnim poslovima. U niegov djelokrug spada
w80
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spomenuti Hegung (svefano otvorenje) narodne
skupStine, te uzdrZavanje mira u vojsci i skupsStini
U sjevernih Germana ostali su kralievi vrhovai
svecenici, dok se narod nije pokrstio.

§ 16. Pratnja (Comitatus).

Od velike vaznosti za javni Zivot Germana jest
pratnja (u Franaka trustis, drugi naziv u zap. Ger-
mana »QGesinde«) $to su je reovito drzali kraljevi,
hercogi i knezovi. Neki pisci izvode, da je pravo
drZati pratnju, koja nam je ovdje pred oCima, pri-
padalo samo kralievima, hercezima i knezovima
(Schroder, 33. Esmein 40.) dakle samo osobama
najviSeg drZavopravnog poloZaja. Usvajamo mi-
Slinje drugih historika (Brunner 1. 471.), koii izvode,
da je bila samo fakti¢na prednost, a ne pravna
prerogativa kralja i knezova, da drZe vede pratnje,
fer su samo oni mogli dati svojim pratiocima ono,
za ¢im su teZili: uglendni poloZaj i priliku, da se iz-
vieZzbaju u oruZju i steknu bojnu slavu.

Kako nam Tacit priopéuje, a mlada vrela po-
tvrduju, bila je pratnia u ratu tjelesna straza
gospodara, a u miru bili su mu pratioci stalnj &la-
novi dru$tva i kudanstva. — Clanom pratnje po-
stao bi Coviek slobodnim ugovorom, skloplienim s
gospodarom. Gospodar bi se obvezao, da ¢e Stititi
pratioce, uzdrZavati ih i dati bojnu opremu.

Pratilac bi se obvezao gospodaru, da ée mu
biti odan i sluziti ga, ali samo »ingenuili ordine«
t. i. ne u prostim sluzbama, koje vrSe prosti sluge,

“ nego za viSe i plemenitije poslove u vojni i u lovu,

te drzavnim “poslovima. Ugovor se sklapao for-
malnim aktom: gospodar pruZio je buduéem pra-

Maurovié: Opéa prav. povii. __ Sf=t 6




tiocu oruZje, a ovaj gospodaru ruku i obvezao se
prisegom na vjernost. U pratnju mogao je stupiti
samo muSkarac sposoban za oruZie, a mladi¢e
odli¢nijeg roda primao bi kralj ili princeps samim
aktom proglaSenja sposobnim za oruZje u svoju
pratnju, a to je bila neka vrst adopcije mladi¢a po
kralju ili princepsu.

U ratu su bili pratioci uvijek konjanici. Njihova
ie duznost Cuvati osobu gospodarevit kao oko
u glavi, pak je bila sramota vratiti se bez gospo-
dara iz boja. Sto god je pratnja u ratu zaplijenila
pripadalo je gospodaru, koji je pratioce uzdrZavao,
a davao im je i darove — osobito od ratnog pli-
iena. Pratioci imali su se bezuvietno gospodaru
pokoravati. Pratilac, koiji je povrijedio duZnu vier-
nost, postao je bespravan (exlex, friedlos). Ger-
mani nisu drZali, da je umanienje slobode (capitis
diminutio) stupiti u pratnju, jer je poloZaj pratioca
uz kralja ili kneza ugledan. To je bila vrsta drza-
vne i vojnicke sluZzbe. Radi velikoga tro$ka, skop-
Canog sa pratnjom, mogli su kralievi i knezovi
drzali veCu pratnju samo u vrijeme rata, dok je
bilo ratnoga plijena, u vrijeme mira pratnja bi se
umanjila. S pravnoga gledista valja istaknuti, da
gospodar nije mogao samovoljno otpustiti pratioca,
ali ga je mogao otpustiti za kaznu, ni pratilac nije
mogao ostaviti samovoljno gospodara, jer ih je ve-
zao ugovor, koga su mogli samo sprazumno ri-

jesiti.

Pristajemo uz miSljenje, da pratnja nije isklju-
Civo germanska uredba. Takove organizacije po-
javljuju se i drugih naroda, dok se drZavne uredbe
nisu ustalile. Cezarovi ambactes, devoti u Gala,
Homerovi hetairoi u Grka srodni su onima Comites
Tacitove Germanije (Esmein 45).

Y,

§ 17. Voiska.

Svaki za oruZje sposobni muskarac duzZan j‘(.a i
ovlasten biti vojnikom.  Iskljuceni su neslob_odm i
takovi, koji su radi neCasnih djela postaliv .mfam-
ni. Narodna skupStina drZi smotru za oruzje spo-
sobnih odraslih mladica, te se mogu samo oni zZa
oruzie sposobnim proglasiti, za koie bi to narodna
skupstina zakljucila. = e

Voijnoj duzZnesti udovoljuje se ili u pratnji ili u
narodnoj vojsci. Pratioce uzdrZava gospodar, a
ostali se vojnici moraju Sainj uzd.r_iavgh od sVOg
imetka, sve dok se ne dode u nepmatehskuvz.emh.g.
Vojska se dize na zakljuCak narodn_e skupsftme 1}13
ako nastane iznenada potreba, bojnom ylkcim {11
krijesovima. Sakuplienu bi vojsku prijevbola cesto
zaprisizali (vapnatak t. i. prisega na oruzije). Voiska
se je vrstala po pagovima, rodovima i centengmg.
Glavni kontigent — osim u drzavicama, gdje i€
narod konje goiio — jest pjeSadija. Vrhovni'je voda
kralj ili od njega imenovani vojvoda. que nema
kralia, vodi voisku od naroda izabrani hercog.
Gausku ¢etu vodi princeps, centensku — cenfceya—

rius, a pojedine rodove po SVOj prilici starjesina
roda.

Strogo vojnicke discipline nije bilo, I}ju. se‘tek
od Rimljana naucili. Kako skupstina, tako jei \fowsliﬂ
pod osobitom zaStitom boga rata, a ‘sygcemm'drze
i ovdie mir i red. Jedino, gdje je kralj ili d}lx ujedno
i vrhovni svedéenik, tamo je u njega i kaznena

voiskom.
Vla;tagig su] u voisci za teze delikte smrtne, a za
manje druge tjelesne Kazni. qu se bgz dovoljna
razloga ne odazove pozivu u yolsku 111. tko dgzer-
tira, toga bi objesili, a Ziva bi zakopali, ako je to
uéinio iz kukavstine.
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Bespravan postaie, tko ie bez Stita iz boja do-
$ao ili kao pratilac bez gospodara. Uhode bi spalili
na lomaci.

§ 18. Sudbena organizacija. -

Sudovanie u pagu glavna je zadada princepsa.
To vele Cezar i Tacit, a ovaj nam priopCuje
i ne$to o nacinu, kako su principes vrsili tu sluZbu.
Za svaku centenu drZi se poseban sud. Princeps
bi putovao u svom pagu od mjesta do mijesta, koja
su bila odredena za centenatske sudove, jer ie
svaka centena imala stalno mijesto, gdie se je su-
dilo za njezine ¢lanove. Sudilo se pak uvijek pod
vedrim nebom, na miestu, koje ie ujedno bilo i sve-
tiste centene. Sud su zvali Germani istim imenom
kojim i narodnu skupstinu »Ding«, a uz to i »Mahal«
U najstarijem pisanom franackom pravu Citamo Ga-
malus« za ¢lana, a »malloberg« za mijesto suda.

Sud je sa¢injavala po Tacitu skupStina svih za
gruZje sposobnih ljudj centene, oni su dolazili na
nju pod oruZjem kao i u narodnu skup§tinu. Neslo-
bodni i stranci nisu smijeli ni kao slusaci prisustvo-
vati.

Skup$tina sudbena obdrzavala se je na dane
punoga i mladoga mieseca, i to najdulje do za-
pada sunca. Centenatske sudbene skupS$tine otva-
rale bi se kao i narodne svecanim aktom »Hegung«
Taj se je akt sastojao u tome, da bi preds@edr}ik
stavio pitanja, ieli pravo mijesto i vrileme zatim
je 1i sud valjano sastavljen, i konacno bili se imala
skup$tina otvoriti. — Vijerojatno, da jc‘plr'efl-
sjednik skupStine stavio ta pitanja sveéenﬂ;u,
a u centenatskoj skup$tini centenaru, kao zamje-
niku sveéenika. Svecenik bi Zdrijebom pitao voqu
bogova; ako je odgovor bio povolian, izreklo bi
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se stalnom formulom, da je skupStina stavljena
pod osobitu zastitu boga rata, pak bi se kao simbol
toga izvjesio barjak ili Stit.

Sudilo se je u centenatskim skupStinama po
mnijenju najboljih historika ovako: sucu t. j. pred-
siedniku pripada disciplinarna vlast tecajem cije-
loga postupka, u koliko se je pred sudom provodio.
Kad je provedena rasprava, predlaze sudac skup-
Stini, kako bi se imala stvar rijeSiti, t. i. osuda
izredi. U tu svrhu moZe sudac, ali ne mora, traZziti
saviet 1 jednoga ili viSe skupstinara, Zakljuckom svo_

jim moZe skupStina prihvatit ili zabaciti prijedlog.

Sudev prijedlog postaje osudom tek onda, ako ga
prilivati skups$tina. — Da pak tako stvorena osuda
postane ovrsiva, treba da je sudac formalno pro-
glasi i da izda nalog, da osudeni izvrSi ono, na Sto

je osuden. Tacit zove djelovanje princepsa (suca)

sjura reddere«, a Cezar »ius dicere«.

Opisane uredbe mnogo su se kasnije promijenile
te razli¢ito razvile kod razliitih plemena. U Lan-
gobarda izrice osudu sam sudac ili kolegij sudaca,
te je dosta, da je samo narod prisutan. Kod Franaka
predlaZze osudu skup$tini odbor sedmorice t. zv.
Rahineburgi, koje iz skupStine bira sudac. Kod
drugih nekih plemena: Islandaca, NorveZana, Ala-
mana i Bavaraca, valida i kod Saksonaca predlaze
osudu u skups$tini posebna osoba, koja nosi razliCna
imena (index, legislator). Tu osobu bira redovito
narod.

1 narodna skupS$tina cijele civitatis sudila je u
nekim slucajevima i to — po Tacitu — bila je ona
po svoj prilici jedino kompetentno sudiSte za de-
likte, koji se kazne smrcéu. Nema medutim sumnje,
da je mogla narodna skupS$tina suditi u svakom
prijeporu, koji bi se pred nju iznio.
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§ 19, Stalezi.

I u Germana razlikovati nam ie robove, polu-
slobode ljude (liti), slobodniake i plemice.

1. Rob je potpuno pravno nesposoban i neslo-
bodan, objekt a ne subjekt prava. On je potpuno
vlasniStvo gospodara, koji s njim raspolaze, a
moZe ga kao Zivotinju ubiti. Tko ubije ili ozlijedi
roba, placa gospodaru otStetu, kao da je ozliedio
Zivotinju. O kakovome »Wergeldu« nema govora.
Za Stetu, S$to pocini rob, jamdi gospodar, kako jam-
Ci i za Stetu, koju podcini Zivotinja. PoSto ie pravno
nesposoban, ne moZe rob za se niSta steéi, nego
samo za gospodara. Ne moZe ni ugovora sklopiti
— dakle nj Zenidbe, pa kad se rob s ropkinjom
spolno zdruZi, moZe ih gospodar po volii razdruZiti.
Ovo su pravna nacela glede robova. Opcenito se
ipak u literaturi istie, poglavito na osnovu Ta-
citovih vijesti, da su Germani mnogo bolje postu-
pali sa robovima nego Rimljani. Veé u Tacitovo
vrijeme bilo je u Germana mnogo robova stalno
naseljenih poput kolona, koji su gospodarima da-
vali odredene dagde.

Ropstvo nastaje zaroblienjem u ratu i to — ili
pojedinaca ili cijeloga naroda. Ono prelazi od rodi-
tc;lja na djecu. Slobodan Coviek moZe sebe, Zenu i
diecu takoder u ropstvo prodati. Robom bi postao,
tko ne bi mogao platiti globe, na koju je osuden.

Ropstvo prestaje puStaniem na slobodu. O toj
germanskoj manumisiii robova pripovijedda Tacit
(ca_p. 25.), da oslobodenik nije postao ravan slobo-
dngaku, nego je ostao u nekoj ovisnosti. Samo n
drZavama, koje su imale kralieve, mogli su na
slobodu puSteni doé¢i do viSeg, pade do nsobita
ugledna poloZaja. Brunner istide, da je Tac't u
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kratko vrlo dobro certdo poloZaj libertina, pak
da su njegove vijesti u skladu ‘s mladima. Po tim
mladim vrelima razlikuje se 2 vrsti manumisija:
iavno i privatno pravna. Kod juznih Germana ima-
mo priv.-pravnu manumisiju, viSu i niZzu. Po niZoj
ostane manumitirani. 1. glebae adscriptus t. i. ne
smijie se seliti iz mjesta, koie mu je gospodar opre-
dijelio, a to ie kuéa gospodareva ili majur, gdje ga
je gospodar smjestio. 2. Wergeld i ostavina ta-
kova manumisa pripada gospodaru, i to prvobitno
uviiek i posve, ali kasnije samo u stanovitim slu-
Cajevima ili bar djelimice. Takav manumisus razli-
kuje se od roba, $to je manumisijom postao pravno
sposoban. Ta se pak sposobnost pokazuje u tom,
$to moze za sebe stiecati imovinu, te je samo
vezan na stalno zemljiste i sluzbu gospodara, a
viSe se ne smije od njega zahtijevati. Uz dozvolu go-
spodara moZe sklopiti wvaljanu Zenidbu, a ima i
Wergeld. Kod zapadnih Germana dolazi se ova-
kovom manumisijom u staleZ lita.
Privat.-pravnom manumisijom viSe vrst stiCe
manumitirani pravo selienja. Od rodena slobod-
njaka razlikuje se takav, Sto nema slobodnoga
roda, dakle ni zaStite, koju rod pruza svome c¢lanu.
Tu pak zaStitu nadoknaduie gospodar. Manumisus
ostaje naime ovisan 0 svome manumisoru, jer po-
tonji istupa za njega uvijek, gdje bi se inafe imao
za njega zauzeti rod. Priv.-pravna viSa manumisija
preduzimala se uz simbolicke Cine i odredene ri-
jeCi, koiima se dopuSta, »libera migratio«. Potpunu
slobodu daje javno pravna manumisija, koja bi se
po starom Svedskom pravu obavljala tako; da bi
narodna skupStina primila manumisa u jedan slo-
bodni rod. Po langobarskom pravu trebalo je, da
takovu manumisiju obavi sam kralj, a kod Bavaraca
hercog. U Franaka pak obavljalo se-ijavno-pravnu
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manumisiju pred kraljem. Tacit govori doduSe
samo o privatno-pravnoi manumisiji, ali se ¢ini,
da siZe i javno-pravna manumsiia u naistariju pe-
riodu. .

2. Liti. Medu slobodrima i robovima stoii
staleZ, koii su, kako znamo, kasnije zvali Franci,
Frizi, Sasi i Anglosasi »litima«, a Langobardi i
Bavarci »aldionima«. Liti ili aldiorj jesu pravno
sposobni, al nisu slobodni. Litus je naime »glebaec
adscriptus«  te je gospodaru duzan davati stalna
podavanja i vrSiti sluzbe. On moZe stiecati a uz
dozvoluy, gospodarevit i Zeniti se, pa ima i Wergeld,
koji djelomice pripada gospodaru. Ne znamo kako
je bilo s nasliednim pravom. A w kasnije vrijeme
ide iostavina gospodaru; ako ije litus ostavio udovu
polovicu njoj, a polovicu gospodaru. Litus-se dakle
razlikuje od manumitiranog privatno-pravnom ma-
numisijom niZe vrsti time, $to manumtirani nema
roda, a litus ima svoj litski rod. StaleZ lita nastao
je po svoj prilici od naroda ili jednog dijela naroda,
koii se je drugomu dragovolino podvrgnuo. Tacit ne
pozna lita, ali imamo podataka, iz kojili moZemo
zakljuCiti, da je taj stalez bostojao i u ajegovo vri-
jeme. -NeSto gori poloZai bio ie u langobarskih
aldiona.

3. Slobodnijaci. Veliku masu naroda sadi-
njavaju slobodnjaci (ingenui), koji su potpunoc
stobodni, te privatno i javno pravno sposobni. Ima
pak historika (Knapp Witich), koji uce, da to ne stoi,
da su velika masa naroda bili robovi j poluslobodni
liudi, koji su obradivali zemlju i hranili razmierno
malenu grupu vlastelina veleposjednika, svojih go-
spodara. Jedino potonji hili su slobodni i pravno
sposobni te se bavili ratom i lovom. Glavna osnova;
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ove nauke jest Tacit, Germania c. 15., 25. Ovo je
miSljenje dosta izolirano.

4. Plemiéi se odlikuju medu slobodnjacima.
Tacit ih zove »nobiles«. — Iz vrela ove periode,
Znameo, da: je svaka monarkiiska  divitas
birala svog kralja iz odredenog roda; to
ije  bio prvi najplemenitiii rod. —  Nadalje
znamo, da su plemiéi uZivali veci ugled u narodu,
da se plemicka mladeZ najrade upuStala w ratne
pustolovine, da su plemicki taoci pruzali veéu si-
gurnost, konacno da su plemici imali i po viSe Zena.

Iz ovih mladih podataka, koliko se iz njih moZe
zakljuCiti za stariju periodu, stvaraju pravni
historici razna mnijenja o razvitku i poloZaju naj-
starijeg germanskog plemstva. Pristati nam je uz
mnijenje, da su najstarije plemstvo sacinjavali ro-
dovi iz kojih je narod obiCavao birati svoje kra-
lieve, princepes i sacerdotes. Podriietlo tih rodova
izvodio je narod neposredno od bogova.

Pravo tvrdi Brunner, da ne moZemo po viie-
stima S$to ih imamo, drZati, da je plemstvo u toj
periodi staleZ u pravom smislu rije¢i. Sva prednost
plemenitih rodova izuzevsi kralijevski rod u toj
periodi, Cini se, da je bila u tom, da im je fakti¢no
pripadao viSi socjalni poloZaj. Plemié uZivao ie
vecéi ugled od slobodnjaka. Tek poslije velike seo-
be naroda, pokazuje nam se kod veéine german-
plemena plemstvo kao staleZ u pravom smislu
rije¢i. Odlikuje se naime veéim Wergeldom, koga
mu priznaje pravo.

Neki pisci uCe, da se plemiéi veé u ovoj periodi
odlikuju dvostrukom vraZdom Slobodnjaka (Schro-
der, Brissaud). Esmein pako istiCe prerogativu
plemiéa, da "mogu imati pratnju te biti izabrani
knezovima.
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§ 20. Temelijna natela kaznenog prava u Germana,

Germani su drzali, da je svaki delikat naruSe-
nje mira (Friedensbruch). Kazneno- im je pravo
osnovano na principu: Tko naru$i mir, neka ga
ni sam ne uZiva. Razlikovali su teSka narusenija
mira (scelera, flagitia), koja kazni cijeli narod jav-
nom kaznom, i laka (leviora delicta), koja se ticu
u prvom redu povrijedenog i njegova roda, a ja-
vna se vlast njima bavi, ako to povrijedeni i rod
zatraze. TeSka povreda mira su takovi ¢ini, kojima
se vrijedaju bogovi ili drukéije cijeli narod, a ova-
mo spadaju i djela, koja pokazuju veliku moralny
pokvarenost. Svi ostali naruSaji su laki delikti, pa
i usmréenje Covieka, ako nije potajno ucinjeno,
ier je onda teski zlo¢in. Svaki zloin izaziva reak-
ciju povrijedenog. Tko je povrijedio cijeli narod,
postao je neprijatelj naroda, a tko pojedinca po-
Staje neprijatelj povrijedenog i cijelog mu roda. Na
tom se principu osniva kazna zlocina, "=

Tko mpocini teski delikt, povrijedio # narod,
ba ga taj progoni kao Svoga neprijatelja i ne-
prijatelia bogova; on postaje- bespravan (fried-
los, exlex, gedchtet) — U starim Spomenicima
zove .se takav Coviek vukom: (Warg) te ga
treba ubiti. Posljedice bespravnosti su nega-
tivne i pozitivne. Negativne su Dbosljedice da bes-
pravnik ne uZiva nikakove pravne zaStte, a pozi-
vne, da bespravnika progoni narod. DuZnost je
svakog Clana naroda, da progoni-  bespravnika;
nitko ga ne smije uzeti pod krov ni~dati mu hrane,
pafe ne smiju to udiniti ni rodaci njegovi ni Zena.
Bespravnost  prekida rodacki i Zenidbeni vez.
»Homo, qui per silvas vadit« zove bespravnika
zakon franackoga kralja Kilperika. Isto to kaZe
i constitutio Fridrika L 1186., gde se istice, da je
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gora stan bespravnika. Sto se tizpose imovine tice,
dielomice bj unistili, a djelomice bj konsficirali,
t. i. pripala bi kralju respektive drZavi; razumije
se nakon odbitka naknade Stete, $to ju je ucinio
zlocinac. Bespravnik ne moze stiecatiimovinu. On je
bosve pravno nesposoban. Nalelno postaje Coviek
ipso facto t. j. ¢im pocini kakav teski zloCin, bes-
pravnik. No taj princip moZe vrijediti samo onda,
Kad je zloCinac in flagranti zateCen, jer onda ne
moZe o tom biti sumnje, da je zlodin pocinio. In
flagranti zateCenog zlodinca moZe svaki odmah
ubiti, paCe ga mora progoniti, tu ne treba suda.
Drukdije je, kad nije in flagranti zateden. Onda se
prije svega treba konstatirati, da je po&inio to zlo-
Cinstvo, i da ga sudbena osuda proglasi besprav-
nim. =

I ovdje valia razlikovati dva slucaja: - 1.) zlo-
Cinac je u rukama suda, 2.) nije u rukama suda.
U 1. slucaju osudili bi ga po Schréderovu  mi-
Slienju na smrt, te bi ga predali svecenicima, da ga
Zrtvuju bogovima. Uz to bi nastale sve posljedice
bespravnosti. Prije nego bi sveéenici egzekvirali
kazan smrti, ispitivali bi volju bogova, da li im je
Zrtva povolina; ako ne bi bila, pustili bi ga, da Zivi,
u bespravnom stanju. Brunner misli, da osuda
svietovnog suda nije glasila na smrt, veé da bi sud
osudio na bespravnost, pa bi ga onda predao sve-
¢enicima, da ispitaju volju bogova, bili ga Zrtvo-
vali. U.2. sluaju bi se protiv zlodinca pro-
velo sudbeno postupanje, te bi ga sud proglasio
formalno bespravnim i pozvao narod, da ga pro-
goni. Ta bi se osuda izricala uz simboli¢ke ¢ine.
Najstariji takav simbolicki &in bio je valida, da se
Stap prekine i baci, da se pokaZe prekinuce svakog
pbravnog veza s osudenim. Osudu, kojom se zloGi-
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nac proglasuje bespravnim, zovu franacka vrela
»extra sermonem regis ponere«. Kasnije se je ra-
zvila za neke sluCajeve blaza forma bespravnosti,
te se zlodinac mogao otkupiti odredenom svotam
novcea.

Po starom germanskom shvadanju traZi se za
kaznjivo djelo u prvom redu bezuvietno Stetni
efekat. Gdje nema toga, nema nj kazne. Sa stano-
viSta modernih kazn. prava kulturnih naroda rekli
bi: po germanskom pravu ne kazni se zloc¢inski
pokuSaj. Nasuprot tko je podinio djelo, odgovara
za Stetne posljedice, pa se redovito iz samog ¢ina
zakljuCuje, da postoji i krivnia. Samo kod nekih
odredenih zloCina ne zakljuuje se iz samog &ina,
da postoji krivnja, veé se po pravu narodito trazi
zlo¢inaCka volja (dolus) poCinitelia — ali da
taj dolus postoji, zakljuGue se opet samo iz nekih
tipi¢nih vanjskih prilika na pr. za umorstvo se traZi
da je izvedeno potajno; a da je bilo potajno, za-
kljuCuje se po tom, S§to je zloGinac tijelo sakrio.
U drugu ruku iz nekih se tipi¢nih vanjskih prilika
zakljuCuje, da djelo, od kojeg potiede $tetni efekat,
nije namjerice ucinjeno; n. pr. netko ‘iskopa vuciu
jamu, u kojoj se drugi ubije. I za takav se slucaj
odgovara, ali je kazna mnogo manja nego za doloz-
ni Cin. Izuzevsi ove dvije grupe iznimaka redovito
vrijedi pravilo: tko je po&inio djelo, krivac je 3tet-
nih posljedica.

Pravna posliedica niZih delikata je neprijateli-
stvo izmedu povrijedenog i njegova roda i povre-
dioca i njegova roda. Zlo¢inac ovdje ne postaje
bespravan, ali je izvregnut progonstvu od strane
povrijedenom i roda mu. Povrijedeni i njegov rod
ovlaSteni .su osvetiti mu se, no ne smiju vise zla
pociniti, nego $to je njima naneseno. Nasuprot ne
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smije povredilac povrijedenog io$ dalie vrijedati.
Ovaka se krvna-osveta svr$ava ugovorom, koii
se je mogao sklopiti pred sudom ili izvan suda. Na
temelju toga morao ie povredilac i njegov
rod platiti pomirbinu. Redovito se davala stoka.
Pomirbina za ubojstvo zove se vrazda (Wergeld), a
za druge delikte globa (Busse compositio). Namje-
sto da se osveti, moZe povrijedeni kod suda podiéi
tuzbu. Ne odazove li se zlodinac pozivu na sud,
bit ¢e proglaSen bespravnim. Ako bude osuden, tre-
ba da se obveZe platiti pomirbinu. Ako je onda ne
ne plati, moZe mu se protivnik osvetiti, a i ubiti ga.
U pomirbini, $to je sud ustanovljuje, treba razliko-
vati dva dijela: globu, koja pripada povrijedenomu
i ono, Sto se placa drZavi, a u monarkijskim drZa-
vama kralju. Razlika je, da li su se stranke mirile
pred sudom ili bez njega. Starim obidajnim pravom
bilo je odredeno, koliko se pladalo globe za razne
delikte, ai kad su se izmirile stranke bez suda,
mogle su po volji ugovoriti veéu ili manju pomir-
binu, nego li je bila odredena obiajnim pravom.
Nasuprot, ako bi sud odredivao pomirbinu, morao
se je drZati propisa obiCainog prava i glede svote.
Po mladim vrelima (Franacko doba) odgovara
vilasnik kazneno-pravno za roba, Zivotinju, pade i
za zlo, Sto ga je prouzrolila njegova mrtva stvar.
Vlasnik se je ipak mogao te odgovornosti -rijesiti,
ako je roba, Zivotinju ili stvar izrucio povrijede-
nom ili njegovu rodu, da se mogu osvetiti. Radeci
pod utiecajem primitivnoga instinkta osveluje se
barbar Zivotinii i stvari kao §to dijete (veli Bris-
saud) kad kida granu, koja ga ije udarila. Nego je
vierojatno, da su tu sudjelovale i religiozae ideje,
da trba - Zrtvovati ovakove auctores crimitis,
Nije li htio izruciti vlasnik roba ili stvar, odgovara,
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kao da je sam pocinio dieio. Ali drZimo. da e po
najstarijem pravu vlasnik svakako odgovarao, a
tek kasnije da je uvedeno pravilo, da se onim izru-
Senjem (noxae datin) moZe rijeSiti odgovornosti
(Brunner I. 126., Brissaud II. 1364.).

§ 21 Temelina nacela Staroga germs. procesa.

(Brunner, Deut. Rechtsg. 1. 251., Grundris, 21,
Brissaud, 561., Esmedn, 92.).

Skup pravila, kojim se ureduje fstierivanje
prava, zovemo procesualnim pravom. Istierivanje
prava moZe pako biti ili posredovanjem suda ili
samovlasnom silom ovlastenika bez suda. O sa-
movlasnom istjerivanju prava borbom (Faida) veé
smo govorili, ovdje budi joS spomenuto, da je vien-
rovnik po starom germanskom pravu u odredenim
sluCajevima bio ovlaSten samovlasno zaplijeniti
duZnikove stvari,, da osigura podmirenje duga, ako
je opetovno opomenuo duznika.

Nemamo doduSe u savremenim vrelima poda-
taka o najstarijem sudbenom parbenom postupa-
nju, ali se dadu iz mladih vrela izvesti nacela, koja
su bez sumnje vrijedila i u najstarije historijsko
vrijeme. IzuzevSi postupanje radi teSkih delkita,
koii se kazne bespravnoséu (i o tom smo veé go-
vorili) vrijede u kaznenim i privatnopravnim prije-
porima ista nacela. DuZnik, koii ne zadovolii svoioj
prvatno-pravnoj obvezi, povrijedio je pravni po-
redak pa mora, bude li osuden, platiti i globu.

Postupanje bilo je javno, isklju¢ivo usmeno
uz strogo provedenje raspravnog principa, t. j. za
sud vrijedi samo, $to su stranke pred njim govorile
i Cinile. Jasno se razabire, da je privatna borba
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ishodiSte u razvitku germanskog procesa, on se
prikazuje kao borba medu strankama. TuZitelj se
izvrgava pogibelii, da e ga, ako izgubi parnicu,
sticii ista kazna, koja bi stigla tuZenika u protivnom
slucaju. Djelovanje suda u procesu vrlo je ogra-
niCeno; stranke same obavljaju i govore sve u
tono odredenim formama; stranka, koja je pogri-
jeSila u tim formama, gubi samo zato parnicu.

TuZitelj treba da pozeve tuZenika u njegovu
stanu, drZe¢ se propisanih forma, na parbu. Ne
odazove li se pravovaljanom pozivu i ne uzimogne
li se valjano ispricati, mora da pozvani plati globu,
ali ga valja Cekati do zapada sunca te formalno
proglasiti, da nije doSao. Tko se ovakovim ope-
tovanim pozivima ne odazove, bit ée proglasen
bespravnim.

Svedanim rijeCima diZe tuZitelj tuZbu, zaklinjuéi
tuZenika, da mu odgovori. Odgovor mora se drzati
rije¢i tuZbe te ju moZe samo ili potpuno priznati ili
zanijekati. Prigovori u tehniCkom smislu rijeci
(exceptiones) nisu dozvoljeni.

TuZitelj treba da formalno pozove sud, da
izreCe osudu. Nacelno ide se za'tim, da se sklopi
nagodba, ako je to po naravi predmeta moguée.
Osuda redovito glasi: tuZenik se mora formalno
obvezati, da ¢e neSto uliniti ili da ée pruziti odre-
deni dokaz, na pr. Sto je najéeS¢e bivalo, da d&e
polozZiti prisegu odredenog sadrzaja. Osudi moZe
se prigovoriti, ali to nije priziv na visi sud, veé
nova tuzba proti onima, koji su nepravednu osudu
donijeli. Kad se radi o teSkom deliktu, nema da-
kako nagodbe, veé se tuZenik proglasuje ili bespra-
vnim ili se rijeSava krivnije.

Pravilno ima tuZenik pruZiti dokaz, redovito je
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to prisega, kojom potvrduje sv‘oje'por'icame tuzbg:
Samo u nekim slucajevima do‘voh‘n’q je, da .poloz%
prisugu sam. Najvetma trazi se VCClvlhl mam;lbrol]’
konjuratora, koje bi po stalnim nacelima u;ymal
izmedu rodaka stranke, koja je polagala prisegu.
Izvorno ie to solidarna prisega cvi‘jelc.)ga rodz}. Ne
pita se, da li konjuratori poznadu ili ot}&uua po-
znaju factum, o kom se radi; to je :pr'epuster.lo n,!}-
hovoi saviesti. Oni opcenito potvrduau., da je pri-
sega njihovog rodaka valjana, a ne kriva.

Dokaz sa sviedocima bio je u to Vrijemewvrlo
ogranicen. Za vijerodostojnost sviedoka traZi se
neki trajni odnos prema strankama, na pr. da_ ie
suopéinar ili dapade da je susied, a nije uovohr_xo‘,
da slutajno poznaje Cinjenicu, koju mora POSVie-
doditi. Ve¢ u naistarije vrijeme istiCu se t. zv. soO-
lenitetni sviedoci, t. & osobe, koje su prizvane, da
prisustvuju sklapanju pravnoga posla, da. mlogu,
ako ustreba, o njemu sviedoditi. Ako se tuZitelj Do-
zove na sviedoke, iskljuena je prisega tuzenika,
ako obe stranke ponude dokaz i protudokaz sa
sviedocima, imadu prednost sviedoci tuZenika.

Redoviti, normalni dokaz bila je prisega tqie-
nika (sa konjuratorima), kojom potvrduje porica-
canje tuZitelievoga zahtieva. Pod odredenim, ipa_k
uvjetima dolaze namijesto prisege t. zv. ordalia
(indicia dei), kojima se apeluje na bogove, da po-
kazu krivnju dotino nevinost. Iz mladih vrela za-
kljuGujemo, da su najstarije forme ordalia 1?110:
Frijeb, judicium aquae frigidae (da bi Covieka
svezanih ruku i nogu bacili u hladnu vodu, ako.po-
tone je nevin, ako pliva krivac), aduae callidae
ili ferri candentis (t. j. treba da izvadi iz vrele vode
kamen ili prsten, doti¢no da prihvati golom rukom
usijano gvozde; rana bi se odmah poslije Cina pove-
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zala, pa ako bi se nakon odredena vremena na zlo
dala, onda je krivac). Ova ordalia odreduje se na-
mjesto prisege stranci, koja nije bila potpuno slo-
bodna, ili ako bi se stranke slobodnoga staleza
sporazumjele, da ¢e odluditi boZji sud. Najstariji
judicium dei je sudbeni dvoboj. Ako je tuzitelj bio
ovlaSten i spreman prisegom odbiti tuzbeni zah-
tiev, mogao mu je to tuZenik zaprijediti pozvavsi
ga na dvoboj. Proti svjedocima mogla se je podiéi
tuzba radi krive prisege, a to se je rijeSavalo dvo-
bojem. Neki Uermaniste izvode, da ti principi
starog germanskog procesa imadu svoj korijen u
samosvijesti duSe Germana, koji se uzda samo u
boga i svoj mac; samo oni da imogu pomoéi, da se
opere ljaga, koju tuzba na njega baca. Primijeéu-
iemo, da taj sustav dokazivanja nalazimo kod svih
naroda na istom stepenu kulture.. Sviedoci i is-
prave kao dokazna sredstva dolaze do vedée zna-
menitosti posve prirodno tek na visem stepenu
kulture. Za dokaz ispravama ne treba to potanje
ni razlagati. Sto se pako sviedoka tiCe. treba u
obzir uzeti, da je na tom stepenu kulture tesko naéi
liude, koji ¢e objektivno potvrdivati Sinjenice. Dru-
$tvo je naime razdijelieno u mnoZinu uZih grupa, u ko-
jima s¢ svi Clanovi osjec¢ain  medusobno u svem soli-
darnima, te jedan proti drugom ne ée sviedod&iti, a
proti Clanu druge grupe ne Ce svijedoditi, ako nema
osobitog interesa, da ne izvrgne sebe i cijelu svoju
grupu neprijateljstvu druge grupe. DrZavna wvlast
bila bi dakako zvana, da §titi pravednoga sviedoka,
ali ona je na tom stepenu kulture preslaba proti
snaznim narcdnim organizacijama.

Realna sudbena egzekucija nije bila poznata.
Ako je stranka bila osudena, pa se formalno obve-
zala, da ce osudi zadovoljiti, mogla je protivna
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stranka uz odredene formalnosti obaviti zaplijenu,
da se namiri. Bespravnom mogla se je proglasiti
stranka, koja se nije htjela formalno obvezati, da
¢e osudi zadovoljiti.

Nema redovitog postupanja proti onomu, Koji
je na teSkom deliktu in flagranti zatecen. Na po-
maganje povrijedenoga ili drugoga, koji je zlo¢inca
zatekao, morao je svatko priskoditi, da pomogne i
da bude svjedok. Zlo¢inca moglo se je ili umah
ubiti (ali na zahtjev rodaka trebalo je to opravdati)
ili ga dovesti pred sud, koji bi ga na tuZbu potvr-
denu prigodom umah osudio. U naistarije vrijeme
size forma tuzbe radi ubojstva, da bi se mrtvo ii-
ielo uz posebne formalnosti doneslo na sud. Pod
utjecajem animistickih ideja drZalo se, da je pokoj-
nik sam tuZitelj, koji trazi zadovolj$tinu. Kasnije
bilo je dovolino donijeti na sud odrezanu ruku.

Prijepori medu rodacima rijeSavali su se u rodu
samom; vrlo je vjerojatno, da taj rodovni sud nije
bio vezan na nacela opdeg postupanja, veé da se
ie postupalo ex aequo et bono. Po uzorn rodovnih
sudova razvili su se po svoi prilici obranicki su-
dovi, koji takoder nisu bili vezani na formalnosti
redovitog postupka.

KNJIGA 11
FRANACKA DRZAVA.

§ 22. Germanske plemenske drzave.

Silno gibanje za velike seobe naroda znatno je
utjecalo na ustav germanskih drZava. Nalazimo
bitnih promjena prema prijaSnjoi periodi. Kraljev-
ska vlast razvila se u onih plemena, gdie je prije
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nije-bilo, a tamo gdie su kraljevi prije vladali, —
znatno je ojaCala njihova vlast. Izgubile su se i
one male neovisne civitates; na njihova mjesta
dolaze veéi drZzavni organizmi — dolaze german-
ska plemena. Centralizacija drZavne vlasti napre-
duje, a taj se razvitak poglavito oslanja na
kralievsku vlast, koja ie najjace uporiste politi¢kog
jedinstva plemena. Iznimku &ine Saksonci, koje i
poslije seobe naroda nalazimo u nepromijenje-
nim starim germanskim drZavopravnim prilikama.
Germanska plemena, $to dolaze na Svistio histo-
rije jesu: Goti, Tiringi, Alamani, Bugundani, Sak-
sonci, Frizi, Anglosasi, saliiski i ribuarski Franci i
Langobardi. Francima je poslo za rukom, da sje-
dine u jednu drZavu skoro sva plemena. Uredbe su
franacke drZave od najvece znamenitosti za razvi-
tak javnog prava svih kulturnih naroda Europe.

Bez poznavanja franacke pravne historije ne mo--
Zemo razumijeti historije javnog prava najznamnie-
nitijih drZava Europe.

rimskog carstva.

OdnoSaj prema niegovom starom
pucanstvu. Najvazniji faktor u razvitku 1o-
vih drZava, utemeljenih na starom rimskom podru-
¢u - jest doticanje njihovih utemeljitelia — Barba-
ra — sa rimskim sviietom, stoga je vrlo vazno pi-
tanje, kako se naseliSe germanska plemena na teri-
toriju rimske drZave uz njezino staro pucanstvo.

L. Heruli, isto¢ni i zapadni Goti, Burgundani na-
seliSe se mirno na temelju ugovora sa carstvom
kao »foederati et hospites«. Nadelo zakona careva
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sluZi kao ravnalo kod naselijenja tih plemena, ali
tako, da je svaki rimski posjednik morao otstu-
piti dio svoga zemljista Barbarima u vlasni§tvo.
(Kod Herula i istoc¢nih Gota posve po navedenom
zakonu */3, kod zapadnih Gota ’s, a kod Burgun-
dana najprije 4, a zatim °/s). Dobiveno zemljiSte
razdijeliSe Barbari medusobno PO Svoiim nacelima.

II. Drukdije su postupali osvajaci Langobardi u
Italifi. — Cini se, da su konadno i oni pristali na
razdiobu zemljiSta s Rimljanima. — Po tom nacinu
(pod 1. i II.) naselienja nema Gisto odijelienih ger-
manskih naselbina, nego svagdje stanuju Germani
uz Rimljane, a to je razlog ranomu romanizovanju
navedenih germanskih plemena.

III. Medu Francima i rimskim provincijalcima
nije doslo do diobe zemljista. Salijski i isto tako
ribuarski Franci za prvih su svojih provala u Ga-
Yiju posve istrijebili romansko pucanstvo. Klod-
vig ne osvaja Galiju;<da nade narodu nova sjedi-
Sa, nego da prosiri svoju vlast. Od ogromnih carskih
domena imao je kralj na raspolaganje dosta zemlji-
Sta, da nadijeli svoje Franke, koii su se naselili u
novo zauzete krajeve.

DrZeéi se u svojoj vladi stare tradicije Salijaca,
slaze se Clodwech dobro s Rmlianima. On
ie nosio naslov rimskoga konzula, §to mu ga podi-
jeli car Anastazije, daje kovati novac s imenom
rimskoga cara. Ne dira se u privatno vlasni$tvo
rimskih provincialaca; oni su ravnopravni s Fran-
cima, mogu poluditi drZavne sluzbe i sluZiti u
vojsci. Zenidbe medu Francima i rimskim provin-
cijalcima nisu nikad bile zabranjene.

Franci su primili katolicku vieru, kojoj je pri-
padalo-staro  pudanstvo Galije, pak nije moglo
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doc¢i do razdora, koji je vladao u drugim german-
sko-romanskim drZavama, gdje su Germani bili
slicdbenici Arijeve nauke. Uz te prilike stapali su
se Iranci sa rimskim provincijalcima (Roman-ma)
lak$e u jednu narodnost.

Franacko drZavno pravo bilo. je jedi istveno,
ali nalazimo ipak nekih razlika n. pr. glede drzav-
nih  sluzbi u raznim krajevima, a uzdrZali su se
dugo u romanskim Kkrajevima Galiie ostatci rim-
skog poreznog sustava, kojim u drugim krajevima
drZave nema traga. U ostalim podrucjima napose
u privatnom j kaznenom pravu Zivieli su Germani
bo svom, a rimski provincijalci po svojem rtim-
skom (vulgarnom) pravu. Kasnije se u Galiji ra-
zdijeliSe podrudja obiju prava tako, da je na sje-
veru Loire vrijedilo salijsko, a na jugu rimsko vl
garno pravo. U estalim provincijalnim podrudjima
Ziviela su germanska plemena po svome plemen-
skom pravu.

§ 24. Narodno-gospodarstvene prilike u franackoj
drzavi.

U vriieme utemeljenia franacke
veleviliasti

Vrela jasno pokazuju, da u franackoi drZavi od
pocetka prevladuje individualno viasnistvo zemlji-
Sta, kako smo ga nasli u zapadno-rimskoj drzavi
potkraj njezina opstanka. Ali u mnogim krajevima
franacke drZzave pokazuju se znameniti ostatci sta-
rih germanskih agrarnih prilika, pa zato treba da
za kasnije vrijeme franacke drzZave razlikujemo
germanske od romanskih krajeva.

a.) U germanskih plemena franacke driave.

Obrt i trgovina kreéu se u vrlo skromnim gra-
nicama. — (Glavno zanimanje nije viSe stodarstvo
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vec polisko gospodarstvo, i to ne viSe tako eksten-
ziviio kao u prvoj periodi, veé intenzivnije, a naj-
vaznija grana gospodarska  jest obradivanje
oranica.

Individualno vlasni$tvo oranice nalazimo kao
pravilo kod svih plemena, ali je to vlasniS§tvo ogra-
ni¢eno. Vlasnik oranice vezan ie, Sto se tice sjetve
1 Zetve na zakljucke svih Clanova marke, on ne
rvn-oie svoga zemljiSta slobodno odsvojiti, ograni-
cuje ga u tome kod razliitih plemena razlidito $to
pravo bliZe rodbine, a §to pravo marke. Naseliti se
pako moZe i podrucju marke samo onaj, tko dobije
dozvolu marke.

: [ nasljedno je pravo glede zemljiSta ograniceno.
Un.o brelazi nakon oceve smrti na sinove, a ako
vah nema, pripada kod salijskih Franaka marci.
vbve zemljiSte ‘osim kuce, kuciSta i oranice, napose
Sume j livade, pripada cijeloj marci, a svaki nje-
zin Clan ima pravo sluZiti se tim zajednickim do-
brom prema njegovoj svrsti i to u razmjeru uzevsi
za jedinicu jedan mansus (Hufe, Houba, po lat.
vrelima od 7 st. »mansusc).

Pravo sluZiti se zajednickim dobrom Smatra se
pripadnoséu (p~ertinent1ia) oranice, kao  glavnog
yrela j;)rivrede. Veli¢ina mansusa t. i. kuée, kuéista
1 oranice $to je u vlasniStvy pojedinaca, bila je u
razlic¢itim krajevima razli¢ita, ali u istoj marci
uvijek jednaka. Clan marke mogao je kréiti Sumu,
te kréevinu uzeti u vlasniStvo, ali je to zaklju¢kom
marke moglo i zabranjeno biti.

: U vrijeme utemeljenja franacke velevlasti vrlo
je ..povoljno kod svih germanskih plemena razdi-
ielien zemljisni posjed. Veleposiednici, isto tako
slobodnjaci bez zemlji§ta rijetka su iznimka. Velika
masa: slobodnjaka ima zemliji$ni. posjed srednje ve-
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licine. Nego u ruci franackoga kralja nalazi se veé
u pocetku ove periode ogromni zemljinj posjed, a
i za plemenske vojvode sviedode nam najstarije
isprave, da su bili vlasnici velikih kompleksa zem-
ljiSta.

b.) Posve druge narodno-gospodarstvene pri-
lik nalazimo u romanskim krajevima Galije. Tu
nema srednje imucne klase, nema prelaza medu
bogataSima i sirotinjom, malne sve zemliiste vla-
sniStvo je drZave, crkve ili svietovnih veleposjed-
nika (potentes-potentiores). Veleposiednici obra-
duju svioju zemlju djelomice u vlastitoj reZiji, a
dielomice . naseljuin na pojedine parcele kolone i
robove te slobodne ljude, koji dobiveno zemliste
uZivaju uz duznost dace i robote. A nalazimo i to,
da vlasnici (a osobito crkve) daju zemliista u za-
kup pod razligitim uglavcima. Takav 'se ugovor
(a i takovo zemlii§te) zove precarium.

II. Daljnii razvitak teajem ove pe-
riode. U rukama galskih crkava i aristokracije
joS se viSe tekom vremena gomilao zemljiSni po-
sied — najviSe pak kraljevskim darovanjima, ali
su i privatnici svojim  poboZnim zaduZbinama
znatno pridonijeli obogadeniu crkve. Veé pocet-
kom osmog vijeka nalazi se po dosta vierojatnom
racunu jedna treéina svega za obradivanje sposob-
nog zemljiSta Galije u posjedu crkve. U german-
skim krajevima promijeniSe se tecajemn ove periode
gore opisane okolnosti. T ondje se nagomilao ze-
mljiSni posjed u rukama pojedinaca, a mnoZina slo-
bodnjaka ostala je bez vlastitog zemliista.

Crkve i svijetovmi moguénici obogatife se i
ondje darovnicama kralieva, a i plemenskih VO0j-
voda, koji su darivali zemljiste poput kraljeva, a
povecao se posjed crkve i poboznim zaduz-
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binama privatnika. Pojedinci doSli su do velikog
posjeda po spomenutom pravu krcenja u Sumama
marke. U drZavnim Sumama mogli su, ¢ini se, su-
sjedi po volji krliti; nije se zato, kako neki ude,
trazio kraljevski-privilegij — ali moZda se je tra-
Zzila dozvola grofa dotiCne grofoviie. Nu ovim
pravom mogli su se koristiti samo bogatiji, jer se
za krCenje ho¢e mnogo vremena i radne sile.

I nasljedno pravo kako se je razvilo tecajem ove
periode, -dopfinijelo je mnogo s jedne strane cjep-
Kanju, a s druge i gomilanju zemlji§ta u jednoj ruci,
ier se je mansus dijelio ¢esto medu vise subastinika
ali i obratno mogao je pojedinac dobiti bastinom
po viSe mansusi. VraZde i glcbe bile su tako
ogromne, da su Cesto ekonomski unistile one, koii
su ih placdati morali, a obogadivale su protivnu
stranu. Tecajem ove periode znatno je napredovala
poljsko-gospodarstvena tehnika, te je veleposjenik
mogao bolje iscrpsti svoje zemljiSte od malog po-
sjehnika. Kona¢no treba i to u obzir uzeti, da su
javne duZnosti (vojniStvo i duZnosti dolaziti na
skupStine) mnogo viSe teretile maloga nego veli-
koga posjednika. To su razlozi s kojih se poreme-
tiSe povoline narodno gospodarstvene prilike u
germ. plemena franacke drZave, te se ove pribli-
ZiSe onim, kakove su postojale u romanskim
krajevima Galije. Veé u vrijeme Ljudevita I. na-
lazi se i u germanskim krajevima franacke drzave
bezbroj slobodnjaka, koji nemaju vlastitoga zem-
ljista.

Neka joS bude istaknuto, da je mali posjednik
Cesto bio prisiljen ili je uz postojece prilike za njega
povoljno bilo, da ustupi veleposjedniku vlasnidtvo
svoga zemlijiSta, pa da pridrZi uZivanje, te da zato
takvi uZivalac placa veleposiedniku dacu (census)
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i Cini sluzbe. Crkvama znali su mali posjednici iz
poboZnosti ustupiti svoie zemljiSte, pa pridrZati
samo doZivotno uZivanje, najcesée pak uz duznost,
da crkvi kao vlasniku plac¢aju mali danak.

‘Unato¢ tim Zalosnim narodno-gospodarstvenim
a napose agrarnim prilikama nije ipak u franackoi
drZzavi doSlo do socijalne bijede, kakova je zavla=
dala u rimskoj drZavi pod kraj njezina opstanka, a
to s razloga, Sto franacki veleposiednici nisu redo-
vito sami obradivali svoj posjed, nego samo dio,
a od ostalog posjeda ‘davali su (cijeli mansus ili dio)
na uzivanje i obradivanje robovima, lititna a i slo-
bodnjacima uz duZnost pladanja censusa ili
raznovrshih sluzbi ili obojeg. Razlog je takovome
gospodarstvu pomanjkanje robova, pa i to, 3to
ie, kako evo rekosmo, mnogo zemlijista primio ve-
leposjednik u vlasniStvo od malog posjednika, pod
uvjetom, da potonjem ostavi uzZivanje.

U franackoj drZavi nalazimo razliditih vrsti
pegodbi, kojima veleposjednik veéi ili manji ko-
mad svoga zemljiSta daje nekome na uZivanje, a ovai
zato preuzima odredene duZnosti. Govorit ¢emo
ovdje o dvjema glavnim yrstama tih pogodbi. Po
jednim stoji uZivalac u nekom niZem, a po drugoj
vrsti u nekom viSem socijalnom i ekonomskom po-
loZaju. NiZe je vrsti pogodba, gdie onai, koji do-
biva zemljiSte, preuzima duZnost pladati wvelepo-
sjiedniku dadu u naravi ili noveu, te vrsiti tezacke
poslove na zemlijiStu, $to ga vlastelin sam obraduie
Zemlja, dana onako pod dacéu jest pertinentia vla-
stelinskog dvora. Slobodnijaci, koii su  primili
ovako na uZivanje zemljiSte, doSli su tecajem ove
periode u javno pravnu ovisnost prema vlastelinu
(veleposjedniku) tim, $to bi ih primio u Svoju za-
Stitu, pa je i tako umanjena njihova sloboda. Visa
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je vrst pogodbe, gdie se conaj, koji prima zemljiSte,
ne obvezuje na dacu i teZaCke poslove, nego na
na visSe oscbito voiniCke sluzbe.

Po terminologiji- franackih vrela zovu se po-
godbe, o kojim ovdje govorimo, precaria; potjecu
one od precariuma rimskog prava, kake se je bio
razvio jo$§ priie franaCke invazije u Galiii, a te-
Cajem ove periode joS se i dalje mijenjao. Ovom mi-
Slienju odli¢nih historika opravdano se, drZim, pri-
govora, da taj franacki prekarij ima samo ime za-
jednicko sa starim rimskim. Crkva da se ve¢ rano
povela za rifiskim carskim fiskom te davala kao
i ovaj od svog velikog posjeda vece ili manje ko-
made n emfiteuzu ili u zakup na odredeno vriieme.
Taj se je ugovor saduvao u franackoj drzavi pod
imenom prekarij. Precarium ne zove se samo po-
godba, nego i zemljiSte, koje je predmetom te po-
godbe. Franacki precarium davao se je pod razli-
Citim wuglavcima: na opoziv, na stalno odredeno
vrijeme, doZivotno pa i tako, da prelazi na basti-
nika.

Razlikuje se 1.precaria oblata, gdie vlas-
nik, kako smo istaknuli, ustupa vlastelinu vlasni-
Stvo svoga zemljiSta pa ga pridrZzava kao preca-
ritm. 2. precaria data, gdie niie onaj, koiji
prima prekarii svoie zemliiS$te prije ustupio vla-
stelinn i 3. precaria remuneratorija, gdje
vlasnik ustupa svoie,a dobiva osim ovoga jo$ isto ta-
ko veliki komad zemljiSta kao prekarii. Podijeljenie
prekarija nazvalo se »beneficium« podieliitelia, ali
i naziv beneficium presao na samu pogodbu i zem-
liu, koja mu je predmetom.

Veleposijedi mogli su ostati u savezu marke, a
onda je vlastelinu pripadao odluc¢an glas u marci.
Niegovo pravo uzivanja Suma i drugog zaiednickog
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zemlii§ta bilo je dakako u razmjeru s veliCinom
vlastelinskog posijeda. Vlastelinstva, koja su obu-
hvaéala podrudja jedne cijele ili viSe starih marka,
bila su dakako o saveza marke posve neovisna.
Srediste vlastelinstva je dvor (curtis salica-sala),
¢dje prebiva vlastelin ili upravitelj. Valja razliko-
vati vlastelinsko zemljiSte, koje e neposredno
obraduje sa dvora (terra salica, dominicus mansus)
i ono, $to su ga vlastela dala kao prekarija. Dace
od takovog zemljiSta imadu se domositi u dvor, a
na zemlji$tu, $to se sa dvora neposredno obraduje
(terra salica), treba da se obavljaju oni teZacki po-
slovi, koije ie duZan vrsiti, tko uZiva vlastelinsko
zemljiste. Nego ima uvaZenih historika, koji viSe
ili manje drukdcije prikazuju prilike o kojima smo
ovdie govorili, drZeéi se u glavnom pravnog
historika  Brunnera. — Napose isti¢emo, da
francuski pravni historik Fustel de Coulanges iz--
vodi, da u franackoj drZavi nema zajednicke
marke, akoprem za starije vrijeme i on uci, da su
u starih Germana kao S$to i u Rimljana u najstarije
vrijeme postojale porodi¢ne zajednice svih dobara.

§ 25. Rod.

I glede pravnog znamenovanja roda valja razli-
kovati Germane od Romana. Opcenito je¢ u ger-
manskih plemena znamenito oslabliena stara zna-
menitost roda, ali je ona protegnuta na sve ro-
dake, a nije viSe ograni¢ena samo na agnate. Va-
7nost staroga germanskoga roda sacuvala se je u
franackoj drZavi bolje u Salijaca i dolinih Nijemaca
nego li u Ripuaraca i gornjih Nijemaca. U potenijih
plemena staro se je pravo uopée mnogo viSe pro-
mijenilo, nego u prvih.
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DrZzavna vlast, koja postaie sve jadom, ogra-
nicuje znatno teCajem ove periode starn vaznost
roda, osobito u javno pravnom pogledu. Krvnu
osvetu nastojala ie drZava postepeno ukinuti. Naj-
prije je zabranjivala stanovita djela osvete i ogra-
niCila krug osoba, na koje se moZe protegnuti
pravedna osveta, a konacno su Karlovi¢i odredili,
da moze kraljevski ¢inovnik u onim slucajevima,
gdie je joS narodno pravo dozvoliavalo krvnu
osvetu, siliti stranke, da sklope pomirbeni ugo-
vor. Jamstvo daljeg roda za vrazdu kod Ripuaraca
i gornjih Nijemaca, ¢ini se — posve je nestalo. Za
vrazdu jam¢i samo ubojica i njegov najbliZi rod. U
Saksonaca i Friza jamce jo§ uvijek dalii rodaci, a
u Salijaca samo subsidiarno. I pravo daljega roda
ha vrazdu izgubilo se je posve u Ripuaraca i gor-
njih Nijemaca. Vrazdu dobivaju samo bastinici. U
Salijaca i donjih Nijemaca bolje se i¢ i u tom po-
gledu sacuvalo staro pravo, pa i dalii rodaci dobi-
vaju dio vrazde. Promiienio se je poloZai roda kao
tutora svoga rodaka. Tutorstvo pripada stalnoj
odredenoj osobi (rodeni tutor), a rod se ogra-
ricuje na vrhvni nadzor nad tutorom. No i to pravo
nadtutorstvenog nadzora pocinje drZava pomalo
uvlaciti u svoj dielokrug, najprije u [Langobarda,
u kojih se joS$ prije, nego i su pripojeni franackoj
drZavi, morao sudac u parnicama, kod diobe bastine
1 prodaje nekretnina ex oficio zauzimati za interese
" malodobnika i Zena. Franacki se kraljevi smatraju
samo nacelno zastupnicima udova i sirota.

VazZnost roda pala je j u_tom pogledu, So se viSe
ne trazi, da budu coniuratores rodaci, nego se po
nekim plemenskim pravima mogu uzimati za coniu-
ratores i nerodaci, a po drugim samo onda, ako
nema rodaka.
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Nadalje se je u toliko promijenio poloZaj roda, Sto
su drZzavni zakoni dozvoljavali viasniku, da moze
pesve slobodno ili uz neka ograniCenia odsvajati
nekretnine proti nadelima mnogih plemenskih pra~
va, po kojima je bio vlasnik glede otudivanja ne-
kretnina ograni¢en pravima bliZe rodbine.

U Zenidbenom pravu prodrla je crkva pomoéu
drZavne ‘vlasti svojim ustanovama protiv Zenidbe
medu rodacima.

Od Germana poprimili su u franackoj drZavi i
Romani neke pravne funkcije roda, ali se one po-
kazuju u Romana jo§ viSe oslabljene negoli u Ger-
mana.

§ 26. Stale7i.

I. Opcenite opaske. U franackoj je dr-
Zavi vrazda mjerilo socijalnog poloZaja osobe. Po
raznim plemenskim pravima ustanovljuje se ona
razlic¢ito po staleZu osobe. Sto visi staleZ, ‘to vecda
vrazda. Sravnivs$i ustanove svih plemenskih prava
u franackoj drzai zakljuCuje Brunner, da je vrazda
slobodnog Germana kod svih plemena iznosila 200
solida, izuzev$i Langobarde, Burgunde i zapadne
Gote, u kojih je od vremena, dok su jo§ samostalni
bili, iznosila 100 solida za slobodnog covieka. Vra-
Zda Rimljanina bila je u franackoj drZavi 100 so-
lida, nu ne smijemo po tom drZati, da se je ovom
razlikom htjela izraziti manja vrijednost Rimljanina
prema Germanima. VraZda Rimljanina ustanovljuje
se samo zato na 100 solida, Sto se je po rimskom
pravu, koje je vrijedilo u franackoj drZavi vra-
zda Rimljanina pladala samo njegovim bastini-
cima (Erbsiihne), a otpada polovica, koja je po
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germanskim pravima pripadala daljem rodu (Ma-
gensiiline 3

~ Zidovi nisu u franackoj drzavi imali vrazde, ali
su ili kraljevi a napose Karlovi¢i zastidivali.

Franci nadose vrlo nepovoljne socijaine prilike
medu rimskim provincijalcima. Kako siio u Prvoin
pogliavlju prikazali razvile su se kao staleZi dvije
klase pucanstva. Obrtnici, poljodjelci, niZi vojnici i
cinovnici sacdinjavaju klasu plebis (humiliores), koja
ieu toliko neslobodna, §to je njezino zanimanje posta-
lo nasljednim teretom te prelazi kao duznost od rodi-
telja na djecu. ViSu pak privilecovanu klasu (hone-
stiores) sacinjavaju visi drzavni sluZbenici i vele-
posjednici, koji nose po rodu titul senatora.

Napose u Galiji bile su drZavne sluZbe i veliki
posjedi u rukama tih senatorskih rodova (odlicne
obitelji s nasljednim naslovom senatora), a i bisku-
pije dobivale su Eesto osobe tih rodova. Te razlike
u romanskom puanstvu izgubile su u franackoj
drZavi svoje pravno Znamenovanje, Rimljaninu
pripada vrazda od 100 solida bio senatorskog ili
plebejskog roda.

II. Pojedini stalezi. 1. U frana&koj dr-
Zavi nalazimo u podeku stare rimske i germanske
staleZe. Neke su staleSke razlike tecaiem vremiena
nestale, ali mnoge su ostale, a neke sc snova ra-
zviSe. Glavna je podjela slobodnj i neslobodni ljudi,
a po srijedi stoje poluslobodniaci, kojih je bilo vise
vrsti. Neke su ostale iz rimskog carstva, druge su
donijeli Germani, a neke se vrsti razvijaju u frana-
¢koj drzavi (Esmein 91.). a) Neslobodni i poluslo-
bodni ljudi.

1. Robovi. Broi robova Znatno se umnoZao,
ali im se i poloZaj pobolisao. Za uboistvo roba pla-
¢a se globa, a veé od 9. stoljeCa govore vrela o
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vrazdi robova. Neke se klase robova posve pribli-
ziSe pravnom poloZaju poluslobodnjaka — napose
»Servi casati« ilj »mansuariix, koie je gospodar
naselio na komadu svoga zemljiSta, te Se raz-
vilo pravilo, da su s tim zemljiStem nerazdruZivo ve-
zani, pa ih viSe niti gospodar ne moZe s njega ma-
knuti. Odsvojiti ih pak moZe samo zajedno sa 7oin-
liistem. Radi toga saveza sa zemljiStem racunaju
se servi casati od druge polovice 8. stolie¢a pravio
za nekretnine. ObiCajem bile su ustanovliene dace,
Sto su ih morali placati gospodaru i sluzbe, koje su
morali obavljati. Osobito se poboliSao poloZaj ro-
bova, koiji sluze oko osobe gospodareve ili mu vode
kucéanstvo. U vrijeme Merojeviéca zovu se pueri
(vassi, vassali) ili ministeriales, za Karlovi¢a rabi
vassus za slobodnjaka, koii je stupio u viSu sluzbu,
do¢im ministeriales znali redovito neslobodnog
Covieka u viSoj sluzbi. Robovi ministerijalci imaju
vrazdu jednaku malne litskoj.

Cetiri se osobito meda njima isticu slquenﬂ@
u odli¢nijim, bogatijim kuéamas: trpeznik, komornik,
peharnik, marSal (konjudnik). Jedan od te detvo-
rice vrsio je ujedno vrhovni nadzor nad cijelim ku-
¢anstvom, tese zovumajor domus ili senescalcus.

Cesto bi franacki velmoz:z oboruzali svoje ro-
bove ministerialce, da im budu stalnom pratnjpm:
Kad je konjaniCka sluZba preotela mah u 1‘rana,ck03
vojsci, dobivali bi ministerialci, izvjeibanh za_kq—
niani¢ku sluzbu, beneficija poput slobodnih lgudx..
(550b&t0 se odlikovahu kraljevi ministerialci (pueri
regis, aulici). Imaju poloZaj pa i vrazdu }ita, a 1w
dobiti i grofovsku sluzbu i biti primljeni medu kra-
lieve antrustione.

Polczaj i vrazdu lita imadu i Servi casati na
kraljevskim domenama. Za Merojevica zovu se
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servi fiscales, a za Karlovica fiscalini. Razlicife
pogodnosti uzivahu crkveni robovi. Robovi najni-
Zeg poloZaja nazivaju se u vrelima mancipia. Cr-
kva je mnogo utjecala, da se je popravio poloZaj
robova. U skladu sa svojom naukom ide ona za
tim, da se i robovima priznade pravna sposobnost.
Narocito budi istaknuto, da je priznala pravovéljn—
rost braka medu robovima te da je crkvenim kaz-
nama kaznila gospodara, koji bi ubio roba bez pra-
vednoga razloga i bez suda (Esmein 93.).

~2‘ Poluslobodni. Poluslobodniaka bilo i€
u iranackoj drzavi viSe vrsti. Kod veéine plemena
(ASalijgcu, Ripuaraca, Friza, i Saksonaca) nalazimo
lite. Cini se, da su procesualno pravino sposobni, a
nap‘os’e, dai mogu polagati prisegu. Litus ie glebae
adscriptus, pa ga i gospodar ne moZe maknuti
sa grude, na koju je vezan. (Samog lita ne moze
g‘pspodar prodati, ali moZe zemlju, na kojoj pre-
h}va i litove -sluzbe. Litus plada od glavemlitimo—
njum, a od zemlje dacdu i ¢inj sluzbe. Kao Sto robove
,n'im‘ISterijalcc tako su i lite znali upotrijebiti za
svogvc sluzbenike. U franackih plemena ima litus
vra;dupd 100 solida, - a u ostalih neSto nizu. Po
SVoj prilici pripadao je jedan dio gospodaru, a drugi
litovom rodu). : :

U Langobarda i Bavaraca nije bilo lita, nego
av)oluslobodni‘ staleZ »Aldiones«, koji imadu prili-
¢no jednak poloZaj s litima, a langobardski aldio-
nes‘ne§to gori. (Aldio nije procesualno sposoban).
U Galiji, Bavarskoj i Svapskoj ostalo je iz rimskih
vremena dosta kolona, koji su glebae adscripti
kao i liti te imadu skoro isti poloZaj. Lex Salica
dgjc ipak kolonu (Romanus tributarius) nesto ma-
niu vrazdu od litske. Za Karlovi¢a iSéezavaiu ra-
zlike medu raznim vrstama po!usloobdniaka;
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Manumisijom mogu steéi robovi i poluslobodni
liudi potpunu, prvi i samo djelomi¢nu slobodu. Ra-
zlikovati nam je viSe vrsti manumisija. SacCuvale

.. Su se stare germanske privatnopravne manumisije

robova. Ni jedna- privatnopravna manumissija
ne ¢ini ni sada manumitiranoga neovisnim o go-
spodaru. Privatnopravnom manumisijom niZze vr-
sti postaju manumitirani poluslobodnima. (U Sali-
jaca, Ripuaraca, Chamava, Friza, Saksonaca
postaju litima, u Langobarda aldionima; u Tiringa
i Bavaraca znamo, da su se zvali liberti, da su
imali manju vraZdu od slobodnih ljudi). K tim starim
manumisijama prido$le su manumisije po rimskom
pravu i to manumissio in ecclesia i manumissio per
cartam, kako su se razvile po rimskom vulgar-
nom prav.

(Prva potjece od manumisije in ecclesia, kako
je uredeno za cara Konstantina Velikog, najobi¢nije
obavljala bi se tako, da bi gospodar roba u crkvi
pred biskupom i pred klerom proglasio slobod-
nim, pa bi se o tom sastavila isprava, druga pak,
da bi gospodar robu izdao pismo (cartam), kojim
ga proglasuje slobodnim).

Za poloZaj oslobedenika nije sveiedno, da li
je puSten na slobodu in ecclesia ili per cartam, jer u
prvom slucaju ostaje redovno ovisan o crkvi. Cr-
kvena, je naime vlast ve¢ rano stala isticati, da joi
pripada patronat i sudbenost nad svim oslobode-
nima, ali joi toga ne htjede priznati drZzavna vlast.
U 7. stolie¢u doslo ie do slijedeceg rezultata u tom
prijeporu  medu obim vlastima. Oslobodenici in
ecclesia (zovu se tabularii) dolaze, ako gospodar
drugdije naroCito ne odredi, pod vlast crkve u
kojoj su oslobodeni. Oni su glebae adscripti, stoje
pod zastitom i sudbenosti crkve, kojoj placaju
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dadu. Oslobodeni per cartam zovu se cartularii, a
dolaze u ovisnost crkve samo onda, ako to gospo-
dar narocito odredi.

Navedenim manumisijama ne polucuju robovi
potpune slobode, nego postaju poluslobodni. No.
u frana€koj drZavi mogli su poluslobodnjaci, a i
robovi poluciti manumisijom potpunu slobodu. U
tu svrhu sluZila: je kod Franaka manumisio per
denarium ili denariatio i to izvorno za oslobodenje
lita. (Obavljala bi se tako, da bi litus gospodaru
pred kraljem pruZio dinar, kao da mu placa litimoni-
um, (@ gospodar bi muwizbio tajfnovaciiz ruke, da mu
pokaZe, da ga oslobada od pladania litimoniuma.
Na to bi kralj izdao odredbu, da se oslobodeni
ima smatrati poptunim slobodnjakom. Od polovice
9. stolje¢a promiienila se forma denariacije, te bi
gospodar najprije tradirao lita kralju, pa bi
onda kralj litu izbio pruZeni novac). Manumissio
per denarium sluZila je osobito od polovice 7. sto-
lieca i za potpuno oslobodenje robova. Kod drugih
germanskih plemena franacke drZave bilo je i dru-
gih manumisija, kojima su slobodne i poluslobodne
puStali na slobodu i to potpunu, ali se franacka
manumissio per denarium rasSirila u cijeloj drzavi.

b). Slobodni ljudi.

1) Obicni slobodniaci (liberi, ingenui, franci).
Neki obicni slobodnjaci uzvisili su se u novo plem-
stvo, koje se je razvilo iz drZavnih sluzba, a znatni
dio starih slobodniaka izgubio ie svoj socijalni po-
loZaj tako, da viSe nisu bili socijalno ravni starim
slobodnjacinta. Ti ljudi pribliZuju se staleu polu-
slobodnjaka. Svakako su morali zajedno djelovati

mnogi razlozi, s kojih je jednomu dijelu slobodnjaka

tako umanijena sloboda. Odlu¢no je dielovala za-
Stita, u koju su uzimali moguéiici slobodnjake,
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da #h zastite od nasilja i zastupaju pred sudom, pa
su zato ti Sti¢enici pladali danak i obavljali niZe
sluzbe. Takovi ljudi pod zaStitom nisu se viSe sma-
trali potpuno slobodnima. Nije po sebi umaniivalo
slobode, kad bj slobodnjak primio od vlastelina ko-
mad zemlje na obradivanje i uzivanje, pa da od
toga placa dadéu i &ini niZe sluzbe., -ali je umanjena
sloboda istih ljudi na vlastelinskom zemljiStu, kad
su i oni doSli u spomenutu osobny zaStitu vlaste-
lica, a to postaje sve vise pravilom.

2) Plemstvo. U vrijeme utemeljenja fra-
nacke velevlasti nalazimo germansko i romansko
plemstvo. Potonje se je razvilo, kako smo to prika-
zall, od visih drZavnih funkcijonara i veleposjed-
nika. U vrelima spomnje se to romansko plemstvo
io$ u drugoj polovici 6. vijeka, kasnije se izgubilo
(Esmein 92.) Poslije velike seobe naroda nalazimo
u svih male germanskih plemena plemstvo kao
staleZ u pravom smisly. Salijskog i ribuarskog
plemstva rano je nestalo. U Klodvigovo vrijeme ne-
ma mu viSe traga. Malne sva ostala plemena sa-
cuvala su staro plemstvo, pa se u franackim vrelima
teCajem stoljeca, al ne jednako dugo, kod svih
plemena istic¢u pravne prerogative starog plemstva
po rodu. Glavna mu ie prerogativa, $to uZiva
zaStitu veCe vrazde. No veli¢ina plemicke vrazde
razliita je kod razlicitih plemena, kod Saksonaca
6-struka, Tiringa 3-struka fisto¢nih i zapadnih
Friza 2-struka, srednjih podruga vraZda slobod-
njaka. U Bavarskoj nalazimo 5 plemickih rodova s
dvostrukom, kneZevski rod Agilolfinga s 4-stru-
kom vrazdom slobodnijaka. Najodli¢niji poloZaj
imalo je staro saksonsko plemstvo sa 6-strukom
vrazdom slobodnjaka. Zenidbe medu saksonskim
plemi¢ima i neplemié¢ima bile sy zabranjene.
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U Salijaca 1 Ripuaraca ne nalazimo osim kra-
ljevskoga roda Meroievica, starog germanskog
plemstva, ali se od kraljevskih sluzbenika i vla-
stelina, veleposjednika razvila aristokracija, koja
zauzima pace i znatno natkriljujie socijalni poloZai
plemstva kod drugih plemena. Ta je aristokracija
klica novome plemstvu. Clanove te franacke ari-
stokracije nazivlju vrela potentes, meliores, Drio-
res, optmates — pa i nobiles.

Kraljevskim ¢inovnicima napose grofovima, te
Ylanovima kraljevske pratnje t. zv. antrustionim-a
pripadala je velika vrazda, trostruke one, koja je
osobi po rodu pripadala, a mogli su kralievske
sluzbe poluditi slobodni i neslobodni liudi. PoloZaj
kraljevskih Cinovnika bitno se ipak po naravi kra-
lievske sluzbe razlkuje od plemstva. Karakteri-
stika plemstva jesu staliSke prerogative, a u polo-
Zaju sluzbenika izvorno su glavno sluZbene duz-
nosti, a niposto koristi, Sto ih sluzba daje. Zato
se franacko kraljevsko CinovniStvo i ne moze Sma-
t1ati plemstvom u pravol smislu rijeci, dokle su god
kraljevske sluZbe pridrZale svoj izvorni karakter.
Nu taj se je teCajem vremena jzvrnuo. U pravnom
poloZaju sluzbenika stale su se isticati kao gla-
vno koristi od sluzbe, a postale su sluZbe i na-
sliedne. Veé u drugoj polovici 7. stolie¢a nalazimo
vojvodine kao nasljedno dobro odli¢nih rodova (ta-
ko alamnska i elzaSka; bavarska vojvodina je
nasliedna u rodu Agilolfinga, a austraska u rodu
arnulfinskom), a &ini se, da je u podruciu franackih
plemena &lansvo trustis regiae u savezu sa kra-
lijevskim darovanjem zemljista postalo nasljedno.

Tako se kraljevsko ¢inovniStvo pribliZuje 'p_lem-.
stvii. — Prvi su Karlovi¢i u toliko ustgwh taj
razvitak, $to su dokinuli nasliedivanie visih dr-
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Zavnih sluZba, ali pod kraj doba Karlovi¢a opet se
fakti¢no naslieduje grofovstvo i vazalstvo, a ka-
snije se to i pravno priznaje.

Kralievskim sluzbenicima pridruzufu se vele-
posjednici, koji se istina ne odlikuju vecom vrazdom,
ali imadu veé izvorno radi velikog bogatstva cso-
bito ugledan poloZaj, a tomu pridodoSe i prava
prema vlastelinskim podanicima (t. j. ljudima, nase-
ljenim na vlaselinskom zemlji$tu, koji su bili u za~
titi vlastelina i dosli pod njegovu sudbenost) te
osobiti njihov poloZaj u vojsci i sudovima. Kraljev-
ski sluZbenici i veleposjednici sacinjavali su pr-
vu klasu drZavljana. Nije ova klasa doduSe u toj pe-
riodi plemicki staleZ u pravom smislu rijeci, ali
je to aristokracija s potpunom razvitom klicom no-
voga plemstva. Uz takove prilike nije moglo staro
germansko plemstvo odrzati svoj poloZaj. Kraljev-
ljevski sluZzbenici, kojih je — dakako -— bilo po ci-
jeloj drZavi, znatno su ga natkrilili svojim ugle-
dom a i pravima, napose vrazdom. Staro plem-
stvo, da ne zaostane, moralo je stupiti u kraljev-
sku sluzbu te time u redove nove aristokracije;
pade isto saksonsko plemstvo, koje je od iskona
uzivalo tako velike prerogative, nije se moglo oteti
kraljevskim sluzbama. (Karlo Veliki imenovao je
veé 782. ¢. mnogo saksonskih plemica grofovima).

Valia i to uvaZiti, da su se plemi¢ima vlasteli-
nima pribliZili vlastelini neplemici, posto su uZi-
vali ista vlastelinska prava i socijalni poloZaj. U
kratko, teCajem franacke periode izgubilo se staro
germansko plemstvo kod nekih plemena posve, a
kod drugih djelomice u novoi, aristokracija kra-
ljevskih sluzbenika i vlastelina veleposjednika.

Najdulje su se saduvale stare slalike prilike
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pa i staro germansko plemstvio u nekim fri$kim kra-
jevima, gdje jo§ u 15. stolje¢u nalazimo cthelinge,
frilinge i lite — posliednje polovicom, a prve dvo-
strukom vraZdom obi¢nog slobo Injaka.

§ 17. Razlitita prava u franrackoj drzavi.

U franackoj drZavi bilo je drzavno pravo u gla-
vnom jedinstveno, ali u ostalim podruciima nije
vriedilo jedno pravo, nego razlicita prava za ra-
zliGite narode i plemena. Ostalo je naime na snazi
rimsko prave, S$to je prije vrijedilo u onim kraje-
vima biv§eg zapadnog rimskog carstva, koji su palj
pod franacku vlast, a isto tako i plemenska prava
rzliCitih germanskih pleniena, zdruZenih u franad-
koj drzavi.

Trajno se uzdrzalo rimsko pravo samo u onim
krajevima, gdje je guscée nastanjeno rimsko pii-
Canstvo. Rimsko pravo, koje je vrijedilo u fra-
nackoj drzavi, zove se vilgarnim rimskim pravom
za razliku od starog Cistog rimskog prava. Vul-
garno je rimsko pravo dalini razviiak ili bolje de-

_ generacija starog rimskog prava. Nije bilo jedno
rimsko pravo u cijeloj franackoj drZavi, veé ima-
de mnogo razlika u rimskom vulgarnora pravu,
kako je ono vrijedilo u pojedinim krajevima na ra-
zli¢itim temeljima i pod utjecajima razlisitih pri-
lika. U Italiji i Istri razvija se ono na temeliu Justinija-
novih izbornika, a u drugim krajevima franacke dr-
Zave na temelju starijih zbornika rimskoga prava.
Mnogo su utjecala na razvitak vulgarnog rimskog
prava susjedna germanska plemena, pa kako se je
rimsko puanstvo doticalo u razli¢itim krajevima
sa razliitim germanskim plemenima, morala je i
ta razlika djelovatj na razvitai vulgarnog ‘rimskog
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prava. Dobro karakteriSe Brissaud to vulgarno
rimsko pravo. Klasi¢no pravo, veli on, rimskih
pravnika i carskih-konstitucija moralo se ie pro-
mijeriti, kao $to se je promiienio i latinski iezik u
u doticaju sa Barbarima. Veé praksa, osobito u pro-
vingijama, za opstankal rimskog carstva udaljila se je
od prava, sadrZanog u knjigama. Invazija Barbara
i08 je pospjesila taj razvitak. Razvilo seje za mnoge
prilike pucko obicajno rimsko pravo, koje ie doslo
do izraZaja u formulama, ispravama, kraljevskim
naredbama, crkvenom pravu i u zakonskim zborni-
cima toga vulgarnog rimskog prava. (Tako ie n. pr.
stipulacija, po starom rimskom pravu u bitnosti
usmena izjava, degenerirala u jednu pismenu klau-
zulu, koju bi pisar pripisao na koncu isprave. Is-
prava, izvorno naprosto dokaz za skloplieni pravni
Dosao, postaje u nekim slucajevima nuZnom for-
mom za valjanost pravnog posla. Obitajne formal-
nosti kod sklapanja pravnog posla, koje nisu imale
juristickog znamenovanja, dobile su karakter bitne
potrepStine, n. pr. svecani uvod u odsvojene ne-
kretnine (solemnis introductio locorum), poliubac
kod zaruka (osculum) Brissaud 1. 74., 75).

Germanskih plemenskih prava vrijedilo je u
franackoj drZavi, koliko je u njoj bilo plemena.
Brunner ih dijeli u dvije grupe: u jednu stavifa
praval listo¢nih germanskih plemena Burgunda i
Zapadnih Gota, koja su bila veé zmatno romani-
zovana, kod postaSe plemenskim pravom frana-
¢ke drZave, u drugu grupu stavlja prava njema-
mackih plemena, te tu razlikuje gornjo i donjo
njemacko pravo. Gornjima spada alamasko i ba-
varsko, a donjo njemackim saksonsko i frisko. Po-
tonjima pribraja pravo salijsko, ripuarsko i cha-
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mavsko, a (unato& gornjo-niemackom jeziku) i pra-
vo Langobarda. ~

Ni u pojedinim germanskim plemenskim pravi-
ma nema jedinstva, veé nasuprot mnogo partiku-
larizma, Bilo je medutim i u franackoi drZzavi fak-
tora jedinstvenog pravnog razvitka. Prije svega
valja uvaziti, da je bilo izvorne srodnosti medu ger-
manskim pravima, $to su u njoj vrijedila, a tecajem
vremena razlike su sve viSe nestajale. Ve¢ po ple-
menskoj srodnosti svih Germna morala su im biti }
prava srodna, a kod pisanja narodnog prava reci-
piralo je jedno od drugog mnogo glede forme i sa-
drzaja. Tako su kod pisanja salijskog i bur-
gundskog prava mnogo djelovali najstariii zapadno
gotski zakoni. Dobar dio ripuarskog zakona nije
nego preradena lex Salica. Najstariie alemansko
pravo sjeCa po formi i sadrZaju na franacko pravo.

Pravo Bavaraca preuzelo je mnogo od pisanoga
zakona alamanskog i zap. gotskog zakona, a pisano
pravo Angla i Verina izradeno je po ripuarskom.
Bez obzira na izvornu plemensku srodnost i re-
cepciju prigodom pisanja  prava izgladuju se
pravne razlike u franackoj drZavi po malo time,
Sto je jedno pleme od drugoga putem obicaja
preuzimalo pravne institucije. To vriiedi ne samo
za. Germane nego i za Romane. Putem obiCaja su
mnoge institucije rimskih vulgarnih prava presle u
germanska plemenska prava. Utjecanje prava
vladajuceg franackog plemena najviSe ie doprini-
ielo, da su se razna plemenska prava u franackoj
drZavi sve viSe pribliZavala, . a razlike sve viSe ne-
stajalo, jer je franacko plemensko pravo jednako
silno utjecalo na sva ostala plemena. Utiecalo je
pak Sto djelovanjem kraljevskih &novnika. Sto su-
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dovanjem kraljevskog suda, a $to kralievskim na-
redbama.

Za Merojevica gospodovalo je salijsko, a za Kar-
lovica ripuarsko pravo, te se za potonjih istice
tendencija, da se putem legislative uvede jedin-
stveno pravo u franackoj drZavi, ali do toga nije
doslo. Potkraj ove periode isticu se doduSe jasno
poceei pravnog jedinstva u cijeloj franackoj drzavi,
ali ono je ipak uvedeno, veé su ostala u krijepo-
sti plemenska prava teCajem cijele ove periode.
Pod utjecajem navedenih faktora pribliZiSe se zna-
tno ta prava, ali je ostalo joS uvijek dosta razlike
u njihovim odredbama.

§ 28. Princip personalnih prava.

z.a prosudivanje pravniii prilika drZavliana fra-
nacke drZave razvio se t. zv. princip personalnih
prava, po kojem za svakog drZavljanina, nalazio se
gdje mu drago, vrijedi pravo plemena, kojemu pri-
pada. Ne znamo, kada i kako se razvio taj princip.
Ucilo se je nekada, da je to staro nacelo Germana,
osnovano na njihovoj ljubavi slobode (Montes-
quieu). Danas ne viernju u to viSe ni niemadki hi-
storici. Neki pisci izvode, da je princip personal-
nih prava prirodna posliedica naselienia Germana,
na: teritoriju rimskog crstva. Germanskim Kkralje-
vima nije preostalo drugo, nego da ostave rimsko
pravo svojim romanskim podanicima, kako je to
uvijek nuzZno, kada se uslijed osvojenia novih
krajeva nadu jedan uz drugoga elementi znatno
razliciti u stepenu i u formi kulture. Prispodablja
se franacko gospodstvo nad Romanima sa danaSnijin:
gospodstvom Francuza u Algirn i Indokini te En-
gleza u Indiji. Sto preostaje drugo nego ‘da se
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urodenicima u tim kolonijama ostavi njihovo pravo.
Jo§ nuZnije moralj si ga ostaviti Franci Galoro-
manima, kad -je rimsko pravo bilo toliko napred-
nije od germanskog. Nacelo prihvaéeno glede Ro-
mana protegnuto je kasnije na druge narode pri-
druZene franaCkoj drzavi (Burgundi, Zap. Goti itd.).
Uostalom je taj princip posljedica shvaéanja svih
naroda na istom stepenu kulture, da se pravno na-
r.oc'“:.'nto ne postavlja, veé da se ono samoniklo ra-
Zvija u narodu j u organskom savezy sa cielokupnim
njegovim kulturnim Zivotom. Py tom shvacéaniju
svakom se mora, bustiti, da Zivi po S$vom pravu,
ka_lgo mu se pusta, da govor; svojim jezikom. To
vrijedi dakako samo Za podrucja pravna, za koia
Mogu postojati razlicita, prava (Bsmein 58., Bris-
Saud I. 54.), a to sy napose privatno i kazneno. Proti
tomu govori Cinjenica, Jda u Burgunda z3 njihove
Samostalnosti  nije vrijedio {priincip personalnih
Prava. — Prilike izmedu Romana i Burgun-
gia brosudivale su se po burgundskom pravu, a
ima podataka, iz kojih mozZemo zakliu¢iti, da su
u p{o‘éetku tako postupali sa Romanima Zapadni
(viotx, Langobardi pace u podletky franacke dr-
zave j Franci. Stoga misli Brunner, da nam je
izvor personalnog principa trazZiti y nastojanju, da
sg franackom plemenskom pravu osigura snaga u
cijeloj drzavi (I. 384), aji to nebi mogli prihvatiti
Da se i§lo za tim ciliem, bilo b} mnogo prirodniije,
Fla se je drzalo staro burgundsko nacelo, koje je
i ongko u pocetku vrijedilo i u Franaka. U kratkvb,
nauck nije jo§ poslo za rukom ustanoviti nutarnje
razloge te §spitati razvitak principaj personalnih
Dbrava. Toliko je sigurno, da to nije staro german-
:skpv nacelo i da se prviput jasno istice in lege Ribu-
aria.
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Princip personalnih prava ne rieSava pitanje,
kakvo pravo ima vrijediti, kad se radi o pravnim
prilikama medu pripadnicima raznih plemena. Za
razliCite odnose, o kojim se je radilo, razvila su
se posebna pravila.

Primjerice navodimo neka od poznatih nam na-
cela, koja su vrijedila za takove sluajeve. Vra-
Zde ili pomirbine ustanovljuju se PO pravu ubijenog
ili povrijedenog. Javne kazne (za kradu, krivu pri-
segu) izricu se po pravu krivea, od 9. stolie¢a
istiCe se ipak u pravu kaznenom lex loci delicti
comissi, a znaci ovdje pravo, koje vrijedi za
svakoga na stanovitom teritoriju u opreci prema
lex originis. :

TuZenik se brani po procesualnim pravnim na-
celima svoga plemena. Ugovorom obvezuje se
svaka stranka po svom pravu. Kod sklapanja: Ze-
nidbe treba u obzir uzeti prava obiju kontrahenata.
Zaruke se sklapaju u formi, kako propisuje zarug-
nikovo pravo, ali pretium nuptiale placa se po
ptavu zarucnice. Skrbnik se postavlia i treba da
vI$i svoju duZnost po pravu $ticenika. U nasljed-
nom pravu vrijedi pravo ostavitelja.

Pleme, kome &ojek pripada i prema tome pra-
vo, koie za nj vrijedi ustanovljuje se redovito po
porijetlu. Za zakonitu djecu vrijedi pravo oca (lex
paterna), a za nezakonitu pravo matere.

Zakonita Zena Zivi po pravu svoga muZa i po-
slije njegove smrti. Po franakom pravu postao je
per denarium manumitirani rob Salijcem ili Ripuar-
cem, cartularius, a isto tako i tabularius Rimlja-
ninom, a manumitirani privatnom manumisijom ni-
Ze vrsti franckim litom. Po najmladem langobard-
skom. dobiva manumitirani pravo manumisora.,
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Za pojedine crkvene juristicke osobe (katolitke cr-
kve ' n.pr. manastiri, kasnije i kaptoliitd.) vrijedilo
je pravilo: Ecclesa vivit lege romana, osim nekih
crtkava i manastira, koii su bili u zastiti ili vlasti
kralja, pa je za niih vrijedilo franacko pravo. Po-
jedini katoliCki klerici Zivieli su po svom plemes-
skom pravu. Jedino u Langobarda vrijedilo je od
vremena, dok su bili Arijevci,- za katolicke kle-
rike rimsko pravo. Otkada su Franci zauzeli lan-
%f)bardsko kraljestvo, izjavljuju &esto klerici, da
zive po langobardskom pravu, ali je crkvena
V!ast iSlar zatim, da pribavi pravilu: Ecclesia
vivit lege romana krijepost za svoje klerike, pak
Su se tog pravila drZali i langobardski pravnici; 1t
11. stoljeéu, istice se ovo bravilo i u isprava-
ma. — U krajevima, gdje je bilo pucanstve
pomijeSano od viSe plemena, nalazimo., da se u
poslovnim ispravama naznaduje lex originis onoga
kc-n'tvra‘henta, bo dijfem se pravu ima prosudivati
QO‘Emcm posao. Najstarije primjere imamo iz 8. sto-
lieca. I u sudbenim ispravama Italije navodi se
?;?glq strankea'lkoje ie bilo odlu¢no u doti¢nim slu-

jevima, radilo se ij ili
el 0 prijeporu ili o neparbenom

U Italiji obiCavali su pitati kod suda stranke:
qua lege vivis? Odgovor na takovo pitanje nazvali
su hijstior.foj: professio iuris. Prvoiessidnes iuris
palammo i izvan Italije, osobito u kraievima gdje
ie b.il‘O' pom‘ij‘eéano pucanstvo (n. pr. Burguﬁdﬂia).
&13{2;13}:;:, 1zd'an.. D,O“d k‘ona.c 8. sto‘l.jeéa, nal:aic
ralj m missima, da imadu pri sudovima
pitati stranke, po kojem pravu Zive.

= K_rlvo ie mniicnje, S$to ga je zastupao talijanski
uCenjak Muratori a i Montesquieu, da si je svatko
mogao u svakom pojedinom sluaju izabrati pravo,
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koje je htio. Ne stoji ni to, da je semel pro semper
mogao odabrati pravo po svojoj volii, a isto tako
ni tvrdnja, da su oblasti od svih odraslih osoba
trazile, da iziave kome pravu pripadaju, pa da se
o tom sastavljahu sluZbeni registri. Ima doduSe
odredba Lotara 1. god. 824., kojom se odreduje
da treba pitati stanovnike Rima, po kojem pravu
hode da Zive, ali je ta odredba posve izolirana i
vrijedila samo prolazno u Rimu.

Za tudince (osobe, koje nisu pripadale franac-
koj drzavi) nije vrijedio princip personalnih prava.
Tudinac (lat. — albanus) izvorno je bespravan, tko
hoée, smije ga ubiti i zarobiti. Samo uw nekim slu-
Cajevima $titilo je tudinca medunarodno pravo. Nije
bespravan tudinac, kojega bi drZavlianin primio
kao gosta u svoju kuéu i zastitu. Veé rano nala-
zimo kod Anglosasa, Bavaraca i Franaka subsidi-
arnu. kralj. zastitu tudinaca, ako nemaju druge. Tu
dinac pod zaStitom Zivi po osobnom pravu zasitnika
dakle eventualno po kralievom plemenskom pravu.
Po kraljevskoj zastiti uZiva tudinac zaStitu vraZde,
ali ona pripada u Franaka kralju. Po langobard-
skom pravu pripada kralju ostavina tudinca, ako
nije ostavio zakonske sinove, po franatkom pak
po 'svoj prilici i onda, ako je ostavio i zakonske Ssi-
nove. To su nadela, iz koijih se je razvijao kasnife
jus albinagii, tudinacko pravo.

Ni za Zidove nije vrijedio princip personalncg
prava. Ne stoji, kako se je negda ucilo, da je za
Zidove u franackoj drZavi vrijedilo rimsko pravo.
U medusobnim privatnopravnim prijeporima imali
su Zidovi pravo sluZiti se obranicima (ali ne u
kriminalnim stvarima), tu se — dakako — redovito
sudilo po Zidovskom pravu. U privatnopravnim
prijeporima medu Zidovima i kr§¢anima vrijedila je
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vladajuca lex loci (t. j. bravo vecine doti¢nog mjesta).
Kraljevski kapitular od 809. odreduje, da u privatno
Pravnim prijeporimaZidova i krSéanina ima Zidov
medu svijedocima, prioti kr3éaninu navesti nekoliko
kr§¢ana i obratno krS¢anin proti Zidovu nekoliko

idova. Za Karlovica: Cini se, da se je razvila stalna
kraljevska zastita Zidova, za koju su moralj napose
placati kraljevskoj komori

§ 29. Pravo kraljevsko i pravo narodno.

U ovoj periodi ne vrijedi vise iskljudivo obiCajno
bravo, otvorilo se i drugo vrelo Prava, a to je na-
roCita ustanova. Uz obicajno pravo, koje sacinja-
vghu bravila, §to vrijede i Sto se obdrZavajy, Drem
nisu narocito bostavljena pg faktoru, kojj ih ie uvla-
Sten postavljati, ima u franackoj drZavi i dosta za-
kop*skog brava, t. j. imade dostg, bravnih pravila,
koja Su narocito postavljalj ovlasteni na to drZavni
organi. Obi¢ajno se bravo razvija i nadalje u narodu
i s‘lg@d narodnih sudova, alj se Ono u ovoj periodi
b-umo razvija i obifajima, $to S€ uvode djelova-
nijem Kkralja, uredovanjem njegovih Cinovnika i
kraljevskog suda.

Nacelno Pripadala je, drzimo, zakonodavna viast
narodu, ali uvijek sudjeluje i kralj kod Stvaranja
za‘lpona.v Zakon se izjavom volje naroda,
koja veZe sve njegove Clanove, Zakonima ili se
gvode ova pravna pravila ili se njima samo daje
Iorma“i krijepost zakonas bravilima, koja sy ved
od prije vrijedila kao obicajno Pravo. Nego vlast
franackoga kralja veg je tako porasla, da je mo-
£a0 . sam svojim naredbama beyz sudjelovanja
naroda postavljati novg Dravna pravila

Razlikujemo — dakle —
kraljevsko. Pravo narodno

bravo narodno i pravo
nastaje djelovanjem
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naroda bilo kao obi¢ajno bravo, bilo narocCitom iz~
javom narodne volje, Kraljevsko je bravo, Sto ga
stvara kralj i njegovi organi bilo kao obicajno
pravo djelovanjem kralja i niegovih organa, bilo
naroCitim  kraljevskim naredbama. Narodno je
pravo prema tome djelomice obiajno — djelomice
zakonsko, a isto tako j kraljevsko pravo dielomice
obicajno, djelomice narocito postavlieno kraljev-
skim naredbama, Podrucja wobijis prava oznacitf
Cemo ovako: nacelno spada g podruéje narodaog
prava sve, Sto spada u kompetenciiu narodnih su-
dova. Sve ostalo pak spada u podrucje kralievskog
prava. Dakle — napose organizacija- i upravna
jelatnost drzave.

Kraljevsko pravo gospoduje u podrudju, kojim
vlada krali neovisno o narodu, u kojem kraljevski
¢inovnici provode kraljevske naredbe. Kraljsy ski
Cinovnici duZni su bdjeti nad tim, da se one pro-
vode, a ne organi narodnog sudovanja, kad do-
nose svoje osude (judicia).

Nije se medutim kraljevsko pravo strogo dcZaln
tih granica. Kraljevi su znali predloZiti narodu,
deprihvati i takove naredbe, koje su po svom pred-
metu spadale u djelokrug kraljevske vlasti, kad
im je bilo stalo do toga, da kraljevske ustanove
postanu i narednim pravom. Alj j obratno — znalj
su kraljevi bez sudjelovanja naroda izdati naredbe
za djelokrug sudova, kad se naime nije bilo bojati
opozicije organa narodnog sudovanja proti kraljev-
skim naredbama. Veé rano dobivaju u franackoj
drZavi kraljevski Cinovnici sva viSa sudacka mje-
sta i u podrudju narodnog sudovanja. Tim je lakSe
bilo pribaviti kraljevskim naredbama kriiepost i za
podrucje narodnog sudovanja. A valija i to uvaZziti,
da bi kraljevska naredba putem obiCaja postala i
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narodnim pravom, Mnoge instituqi_ic. ‘kra]jcv\skog
prava razvile su se urcdvovanje'm. kra119v§kog suda,
pa bi ih onda kraljevski Cinovnici preniieli u praksu
narodnih sudova.

Uopée kralievsko pravo silno je u.tjecalo na ra}-
zvitak narodnog prava. Utjecaj kral_levsk.og praw_g
na narodno u franadkoj drzavi dade se pr1§podgblt1
sa utjecaiem rimskoga ius honorarium na ius c.1v1lf
u rimskoj drZavi. "lus honorz.lriun'l <1_)reobra‘z.10 ie
teCajem vremenaijus civile, a shéng Jc‘mel(v)va.lu i krfl—
lievsko pravo na narodno i frangckm drzavi. Usta-
nove kraljevskog prava popunjavale su narcdno
prao, katkada su konkuiiralz S 1;s’ran0va'mzvt‘na—
roodng prava, a Cesto su ustanove kralievskog
prava dokidale nalela narodiiog prava. '

Primjer za popunjavanije. Najsta-
rije narodno pravo nije poznavalo sudbene egzeé{u-
cije na imovinu osudenoga, nego samo ‘o‘sodnq
egzekuciju i proglasenje bespra\(nlm, ako oslt f,m
rebi ispunio onoga, na $%) je bio osuden. Veg.’vu
doba Meroeviéa ima kralievska na_redba‘, .da moze
orof osudenomu zaplijeniti pokretnine. To je nace_19
preslo u narodno pravo salijskih Franaka. KarlO\.71C1
su uveli egzekuciju i na nekretn:mve. o‘s‘uc'ienoga, u
ime kraljevo udario bi kraljev§k} Cll’lOVH:Ik bannu§
na rekretnine, pa bi ie kon§§1c1ra10. Ako _ne Ig}
osudeni za godinu dana namirio dli‘g?., n%mm}(a tl
se trazbina vierovnikova oid koris-.xcn‘ant 1:'(\3 ret-
nine. Odredbom Ljudevita PoboZnoga uvedena je
egzekucija na nekretnine i u narodnorr{ p‘ravu.“

Primijeri za konkuriranje. Naysta‘-
rije franacko pravo poznavalo je samo t272v: m?inlglg
tio, t. i. tuzitelj bi morao sam tuZenika p‘ozga :
sud. Kasniie je kod kraljevskog svudg uve elgiadé
yv. bannitio, t. j. sudbeni poziv tuZenika. da do
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na sud. Bannitio uvedena je i kod narodnih su-
dova, pak su jedno vrijeme sluZile u narodnim su-
dovima obje forme poziva — dakle su konkurirale
bannitio i mannitio , dok konacno niie prva drugu
istisnula.

Primjer za dok idanje. Karlovidi nastoje
ukinuti krvaou osvetu, - prem- ju-je narodno pravo
dozvoljavalo, Kona¢no su nalagali ¢inovnicima, da
sile stranke na pomirbeni ugovor).

Nije medutim u svako vrijeme ijednako utiecalo
kraljevsko pravo na razvitak narodnog prava.
Mnogo je bilo do fakticne snage i ugleda vladareva.

Narodna su prava plemenska — vrijede samo za
pripadnike plemena, al za nje vrijede bez obzira
na kraj, gdje prebvaiju. Kraljevsko ie pravo nasu-
prot vrlo Cesto teritorijalno, vrijedi za cijelu dr-
Zavu ili bar za stalni teritorij bez obzira na plemen-
ske razlike.

Narodno je pravo starije, konzervativnije, kra-
lievsko pak mlade, nosilac ideje reformi. Naro-
dno je pravo ius strictum, nepodatno kruto pravo,
a kraljevsko zastupa stanoviste pravednosti (aequi-
tatis) i elasticiteta prava.

Opreka medu narodnim j kraljevskim pravom
vrlo je znamenita za razvitak prava u franackoj di-
Zavi. Kraljevsko pravo prodiru¢i u podrucje na-
rodnoga vrlo je blagotvorno djelovalo na razvitak
potonjega, reformiralo ga prema napretku Kulture.
U kratko: kralievsko pravo dielovalo je u Franad-
koj’ drZavi onako, kako id u rimskoj pretorsko
pravo. Tako u glavnom Brunner. Ali ima u nauci
i drugih nazora; neki drze, da je sve zakonsko
pravo kraljevsko, (n. pr. Sohm). Francuski pisci
izvode vecinom, da je franacki kralj preuzeo za-
konodavnu vlast rimskog imperatora. Esmein istice
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da je kralj bio vezan na sudielovanie naroda jedino,
kad se je radilo o kodifikaciji ili reformi narodnog
prava (Esmein 75). Brissaud uci, da je zakonodav-
na vlast kralia bila pravno i fakti¢no ogranicena,
pravno da je Dbio vezan na sudjelovanje naroda,
kad se je radilo o narodnom pravu, ali su kralievi
trazili samo saviet velikaSa. Za podrucje kraljev-
skog prava bio je kralj ovlaSten izdavati sam na-
redbe, ali je i za to redovito trazio saviet velikasa
(1. 538.). Ima pace misljenje, da su franacki kralievi
bili potpuni despoti, da je narod drZao. da nisu
vezani na nikakvo pravo. OgraniCenja da su se
tek kasnije razvila (Dr. Ivan Strohal).

§. 20. Pravna vrela franatke periode.

Medu pravinim vrelima franacke periode razli-
kujemo. 1. pisana prava: DOpiSi prava poiedinih
germanskih plemena t. zv. leges bar barcrum
i pravne knjige rimskog prava, koje je vrijedilo za
romansko pucanstvo u germanskim drZavama:
leges Romanae barbarorum, 2. Capi-
tularia t. j. naredbesfranackih kraljeva i mero-
vinskih majordoma,-73. Ispra ve t. j. pismeni sa-
stavci o pravnim poslovima i4. zbirke formu-
lara za isprave.

Navedeni pravni spomenici germanskih plemena
franacke drZave pisani su svi latinskim jezikom,
doCim je pravo Anglosasa i sievernih Germana
napisano 1 narodnom jeziku. Unato€ tome poSlo ie
za rukom strucnjacima donekle rekonstruirati ger-
mansku pravnu terminologiju franaCke periode.

§. 30. Postanak pisanih prava.
Od polovice 5. do 9. stolieca traje perioda pisa-
nja prava plemena, koja su bila u franackoj drZavi.
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Nema sumnie, da je to zadelo utjecajem rimsko
kri¢anske kulture poslije t. zv. seobe naroda. To
nam dokazuie latinski jezik, u kojem su pisana, a na
to nas upucuje i razlika vremena, $to ie proteklo
kod razli¢nih plemena, otkada su zauzela nova sje-
dista, pa do pisanja prava. :

Kod Zavadnih Gota, Burgunda i Langobarda na-
pisano jé narodno pravo, posto je minulo iedva 50
do 75 godina, otkad se naseliSe u novoj domovini.
Ova su naime plemena dosla u najuzi dodir s Ro-
manima, nisu. se naselila u kompaktnoi masi odiie-
lienoi od Romana, nego se je pucanstvo romansko
i germansko pomijeSalo. Vrlo rano (jo§ za vlade
Merojevica), napisano je pravo onih plemena, koja
siedo¥e doduSe odiieliena u kompaktnoj masi, ali u
naiblize susjedstvu  Romana. Najranije medu
takim plemenima napisano je pravo Salijaca, zatini
Ripuaraca i Svaba a pod konac dobe Merojevica
__ bavarsko pravo. Kasnije (tek u doba Karlovi¢a)
napisano je narodno pravo Friza, Saksonaca, cha-
mavskih Franaka, tirin§kih Angla i Verina. Ta ple-
mena nisu dosla u neposredni kontakt sa roman-
skim pulanstvom. Valja i to uvaziti, da pisana
prava potonjih plemena i opsegom i sadrzajem
znatno zaostaju za onima, kioja su napisana u doba
Merojevica. Kako je rimsko kr$c¢anska kultura od-
luéno utjecala na pisanje prava. pokazuje osobito
okolnost, da ono nije napisano kod plemena, koia
su sjela u srcu Njemacke, daleko od krscéansko-
rimskoga sviieta, a to su Hesi, gornji Tiringi i
isto¢ni Franci.

Kako. da si raziasnimo ovo utjecanje nimsko-
kr$¢anske kulture? Mnogi historici tumace to die-
lovanjem primjera, §to su ga barbari nasli u rim-
skom pravu, koje je imalo toliko pisanih vreia
(Schroder, izd. 6. 147. Esmein, 106. Brissaud 1. 77),
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nadalje potrebom, da se staro pravo dovede u sklad
sa novim prilikama, sa kr§¢anstvom i drugim ele-
mentima romanske kulture, koje su barbari recipi-
rali (Schroder i Brissand etc.), i da se olakoti
aplikacija principa personalnih prava (Esmein
etc.). Istice se takoder, da je povod pisanju dalo
nastojanje drzavne vlasti, da ogranici krvnu osvetu
odredujuci novéane globe i vrazde (Schrider). Sta-
riji historici u¢e medu ostalim, da je tu djelovala
bojazan barbara, da ¢e se izgubiti staro narodno
pravo u novim Zivotnim prilikama, a napose da c¢e
picano rimsko pravo lako istisnuti nepisano na-
rodno. DrZzimo, da ne$to vise il manje imade istine
u svakoj od tih teza. Istaknut ¢emo samo toliko, da
nas komparativna historija udi, da se na stanovitom
stepenu kulturnog razvitka kod svih naroda iavlja
potreba pisanoga prava, da sudovi i druge oblasti
dobiju sigurno ravnalo za rieSavanje- konkretnit
sincajeva, a narod jamstvo za valjanu i dosliednu
primjenu prava. Osobito naglasujem, da je tu sva-
kako odluc¢no utjecala drZavna vlast, koja doSavsi
do veée snage nastoji utiecati na sadrZaj narodnog
prava.

Dok je kod germanskih plemena nastala prijeka
potreba, da se bar djelomice napiSe narodno pravo,
imalo je masuprot rimsko pucanstvo germanskii
dr7ava i suvise pisanikh pravnih vrela. Praksa nije
mogla vise svladati te mnoZine pisanih vrela, spisa
rimskih pravnika, velike zbirke carskih konstituciia
i najnovije literature interpretatora rimskog prava.
Trebalo je, da se ta mnoZina pravnih vrela pregleda
i feducira, da se sastave pravne knjige prema juris-
tiCkom shvadanju tadaniih vremena. Tako su
nastale leges Romanae barbarorum u Isto¢nih i
Zapadnih Gota te Burgundana. Najbolia od tih
knjiga svakako je lex Romana Wisigotorum, koja
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ie kao vrelo rimskog prava siuZila u cijeloj franac-
koj drzavi. U Romana gubilo se sve viSe staro
juristicko shvadéanje Rimliana, i ta je kniiga postala
preopSirna, te se iz nje sastavlialo. izvatke, koiima
se praksa viSe sluZila nego izvornikom.

§. 31. Germanska plemenska prava.

(Leges barbarorum).

Leges barbarorum zovu se u znanosti
napisana prava germanskih plemena. Sama se pak
ta prava nazivaju pactus, lex ewa ili edic-
tus. Za razliku od rimskih pravnih knjiga nazivaja
ih historici leges barbarorum.

Pojedine ustanove, sadrZane u tim pisanim pra-
vima prikazuje se ili kao izjave iskusnih liudi o
postojeCem vedé ofprije narodnom pravu (t. zv.
Veistumi, t. j. pravorjeci izabranih starih iskusnih
lindi na sluZbeno stavljena pitanja o tom, $to odre-
duje narodno pravo u stanovitom sludaju; formulo-
vani su ti pravorjeci kao osuda in abstracto), ili
kao narodcite ustanove.

Vrlo je to razliito u razlicitim plemenskim pra-
vima. Lex Burgundionum primjerice nije nego sluz-
bena zbirka konstituciia izdanih u kralievo ime, a
nasuprot tome ewa Chamavonum Cisti je Weistum
o narodnom pravu Chamavskih Franaka. U mno-
¢gim su pak pisanim pravima neke ustanove Weis-
tumi, a neke zakoni. Velikom vedéinom sadrZavaju
leges barbarorum staro obifaino pravo, koje je vri-
iedilo prije pisania, jer valja uvaZiti, da su mnogi
zakoni, §to ih leges barbarorum sadrZavaiun Samo
sankcionisanje. otprije postoieceg prava, a ne stva=
raju nipoSto noviii norma. U nekim pravima ima
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paCe privatnih sastavaka o postoie¢em obifajnoin
pravii.

Pisalo se narodno prave sudielovanjem vladara
i_naroda. Narod uvijek sudieluie, kad se ustanov-
!]uju pravila, koja valia napisati. Kod nekih se leges
istiCe narod kao glavni faktor u tom poslu (lex
Salica, Alamanorum). Kod drugih radilo se po na-
logn u ime kralia, a narod daje privolu. (Langobard-
ski kralj Rotharij predlaZe svoj edikt narodu, da ga
prihvati, a burgundski Gundobadus u uvodu Svoje
zbirke veli, da je napisana »ex tractatu nostro et
comuni omnium voluntate«.) Shvadalo se, da se
pravila, koja s¢ imadu napisati ustanovljuju spora-
zumkom svih ¢lanova naroda. To se lijepo izrazava
U1 nazivu. pactus, kako sé same zovu — bar u
nekim rukopisima lex Salica, Ribuaria i stari pactus
Alamanorum.

Kod ustanove pravila, $to ¢e se napisati,
istiGe se osobito djelovanje u pravu iskusnih ljudi;
oni formuliraju zakone ili izricu Weistume. Zovu se
ti muZevi sapientes, legislatores, a njihovo djelo-
vanje legem dictare.

Kraljev upliv kod pisanja raste sve viSe, tako da
se za Karloviéa piSe narodno pravo ba$ zato, jer
je to krali odredio. Prilicno pouzdanih vijesti ima-
demo o djelovanju Karla Velikoga oko pisanih na-
rodnih prava. Vrlo je vierojatno, da je po Kariovoj
odredbi pisano pravo Saksonaca, Angla i1 Verina
te Chamava. Sigurno pak znamo, da se je Karlo
Veliki i zato brinuo, da se od kralievskog dvora
Sire bolji i jednoli¢niii tekstovi narodnog prava.

Izvorni t»eksto‘v‘i pisanih narodnih prava promi-
jen‘ilimsy se mnoge tecajem vremena, .samo lango-
bardski zakoni sacuvali su nam se u izvornom
obliku, jer bi u rukopisima naprosto pripisivali nove
zakone starina, te ih oznadlivati imenom doti¢nog
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kralja. Vrlo razlicito, ali uviiek bez sustava pripisi-
vali bi teCajem vijelkova move -ustanove izvornom
tekstu pisanih prava ostalih germanskih plemena.

Do novijeg vremena drzalo se opcenito, da je
veéina pisanih plemenskih prava doZivielo vise
sluzbenih redakcija. Sigurno je to samo za pisano
pravo zapadnih Gota, za ostale pak leges barba-
rorum oborila je prili¢no nova kritika ovu hipotezu,
pa je prevladalo mnijenje, da druge leges barbaro-
rorum nisu po viSe put sluzbeno redigovane, nego
da se je prepisivacima prepustalo, da spajeju nove
ustanove sa starim pravom.

Leges barbarorum nisu pravni zbornici (codices)
u modernom smislu rijeci, ne idu one naime za tim,
da prikaZzu ciielo pravo, koje ie vrijedilo kod poje-
dinih plemena, ve¢ bi se pisalo samo ono, za sto ie
bilo posebnih razloga, da se napiSe.

Najvise sadrZavaju leges barbarorum kaznenoga
prava, osobito u starijim nalazimo Citave kataloge
globa. Uz kazneno ima najviSe procesualnog prava,
dosta malo privatnog, a najmanje drZavnog. Samo
lex Ribuaria Alamonorum i Baiuvariorum sadrza-
vaju nesto viSe drZavnog prava.

Cesto se narodito nalagalo “sudovima, da se
imadu drZati pisanog prava, ali samo iz nekih kra-
jeva imademo podataka, iz kojih mozemo zaklju-
giti, da su se narodni sudovi i zbilja strogo drzali
pisanog prava (napose u Septimaniji i u Langobar-
da). Staro obicajno pravo vrijedilo je i nadalje bar
za popunjavanje pisanoga prava, pa Se ono dakako
1 harodu i dalie razvija (Brissaud, 1. 77.). U drZavi
zapadnih Gota i Burgunda bilo je odredeno, da sud
ne smije rijeSiti-slucaj; za koii nema u pisanom
pravi norme, veé da se mora  taj stludaj priopCiti
vladaru. Ne vierujemo, da se je-to u praksi provo-
dilo, a posve je sigurno, da je ta odredba zaborav-
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liena. Dodajemo (niZze u §. 32.-38)) pregled najvaz-
pmh pravnih s,polmenikq za uputu onima, koji Zele
izucavati vrela franadkoga prava.

§. 32. Pojedine leges Barbarorum.

1. Lex Salica. Po dobij sadrZaiu jedan od
_najznamen‘itijih pravnih sredovjednih spomenika
Izvai podrucia rimskog prava. Kako najnovija is-
traZivanja pokazuju, vrlo i¢ vierojatno, da je naj-
ste}riii dio legis Salicae napisan za Klodviga u po-
sljednjem deceniju 5. stolie¢a, a u 6. stolie¢u na-
stavljena je legislacijom za istoga kralia za tim za
Ki]deberta I. i Klotaral,, a zaklju¢ena zajednickom
_sankcij»om potonjih (524.-527). O nacinu, kako
ie qastala, govori nam jedan od njezinih prologa. —
Ve.llq se tamo, da su rectores naroda izabrali 4 muZza
Uu'lsog‘asta, Bodogasta, Saligasta i Uuisogasta, a
ovi, veli se dalje u prologu: convenientes, per tres
emalvlos de singulis iudiciis decreverunt hoc modo.
Ipace imadu vijesti prologa karakter price, ali su
djelomice osnovane na vierodostoinom vrelw.

Pa naistarijem sadrZaju. koiiko ga nmozemo usta-
r.ox"iti iz saCuvanih rukopisa icgis Salicae, «lada
ved nad Francima jedan krali: U njoj nema pogan-
skil, a ni kr$¢anskih institucija, $to se dade tako
protumaditi, da je nastala bag onda, posto se ie
krali s jednim dijelom naroda pokrstio, a ostali dio
nat(’)da ostao je jo¥ nekrSten: pa se radi kralia i
krS¢ana nije htjelo uzimati u zakon poganskih ure-
daba, a rad nekr$éana nije se htielo isticati kr¢an-
stvo. Rimljani se Iuce od Franaka,-pa nisy Clanovi
narodne vojske ni trustis regiae. Predsjednikom
.rv.ar:oginoga suda jo§ nije grof. Kod sastavljanja po-
iedinih ustanova sluZili su oéito zakoni ;/,apadno-
gotskoga kralia Eurika (466.—485.)
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Sve to vrijedi za prvobitni sadrZaj legis Salicae,
u koliko ga uopée moZemo ustanoviti, jer nam se
izvorni tekst nije safuvao. Rukopisi, u kojim nant
se je saCuvao taj spomenik, potieCu iz razne dobe,
te se u mnogom razlikuju, jer su prepisivadi ume-
tali nove pravne ustanove ili iz vise rukopisa kusali
sastaviti novi potpuni tekst. Izvorni je tekst novim
dodacima bitno promijenien. 1 vanjStina legis Sa-
licae po raznim je rukopisima vrlo razhicita. Po jed-
nim se rukopisima dijeli na 65, po drugima na 99, a
po tre¢im na 70 titula. Rukopisisa 70 titula sadrza-
vaju tekst, koji se zove lex Salica emendata, a od-
likuie se i boljom latinStinom, te je redigiran za
Karla Velikog. Zove se i vulgata, jer je bio najvise
rasprostranien. U starijim rukopisima nalazimo
umetnutih u latinski tekst nelatinskih riie¢i, a pred
svakom takovom rije¢i stoii kratica: mall. a to ée
re¢i mallobergo. O toj t. zv. maloberskoj glosi pi-
sana je Citava literatura. Pristati nam je uz mnije-
nie, koje drZi, da su to starofranacke rijedi umet-
nute u tekst, da se narodnim tehni¢kim izrazima
razjasni i popuni tekst zakona. Nego su te staro
franacke rije¢i u rukopisima vrlo iskvarene.

Kasnije dodavaiu kralievi_ dodatke tomu zbor-
niku. Od tih dodataka istaknuti nam je zakon o
zemaljskom miru (pactus pro tenore pacis) Klotara
I. (558.—561.), i Kildeberta I. (511.—558.), edictum
Chilperici (561.—584.), a najmladi je dodatak capi-
tula legis Salicae Ljudevita PoboZnoga od 820..
Dodane su i neke privatne radnje, tako prijegled
delikta i vraZda, u opée izvaci, kojim je svrha ola-
kotiti praktiénu porabu zbornika.

2. Lex Ribuaria. Ne znamo pravo, kada
ni kako je sastavljena lex Ribuaria t. j. pisano pravo
ribuarskili Franaka. Saluvala nam se je u formi,
koja je sastavliena u karolinSko vrijeme, ali sva-
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kako prije god. 803. Sastavliena je od vrlo razno-
vrsnih dijelova iz razne dobe, od kojih najstariji size
u merovinsko doba, ali svakako je napisan poslije
legis Salicae. koja mu je sluZila podlogom, a jedan
mladi dio nije-drugo nego preradena lex Salica.

3. Pactus i lex Alamanorum. Najstariie
pisanopravo Alamana (Svaba)nosinaslov pactus;
od njega nam se saduvalo pet fragmenata. SluZzi se
pravnom terminologijom salijskog prava. Napisan
je pactus-valida pod Dagobertom I. (618.— 639.).

Mlada je bolje uredena i opSirnija lex Alamano-
rum, prihvadena na- skupStini alamanskog plemena
717.—719. 7a hercega Lantirita (vidi Brumnmer,
Grundziige, 40).

4. Lex Baiuvariorum. Sastavljadi sluZili
s se mnogo zakonima zapadnogotskoga kralia
Furika, koji su ostali na snazi u onim krajevima
(Gialije, $to su ih napustili Goti posliie poraza Ala-
rika 1. Po rasporedu sadrZaja i po rijeCima pokazuiu
ustanove Srodnost s lex Alamanorum. Redakciia,
koja nam se saCuvala, nastala je uz sudjelovanie
franatke drZavne vlasti pod hercegom Odilom
(743.—748.). Ima u dodatku novele hercega Tas-
sila IIl. izdane na osnovu zakljudka skup$tine ba-
varskog plemena god. 771.

5. Lex Wisigothorum. Pod tim naslo-
vom sacCuvala nam se sluzbena zbirka zakona za-
padno gotskih kralieva, koja se dijeli u knjige,
titule i capita. Capita zovu Se i constitutiones, te
sadrZavaju pojedine zakone, a svaki caput imade
natpis (inscriptio) u kom se navodi ime zakono-
davca ili pak oznaka »antiquac.

Evo u kratko, $to znamo o postanku irazvitku
te zbirke. U Parizu se ¢uva manuscriptum palimp-
sestum, u kom nam se sacuvao odlomak vrlo stare,
bez sumnje dosta opseZne zbirke zapadno got-
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skih zakona sa 52 dijelomice o$tecena Clanka. Pri-
stajemo uz mnijenie, da je to ostanak zakona kralia
Eurika (466.—485.), izdanoga valida oko 475., koii
ie imao vrijediti za Gote i za prijepore izmedi-Gotia
i Romana. To je najstariji germanski poznati nam
sredovieéni zakon, kojim su se sluzili kod sastavka
legis Salicae, Burgundionum, langobardskog edikta
i legis Baiuvariorum. — Zapadno gotski kralj Leo-
vigild (umro 586.) htio je izgladiti opreke izmedu
Gota i Romana te je u tom duhu preduzeo reviziju
Eurikovog zakonika. Ovai »codex Leovigildi revi-
sus« nije nam se sacuvao. Od polovice 7. stoljeca
idu zapadno gotski kraljevi energi¢no za ciljem, da
se uvede pravno jedinstvo u nijihovoj drZavi, pa da
za Gote i Romane vrijedi isto pravo. U tu svrhu
dade sastaviti kralj Reccesvind (649—672) po SVOj
prilici god. 654. od zakona svojih i svojih preSa-
snika sistematski zbornik pod naslovom »Liber
indiciorume«, ukom zakoni preuzeti iz Leovigildovog
zbornika nose natpis »antiqua« (sc.. lex), a noviji
zakoni po primjeru rimskih konstitucija ims zakono-
davca kralia. Taj je zakonik imao vrijediti za sve
drzavliane Romane i Gote, pa narocito zabranjuje
sudovima porabu rimskih pravnih vrela, i uopce
ikakvih drugih zakonika.

Kralj Ervig dao je godine 681. prirediti i pu-
blicirati novu redakciiu, u koioj se dodacima mnogo
mijenjaju stari zakoni; to je »Lex Wisigotorum
Ervigiana«, kojoi su kasnije nasliednici dodavali
svoije novele, pa ie tako doSlo do zbornika pod
imenom »Lex Wisigotorum vulgata«.

Od_7. stolieéa dalie zakoni zapadno gotskih
kralieva vrijede -sve manije te im je stilistika s gle-
dista legislativnog upravo-uZasna. lzuzev »anti-,
sae« ovaj ie zbornik jasno ogledalo Zalosnih
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politickih i socijalnih prilika u zapadno-gotskoj
drzavi, te nije ¢udo, da ie podlegla Arapima.

Poslije invazije arapskih Maura rabi se lex Wi-
sigotorum jo$  u sjevernim slobodnim krajevima
Spanije i iugoisto¢nim krajevima franacke drZzave,
gdje je bilo zapadnog gotskog pulanstva. Ferdinand
HI., kralj Kastilije i Leona (1229.—34.) dao je pre-
vesti vulgatu na kastilsko narjecje za Kordovu, te
ie taj prijevod- publiciran pod imenom Fuero de
Cordova.

6. Lex Burgundionu m je zbirka bur-
gundskih kralievskih zakona. koji potiecu od kralja
Gundobada (474.—516.), po kome se naprosto i
»Gundobada« nazivlje, pa je vedi dio nienog sadr-
Zaja od istoga kralja. Gundobado dao ie naime od
zakona svojih pred$asnika i od svojih jo§ prije god.
501. sastaviti zbirkn pod naslovom »Liber consti-
tutionume, koioj je on sam dodavao novele, a doda-
vali su ih i njegovi nasljednici.

Lex Burgundionum vrijedila je za
like Burgunda i za prilike medu
Romanima. Za odnose

pravne pri-
Burgundima i
medu Romanima samim nije
vrijedila. U izvornoj formi nije nam _se sacuvala,
ve¢ sa novelama, koje su umetnute u tekst,- kamo
spadaiit po svom sadrZaiu.

7. Edictus Langobardorum. Povijest
toga zbornika dobro nam je poznata. God. 643. dao
ie krali Rothari napisati narodno langobardsko
pravo. Ta se zbirka naziva »Edictus regis Rothari«.
Sastavlien je edikat bo savietu i s odobreniem veli-
kaSa i naroda, te formalno prihvacen u narodnoj
skupstini. Fzmedu svih leges barbarorum odlikuije
s¢ tim, da je jedinstveno j Po-stalnoj osnovi izrade-
no dielo. Iz njegova se sadrZaja razabire, da su re-

daktorima  bili “poznati Justinijanovi zakonici, Eu-

rikova zbirka i da ie ve¢ narod staiag na nesto
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viSemu stepenu kulture. Po svoj prilici imao je edic-
tus vrijediti u javno pravnom pogledu i za Rimljane
ba i za privatno pravne prilike medy Rimljanima i
Langobardima, a za prilike medu  Rimljanima
ostalo je, Cini se, na snazi rimsko pravo. U sadrZaju
pravnih normi kao i u pravnoj terminologiji nala-
zimo mnogo srodnosti sa saksonskim i anglosaskim
pravom. Potjece to bez sumnje iz stare domovine
Langobarda na donjoj Labi.

Edictus se dijeli na 390 kapita. Nasljednici Ro-
tharijevi dodavali su edictu svoje zakone. Tako je
20d. 668. dodao Grimoald ¢ capita, Liutprant (713.
do 735.) svoije zakone, u kojima se ved istice upliv
katolicizma, zatim Ratchis god. 746. 8 kapita i
napoizon posliednii domadi zakonodavac Aistulf ¢.
755. jo§ 13 capita. Za langobarskuy kneZevinu ene-
ventum, koja je od 774. bila posve samostalna,
sluZila je posebna redakcija cdikta. Ona je izmedu
829. i 832. obradena u sistematsko djelo.pod naslo-
vom Concordia za porabu markgrofa Eberharda
Friaulskoga.

[ pod viadom franaé&kih, kasnije njemackih vla-
dara, ujedno kraljzva Italije vrijedio je edikat jos u
13. vijeku kao izvor narodnog - langobardskog
prava, sve dok se nije razvila jedinstvena talijan-
ska narcdnost te u Italijj zavladalo rimsko pravo.
Edilttu dodan je »Capitulare« sastavlien u pocetku
11. stoljea. To ie privatna zbirka zakona franackih
i njemackih kralieva po¢am od 774. god. u koliko
se tiCu Italije. Zajedno sa kapitularom marliivo se
edikat proucava y prvoj polovici 11. stoli. u talijan-
skim i to najprije lombardskim gradovima, a sre-
diste tomu studiju bilg ie pravna $kola 1 Paviji.

Najznamenitiji uGitelji te Skole bili sy Walcausus,
Bonusfilius, Wilhelmus i sin mu Ugo, pretede su
to kasnije romanisticke glosatorske Skole. Najvaz-
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niji je literarni produkat toga studija »liber Papi-

ensis« - - kronoloSka zbirka zakona, sadrzanih u
e€diktu i u kapitularu s glosama i procesualnim for-
mulama, sastavljena od radnja raznih uditelja medu
1019.—1054. i to jedino za Skolske potrebe.

Okio yod. 1070. sastavio je nepoznati auktor vrlo
dotyo djelo pod naslovom »Expositio«. “To ije
komentar zakona za prakti¢nu potrébu.Vrijedno su
dielo komac¢no i tzv. »Quaestiones ac momitax
nastalo pocCetkom 11. stoljeca, koje radi o salijskom
i langobardskom pravu - (napese nasliednom) “pri-
spodab¥jajuéi ga s rimskim pravom. Po svoj prilici
pod konac 11, stolieca sastavlieno je o sadrZaju
»Libri Papiensis« sistematino djelo u 3 kniige pod
naslovom sLombarda«, mna koje se nadovezuie
Citava literatura glosa summa i komentara. — To
se djelo obradivalo na bolonjskom sveucilistu.

§. 33. Leges Barbarorum napisane za Karla
Velikoga.

1 Lex Frisionum jest sauvana kompila-
cija staroga friSkog prava od 22 titula; u njoj ima
institucija, koje pokazuju, da je marod bio veé po-
krSten, ali ima i pretkrSéanskih uredaba. Dodana
~j¢ zbirka pravorjeka dvaiu pravoznanaca pod
naslovom Additio sapientium. Lex Frisionum jest
privatna kompilacija komada sastavlienih u razli-
Cito vrijeme.. Glavni dio, ¢ini se, sastavlien je za
Karla Velikoga, moZda kao predradnje, da se na-
piSe narodno pravo.

2. Lex Saxonum. Da ulvrsti kr§éanstvo i
franacko gospodstvo u podjarmlienih Saksonaca,
ivdao je Karlo Veliki 782. svoiu Capitulatio de parti-
bus Saxoniae, koju zovu lex crudelissima, jer Stro-
gim kaznama priijeti povreditelju crkvenih i

e

drZavnih odredaba. BlaZi je Capitulare Saxonicum
od 797. Na saboru pak u Aachenu god. 802.—903.
sastavljena je uz porabu legis Ribuariae lex Saxo-
num t. j. plemensko pravo Saksonaca.

4. Lex Angliorum et Werinorum.
Plemensko: pravo Angla i Verina, stanovnikia sje-
veroistocnog dijela Tiringije. Dao ga sastaviti Karlo
Veliki, po svoj prilici na ahenskom-saboru.

9. Iex Francorcimn Chamavorum
sadrZaje odgovore pravoznanaca na Sluzbeno
stavljena pitanja o narodnom pravi, $to je vrijedilo
u dukatu chamavskom, koji je pripadao. ripuarskom
plemenu. Vrlo ije vjerojatno, da je to partikularno
ripuarsko pravo napisao na ahenskom saboru
god. 802.

§. 34. Leges Romanae Barbarorum.

I. Lex Romana Burgundionwm jest
pravna knjiga o rimskom pravu, koje je vrijedilo
u burgundskoj drZavi za medusobne prilike bur-
gundskih Romana. Izradena je prema Gundobadi
(lex Burgundionum) kao naputak za suce, da znadu,
kojih im se postoje¢ih nadela rimskog prava valja
drZati, kad se radi o pravnim prilikama medu Ro-
manima. Sastavljena je bez sumnje za kralja Gun-
dobada poslije lex Burgundionum, a prije godine
506., te se nije namjeravalo njome istisnuti iz po-
rabe neposredne izvore rimskoga prava, veé je ona
bila naputak za najpredu potrebu, a uz nju ostali su
u-krieposti — prema potrebi Cisti izvori rimskoga
prava. Nu doskora je te izvore istisnula iz bur-
gundske prakse lex Romana Wisigotorum, te je
napokon ona vrijedila za burgundske Roma-
ne, kad nije bilo ustanova u lex Romana Bur-
gundionum. Uslijed toga pripisivao bi se taj zbor-
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nik u rukopisima iza lex Romana ‘Wisigotox'mp,
pa podto potonja svrSava kratkim mjestom iz
responsa Papinianovih, koje glasi: sIncipit Papi-
niani liber 1. responsorume, to Su praviici poiiet-
njom drZzali taj naslov naslovom legis Romanae
Burgundionum te je nazvali »Papinianus«.

2. LLex Romana Wisigothorum je
zbornik rimskog prava, $to ga je dao godine 500.
prirediti zapadnogotski krali Alarik Il. za svoje
romanske podanike. Zove-se i Breviarium Alari-
cianum. Zbirka je to izvadaka iz vrela rimskoga
prava, koja su naiviSe sluzila u drzavi Zapadnih
Gota, i to odabranih konstitucija iz 'Teodoziievog
kodeksa, te novela poslile Teodozija do 463. Na-
dalie sadrZaje preradene Gajeve instituciie, tako da
je pridrzano ono, S$to je io§ imalo praktiCnu vri-
jednost, Paulove sentencije, nadalje 22 konstitucije
iz kodeksa Gregorijanovog i dviie iz Hermogenia-
novog, konacéno jedno mijesto Papinianovih res-
ponsa.

Premda je krali Reccesvint zabranio porabu
toga: zbornika, odredivsi, da za sve ima vrijediti
lex Wisigotorum, uzdrZzao se je ipak Breviarium
Alaricianum_u nekadanjim goiskim krajevima fra-
nacke monarkije; a i svagdje u framackoj drzavi,
gdje je vrijedilo rimsko pravo, osim u Italiji, gdie
su se sluzili Justinijanovim zakonicima. Ali i tu ih
ie breviar kasnije istisnuo. Ima prakti¢nih izvadaka
iz breviara, a napose se istiCe Epitome Aegidii,
izvadak sastavlien valida ve¢ u polovici 8. stolieca.

3. Lex Romana Curiensis izradena ie
na osnovu leg. Rom. Wisigot.,, a svrha joj je, da
prikaze vulgarno rimsko pravo ne ogranicujuéi se
na odredeni teritorii. Jasno se istie osobito upliv
rlemenskog franackog prava. Prijeporno ie kad i
edie je (izmedu 750.—850.) nastala i gdje je .sve
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