BROJ 1.

GODINA XIIL

VIiES1TI

DRUZTVA INZINIRA I ARHITEKTA.

T

U Zagrebu dne 18. ozujka 1894

Posavacka seljacka kuca na izlozbi u Zagrebu 1891.

Pise kr. inZ. pristav Kosta Tomae. (K tomu jedan nacrt.)

Na glavnom sastanku sdruzenih gospodarskih podruznicah
gornje Posavine naime: Sisaéke, Vel. Goricke i Dugoselske za-
kljuceno bijaSe, odazvati se pozivu centralnog odbora: da se na
jubilarnoj gospodarsko-Sumarskoj izlozbi u Zagrebu god. 1891.
Sto dostojnije sudjeluje i da se posavski proizvodi u poseban
paviljon smjeste.

Odbor, kojemu je ta dastna zadaéa povjerena bila, da tu
ideju ozivotvori, razmi§ljao je dugo o tom: kakov da bude taj
posavski paviljon. Tu zadadu nije bilo tezko rjesiti, jer nas
Posavane obkruzuje zaista liepi niz pravopravcatih hrvatskih
gradjevnih oblika, koje moZe$ u svakom selu u velikom broju
naéi. Ti oblici nikli su u dusi i srcu Posavca, koji je znao
tekom vremena svoj ukus modificirati i u raznih formah izraziti.

Ako je i posavski seljak u glavnom konservativne naravi,
ma ako se on tvrdo drzi obi¢ajah svojih pradjedova, ma ako
mu je tezko odreéi se starih predsudah, ipak nije tako okorjel,
da nebi ono S$to je bolje, koristnije i liepSe uvazio i poprimio.

Imajuéi dosta prilike s’njime u doticaj dolaziti, veseljem
sam opazio, da se je u mnogih stvarih preobrazio, da poprima
ono, $to mu se boljim i koristnjim oznaéuje. Kao u svemu mo-
ramo i u gradjevnoj struci zadovoljstvom zabiljeZiti napredak
posavéana. On postepeno modifikuje formu svoje kude, ali uvjek
po uzorcih i na temelju starih svojih u dusi njegovoj usadjenih
liepih oblikah. Putujuéi jednom u sluzbenom poslu u jedno
posavsko selo, pozvao me je jedan mladi ,palir‘ na gradili$te,
te mi kazaSe: :

»Gospon, kaj ne, da sam lepo sformiral ovu hiZu“? , Jeste
moj prijatelju odgovorim ja; ,Ali su Vam vrata i prozori
jako maleni, Vi ste morali vi§je prozora i vrata nadiniti, strop
Vam je prenizko izpao, zahod Vam je nespretan, nemate stube
na tavan i t. d. ,Covjeku je od potrebe, da stanuje u zraénih
i veéih prostorijah, jer ée u ovakovoj kuéi stanujuéi, svoje
zdravlje dulje i bolje obéuvati. — A napokon bi i sgrada mnogo
liepsa bila, kad bi providjena bila veéimi prozori, vigjim stro-
pom i t. d.“ — stanem ja njemu tumaditi.

Nedaseéi dugo, odgovori mi on ,Vem sam $tel sve onako
napraviti, kako su oni rekli, ali stari gospodar, éija je hiza, nij
dal“. Prostodusni taj mladi &ovjek, inade veoma vrstan tesar,
uvidio je i sam, da posavska hiZa nije onako gradjena, kako bi
morala biti, i da bi njegova gradnja mnogo ljepSa izpala, da
su ju njegovoj volji i ukusu prepustili.

Iz ovog vidimo, da je mladji narastaj sklon napredku i
boljemu ukusu i da je voljan svoje ,hiZe“, ako i nehotice,
prama propisom i zahtjevom zdravoslovja udesiti.

Ta i redenica ,,Na mladjima ostaje sviet* nije prazna ried
ve¢ duboko filosoficka u dusi naroda nikla istina, kojom on
oznaduje svoj napredak i ufanje u bolju buduénost.

Imao:sam mnogo prilike obéiti uditeljima predavajuéi ri-
sanje, oblikoslovje i sliéne predmete na vi§jih pudkih S$kolah,
i promatrati rad uCenikah njihovih. Nu na Zalost svoju nisam
opaziti mogao, da se je ma i jedan bavio time, da razne i
zaista liepe 1 neobitne oblike hrvatske narodne arhitekture
obradjuje.

Na Segrtskih $kolah obradjuje se svakovrstno gradivo, koje
ée valjda i od koristi biti.

Vidio sam risarije, izradjene po Segrtih po svakovrstnih
uzorcih zasjecajuéi u renaisancu, gotiku, staru gréku i romansku
arhitekturu, ali liepe, jednostavne i ukusne na$e gradjevne oblike
nisam vidio

Od kolike bi goleme koristi bilo po nas, kad bi se na
Segrtskih ili obrtnih S$kolah obradjivao taj predmet, kad bi nasi
obrtnici znali upotriebiti domace oblike kod raznog pokuétva,
kad bi se nadim mlad:m obrtnikom znalo uliti u du$u i srce
one raznolike narodne forme — neéu ovdje navadjati, veé éu
samo to iztaknuti, da bi se tekom vriemena na$ narodni duh u
tom pogledu preporodio, i da bi na§ obrt za kratko vrieme
izrinuo tudju konkurenciju, koja nas svojimi proizvodi po-
plavljuje.

Narodni duh i ponos dade se raznimi naéini i stvari uz-
drzati i jadati pak bi se i time k tomu nieSto doprinielo

Napokon je i do naSih arhitektah, da po mogucnosti uva-
djaju narodne oblike u svoje duSevne proizvode.

Ako sam se i malko od svoje zadade odaljio, drZim, da
nije bilo u zao das, ve¢ u nadi, da de koja misao uvazena biti,
pobudit na rad i pasti na plodno tlo.

*
*

Nakon $to mi je odbor povjerio zadadu osnovati nacrt i
rukovoditi gradnju posavackoga paviljona, bio je na meni red:
razmi§ljati o njegovom vanjskom i nutarnjem obliku. Kako veé
rekoh probudila se u meni misao, odmah iza toga, da budu
posavski proizvodi i divne posavske rucéne radnje izloZene u kuéi
koja i gledom na vanjski njezin oblik kao i gledom na njezino
nutarnje uredjenje posvema odgovara narodnom slogu i da se
svietu u njoj prikaze obiteljski Zivot posavéana u njegovih naj-
sitnijih bitnosti.

Ova potonja ideja nije se mogla ZaliboZe onako izvesti i
svietu predoditi, kako je zamiSljena bila, jer se moralo u zadnji
das sbog raznih neprilikah i poteikodah, koje odbor nadvladati
nemogase od nje odustati. Nadalje imala je na jubilarnoj izlozbi
izlozena posavska kuca i didaktiénu zadacu izpuniti naime, da
posavskom seljaku predoéi njegovu kuéu, kako bi ona morala
da bude; i da u njemu probudi smisao za bolje i udobnije
uredjenje svog stana u kojem on i njegova porodica Zivi, bez
da se odrie omiljelog mu sloga i oblika.
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Ovo su glavne misli, koje su osnovatelja tog paviljona
vodile pri ostvaranju povjerene mu zadade.

Ova kuéa probudila je na naSoj liepoj i nezaboravnoj iz-
lozbi zasluzenu pozornost onih, kojim je mogude, da si svoja
ljetna zaklonista ukrase predmetom ¢isto hrvatske arhitekture.

Za oto neide hvala meni, jer sam ja samo interpretirao
gradjevni ukus naseg posavca, veé onim koji su omogudili, da
se ta zdrava i dobro zamiSljena ideja oZivotvori. Drzim, da
neéu nepotrebno duljiti, ako u kratko opiSem nutarnju raz-
dielbu ove kude, koja je doduse iz prileZeée slike svakomu jasna.

Razdielba ove kuce prilagodjena je za stanovanje male
zadruge sastojede iz tri obitelji.

Na ,triemu* (u gornjem spratu) nalazi se, ,druZinska
soba“, u kojoj po starom obi¢aju spavaju ,starci“, i u kojem
se nalazi ,stan“ (tkalacki stol).

U ovoj se sobi sastaju svi ukudani kod jela, razgovara,
molitva, u obée kod obavljanja zajedni¢kih kuénih poslovah i
kod razpravljanja interesah zadruge. -— Pred tom sobom i ku-
hinjom nalazi ‘se mali prostor ,ganjak ili shod.“ Iza kuhinje
nalazi se obi¢no u posavskih-kuéah zahod. Ovdje je zahod ,na
triemu smjesten u posebnom odjelu“ - gdje se nalaze ,basa-
mage* vodeCe pod krov sgrade. — Iz kuhinje zalazi se u
.komoru® koja sluzi za pohranu $krinjah, sitnijeg orudja i t. d.
Sa ,kapia* salazi se u drugu komoru, opredieljenu za neu-
datu ili neoZenjenu déeljad zadruge i na stubiSte glavnih ,ba-
samagah*.

U prizemnom spratu vidimo dvie sobe, dvie komore, po-
drum i prizemni zahod. Ove prve dvie sobe ,komore. Sute,
(ovdje je na izlozbi bila smjestena ,Posavadka gostiona*) sluze
.dvim parom“ za stan od kojih svaki imade svoju posebnu
,komoricu.“

U sredini sgrade nalazi se ,Suta“ u kojoj su obi¢no kola

i druge kakove poljodjelske sprave ili ,halat* smjeSten. Cielo
razdieljenje odgovara podpuno selja¢kom obicaju, samo je zahod
tavanske basamage onako udefen, kako bi Zeljeti bilo, da

|

|
i

si Posavac svoju kuéu uredi. — Da su prozori vi§ji i Sivji,
nego u obi¢noj posavskoj kuéi, metrebam navadjati.

Koji zeli, da toénije proudi ,Hrvatske gradjevne oblike,
neka cita razpravu od J. Doljaka, priobéenu u Viestih g. 1885.
Ovom prilikom nemogu zaSutjeti, da se ne osvrnem na na$
buduéi gradjevni red, pri stvaranju kojega bi sigurno i slavno
druitvo ,InZinirah i arhitektah®, sudjelovati moralo.

Bududéi da mi jo$ neimademo .. gradjevni red za ladanje®,
koji bi nam bio — mimogred receno, od neobhodne potrebe —
dolaze tehni¢ki izviestitelji prigodom izdavanja gradjevnih do-
zvolah, u velike neprilike, jer nemogu dotiénog, koji si kani
kuéu sagraditi, prisiliti, da si kuéu onako uredi, kako bi za
njegovo zdravlje i udobnost od koristi bilo. Ma ako je iu tom
pogledu na$ seljak napredovao, ipak se tezko odluéi, da si Sto
veCe prozore, vrata i visje sobe gradi. Samo bolji i napredniji
seljaci sluSati ée savjet, veda mnozina graditi ¢e po starom
obitaju. — Kad pogledamo nasa sela, vidimo, da su kude, staje,
suse, svinjei, 1 druge koje gospodarstvene sgrade strpane u jednu
hrpu na ustrb ukusa, bez ikakove zdrave osnove. — To bi se
tekom vriemena sve dalo ,gradjevnim redom® urediti, a nasa
sela dobila bi ljepi, bolji i ukusniji vanjski izgled. — Zaliboze
stoji, velikimi Zrtvami sagradjena ,posavadka kuca“ jos i danas
na izloZbenom prostoru u Zagrebu. ‘

Odboru nije za rukom poslo, prodati to svoje mezimée,
koje je svakako doprinelo uspjehu nase toli krasne gospodarske
izlozbe. Nadati mu se je doduSe, da e se naéi vriedan kupac,
koji ée tom kucicom ukrasiti svoj posjed, a sdruzene gospo-
darske podruznice riesiti velike novéane brige. Model, koji se
u posavskoj kuéi nalazi, prava joj je slika i prilika, a izveo
ga je jedan domadi vrstan mestar, toéno po nacrtu. — Sve
dimenzije tog modela kao i njegove sastojbine izvedene su to&no
u npuefu 1: 100, te je svakako $teta, da se taj za obuku sho-
dan predmet prodati nije mogao. — Konaéno driim si za
duznost, ovdje izre¢i moju osobitu blagodarnost upravnom od-
boru sl. druitva, $to je u ,Viestih® objelodanio taj nacrt i
time mene lisio velikog posla i zadade, da mnogim kolegom,
dostavim zamoljeni preris tog nacrta.

R
Pregrada u Senjskoj bujici kod grada Senja.

Priohéuje kr. inZz. V. Lapaine. (K tomu jedan nacrt.)

Za uredjenje bujicah od Vratnika i Stolca do Senja iz-
vedeno je u novije vrieme viSe regulatornih radnjah a naroéito
pregradah. Pregrade podignute su u Senjskoj, Stolackoj, Ostroj
i Ljubezinskoj dragi i to ponajvise na mjestih, gdje su drage
uzke, jer takova mjesta uvjetuju manje gradnje, te i manje
troskove, a uspjeh je gotovo jednak.

Pregrada, koja je godine 1891. kod Senja iznad groblja
sagradjena, neodgovara pako spomenutomu uvjetu, ista je naime
na mjestu, gdje je bujica dobrahno Siroka. )

Kod ustanovljenja gradilista za oznafenu pregradu bile
su sliedeée okolnosti mijerodavne:

Senjska draga (bujica) uredjena je od mora kod Senja
do sv. Kriza, regulatorne gradnje nalaze se u dobrom stanju
izim nekojih manah, koje su usljed oblakoloma godine 1889.
nastale, koje nisu jo$ sasvim uklonjene ali radi kojih se po-
trebne radnje izvadjaju. Od sv. KriZa napram Vratniku i Stolcu
uredjene su pako bujice samo djelomice. Usljed toga te iz
razloga, $to oborinsko podrudje tih bujicah nije jo¥ u cielom
obsegu posumljeno i $to ée jo§ dugo vremena trajati dok se
taj kulturni posao dovrdi, neée jo§ prestati kotrljanje gruha iz
gornjih predielah u dolnje i naslaganje gruha u dolnjem ure-
djenom dielu Senjske bujice. Jedan dio gruha dospije sve do

mora, ali najveéi dio ostane u bujici od groblja do mora i uz-
visuje dno reguliranog korita, jer je u tom potezu pad korita
za daljnje kotrljanje gruha premalen. Odstranjivanje gruha iz
spomenutoga korita skopCano je velikimi troskovi, poSto se
gruh blizu korita nigdje deponirati nemoZe, nego se na znatnu
daljinu odpremljati mora. Da se toj nevolji doskoéi, sagradjena
je iznad groblja jedna velika pregrada, koja ée gruh zaustav-
ljati, i kad bude puna, izprazniti ée se materijal i deponirati
na plosnom lievom obronku a tim nadinom sniziti e se
znatno trodkovi odstranjivanja gruha

Pregrada duga je 56-81 m., debela pri vrhu 1-50 m.
Sagradjena je prema priloZzenomua nacrtu, iz kojega sliedi, da
ima u tlorisu oblik luka. Usljed ovoga oblika i usljed toga,
Sto se pregrada naslanja na oba kraja na liticu, posjeduje veéu
évrstodu nego da je upravnim pravcem sagradjena. U praveu
matice velike vode udeSen je na pregradi jedan iljeb, Sirok
14 08 m. i dubok 195 m., da se voda bolje koucentrirati moze.
Izpod Zljeba napravljen je tarac, koji je na obje strane providjen
s obzidom. Fundamenti pregrade duboki su poprietno 2:00 m.,
a tlo sastoji od krupnoga gruha i djelomice od litice.

Pregrada zidana je od krupnoga kamena lomljenaka, po-
najviSe od komadah koji imadu usebinu od 0-50 m® do 1-00 m?®.



Bl 7 VIESTI DRUZTVA INZINIRA I ARHITEKTA. 3

Lice i slogovi zidja izvan temelja obdjelani su tako &isto, da
izgleda gradnja, kao da je od klesanacah. Gornji sloj pregrade
(bankina) sastoji pako posve od klesanacah, kao Sto je u nacrtu
oznadeno. Tarac pred pregradom i obzid taraca izveden je ta-
kodjer od &isto obdjelanog krupnog kamenja poput klesanacah.
Za mort upotriebljen je portland-cement iz Trifajla.
Zidje od kamena lomljenjaka u fundamentih iznasa 294 m?,

izvan fundamenatah sa obdjelanim licem 254 m?® klesanci 87 m?,
tarac 120 m? kamenoslog iza pregrade 283 m?3 a trogkovi
gradnje 20.828 for.

Upraviteljem . gradnje bijase civilni inZinir Vjekoslav Ho-
radek i poduzetnikom Herman Ehrlich.

Raduje oko pregrade podele su poletkom svibnja a do-
vriene su koncem studena 1891.

L

Predstavke glede rezolucijah primljenih na izvanrednoj
glavnoj skupgtini dne 9. rujna 189l
/

A. Predstavka glede preustrojenja javne gradjevne sluzbe upravijena
na Njeg. preuzviSenost gospodina bana.

Pod blagotvornim banovanjem Vale PreuzviSenosti stvorene
su u nafoj domovini za poboljSanje stanja ¢inovnikah u mnogih
strukah obseZne reorganizacije a i budnomu, pronicavomu i prak-
tidnomu duhu VaSe PreuzviSenosti imade se zahvaliti, $to je u
§ 78. zakona od 5. veljade 1886. u nadelu izredena reorgani-
zacija gradjevne sluzbe.

Preuzvigeni gospodine! Ovu u izgled stavljenu reorganiza-
ciju gradjevne sluzbe pozdravili su radostno inZiniri i arhitekti,
a posto pako ista dosele nije provedena, to se usudjuje pokorno
podpisano predsjedni¢tvo na temelju zaklju¢ka dne 19. rujna
1891. u Zagrebu obdrzavane glavne skupStine inZinirah i arhi-
tektah VaSoj Preuzvigenosti podnieti sliedeéu molbu:

I. da blagoizvoli Va%a PreuzviSenost reorganizaciju gra-
djevne sluzbe odrediti i oZivotvoriti.

II. da VaSa PreuzviSenost kod te reorganizacije blagoizvoli
shodan obzir uzeti na sliedeée okolnosti.

a) pogledom na odgovornost gradjevnih &inovnikah u izvr-
Sivanju sluzbe kod Saﬂtd;leﬂ; gradjevnih elaboratah i izvedenja
razli¢itih radnjah, ter pruZanju tehnickih mulenjah postoje u
svih naprednih kulturnih zemaljah posebni vanjski tehnicki ili
gradjevni uredi, koji pogledom na zemaljske gradjevine dobiju
neposredne naloge od najvide zemaqul\e gradjevne oblasii.

Predstojnikom takovoga vanjskoga gradjevnog ureda je u
kulturnih naprednih zemaljah gdeevnl ¢inovnik u jednakoj
kategoriji sa predstojnikom politicke ili sudbene oblasti prve
molbe.

Sli¢no uredjenje bilo je i u na%oj zemlji, kad su postojali
mjerni¢ki uredi u starom provincijalu, a gradjevni uredi u bivsoj
Krajini.

b) da se status gradjevnoga osoblja povisi 1 kod toga obzir
uzme, da se broj v1§)1h mJestah pomnoZi, narocito p‘lko da se
broj inZinirah razmjerno povisi prema statusu inZ. pristaval, jer
ima sludajevah, da po sadanjem statusu inZ pristav stojeéi u X.
dnevnom razredu tekar za 15 do 20 godinah sluzbovanja postaje
inZinirom t. j. dolazi u IX. dnevni razred, akoprem je nao-
brazbu u visokoj 8koli svrSio i propisane tehnicke drZavne iz-
pite polozio. -

c) da, se pogledom na slabi avancement, ako i bude povisen
status gradj. osoblja ustanove doplatei ili kvinkvenija za sluzbo-
%anja u istom svojstvu, kao sli¢ne doplatke uZivaju profesori i
lietnici tim veéma, &to je naredbom visoke kr. zem. vlade za-
branjeno javnim gradjevnim ¢inovnikem obavljati privatne poslove
bez izhodjenja posebne dozvole, dodim profesori i lie¢nici nisu
vezani na takovu dozvolu, a uZivaju kvinkvenija.

- Za. podkriepljenje ovih molbah sliedi obrazloZenje, pa se
Vaga PreuzviSenost . opetovano prepokorno umoljava, da blagoiz-
voli smiernu molbu druZtva milostivo uslisati.

Vage: preuzviSenosti i t. d.

Spomenuto obrazloZenje glasi:

Ad-a) Vanjski gradjevni uredi. U svih kulturnih
naprednih zemljah postoje za odgovornu gradjevnu sluZbu po-
sebni ,vanjski gradjevni uredi“, kojim je predstojnikom
gradjevni dinovnik u jednakoj kategoriji sa predstojnikom poli-
tidke i sudbene oblasti prve molbe.

Ovi gradjevni uredi primaju neposredno naloge od najvise
zemaljske gradjevne oblasti, glede gradjevinah dozvoljenih ili iz-
vesti se imajuéih iz zemaljskih sredstvah i fondovah pod zemalj-
skom upravom, a glede gradjevinah odredjenih po politickih
oblastih prve i druge molbe, pruZaju isti gradjevni uredi svoja

Druztvene viesti.

tehnidka mnienja, ili sastavljaju operate i uplivaju kod gradnjah:
po posebnih propisih. Sli¢no uredjenje bilo je i u naSo; zemlji,
kad su postojali mjerni¢cki uredi u starom provmcqalu, a gra-
djevni uredi u bxvéo; krajini. Ovakova organizacija u omdjevnoy

< sluzbi potrebna je iz sliedeéih razlogah: Neda se tajiti, da je za

osnovanje i izvedenje gradnje odgovoran gradjevni éinovnik,
odnosno onaj gradjevni ured, kojemu je povjeren sastavak ope-. -
rata, i izvedenje gradnje polag po vigjoj oblasti odobrenoga
gradjevnoga operata.

Ako bude koja gradnja dozvoljena po najvi§joj oblasti,
treba daklem izdati glede izvedenja iste odredbe onomu, koji
ima tu gradnju izvesti. Za to netreba daklem tri instancije, kao
kod politi¢kih oblastih, pa se crr'idjevnfx sluzba samo bez potrebe
zavlagi, ako se odnosne odredbe tekar putem Zupanijah priobée
izvadjajuemu gradjevnomu organu.

Scienimo da mnetreba mnogo dokazah za potrebu ,ustro-
jenja posebnlh vanjskih gradjev nih uredah®.

Za primjer neka sluzi kraljevina Ugarska u kojoj lmfx]u
pojedina ministarstva, glede izvédenja gradnjah i ‘uzdrZavanja
gradjevinah posebne gradjevne organe naime:

Kr. ug. ministarstvo za trgovinu izdaje neposredne odredbe,
glede gradnjah i uzdrzavanja cestah podredjenim kr. ug. drz
mjerni¢kim uredom, a glede Zeljeznicah ravnateljstvu drz. zeljez-
nicah i t. d.

Kr. ugarsko ministarstvo za poljodjelstvo izdaje neposredno
odredbe glede gradnjah i uzdrZavanja riekah i kanalah podre-
djenim kr. ug. drZ. rie¢kim mjernidkim uredom.

A u nagoj zemlji vidimo, da se u njekih sludajevih po kr.
zemaljskoj vladi postavljaju za 1/vedeu]e veéih gradnyth frra.djevm
uprawtel]l, koji neposredno od IlaJVJbe oblasti “primaju naloge
glede izvedenja gradnjah, s razlogah: &to se uvidilo,” da se tim
uspie$no pospiedi dopisivanje i odpisivanje, pa ‘tako “nevidimo
razloge, zaSto se nebi i za manje gradnje ‘isti’ sistem ‘prihvatio
odnosno sa vanjskim gradjevnim d&inovnikom postupalo kao sa
gradjevnimi upravitelji.

Ad b) Povisenje statusa i“plade gr'adjev-
noga osobljaipomnoZenjemjestahinZinirah
i vig§jih mjestah. Druitvu poznato je, da se sada za
obavljenje gradjevne sluZbe, osnivanje’ i ‘nadzora gradjévinah
povrh namjedcenih gradjevnih &novnikah upotrebe mnogo civilni
tehnici, "koji su pako u tom Zalostnom poloZaju, da njim nije
osigurana sluzba, a da u starosti neimaju obskrbu.

U ostalom nije po mnienju druztva javnoj tehnigkoj sluzbi
pomoZeno uporabom civilnih tehnikah, jer se za nestalno privre-
meno upotrebljenje nemogu dobiti izvrstnije i sa drZavnim iz-
pitom usposobljene sile, koje bi mogle 'stalno namjeséeno osoblje
zamieniti u svih uredovnih poslovih 'ved stoga, Sto su ti civilni
tehnici veéom stranom inostranci ‘neznajuci’ uredovati- u ure-
dovnom hrvatskom jeziku.

Trogkovi tih civilnih tehnikah koji nisu ni zakletvom ve-
zani na to¢no izvrSenje sluZbe, jesu po naSem mnienju i vedi,
nego ako bi stalni Sinovnici namje§éeni bili.

Izkazana sadanja potreba najmljenja civilnih tehnikah; kao
pomoéno osoblje za izvrdivanje gradjevne sluzbe, je veé nepobitni
dokaz potrebe poviSenja Statusa gradjevnih’&inovnikah, pa éemo
glede toga joSte sliedeée primjetiti.

Znamo, da je i nadzor oko uzdrZavanja gradjevinah znatno
se povisio. U posljednjih 15 godinah sagradjeno je naime mnogo
novih cestah, mostovah, nasipah, ¢epovah, ustavah, branah, osi-
guranja obalah, novih javnih sgradah, a koliko ima novih sagra-'
djenih tvornicah koje upotrebe parne Lotlove, koje 'valja po gra-
djevnih organih - izpitati.

Ako se k tomu dodaje, :da su u novije: doba, uvedene
gradnje - obi¢no umjetnije od prijadnjih -‘gradnjah, da treba stogy
GeSGega 1 umjetnijega pregledanja, kao &to kod Zeljeznih mo
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stovah, kod cestah sa podzidi, kod sgradah Zeljeznimi nosilei, i
uredbah sa  parnom snagom (na primjer u zavodu za umobolne
u Stenjeveu) i t. d. pa ako se u obzir uzme, da se za tehnicki
nadgled pomnoZenih gradjevnih objektah nije status gradjevnoga
osoblja od god. 1876. povisio, to ée svaki pravednost zahtieva
poviSenja Ztatusa gradjevnih dinovnikah lasno uviditi pogledom
na tekude obavljenje udrzavateljnih posalah kod javnih gradje-
vinah, i vjeStatkoga uredovnoga nadzora kod privatnih sgradah,
kao i pogledom na izvedenje novih veéih gradnjah. Kod ustanov-
ljenja novoga statusa imao bi se i obzir uzeti na posebni arhi-
tektoni¢ki odjel gradjevnoga odsjeka.

Znanje ¢inovnikah tehnicke struke uzporedjuje se sa znanjem
¢inovnikah, od kojih se zahtieva sveudiliStno znanje.

Gradjevni ¢inovnik mora se naime izkazati, da je tehniku
svrdio i drzavna dva izpita na tehnici poloZio, a povrh toga ima
jodte poloZiti drZavni gradjevni izpit kod kr. zem. vlade.

Ho6emo ovdje iztaknuti, da su na primjer u Franceskoj
najvi§ja mjesta popunjena sa tehnici, da u Bosnoj predstojnik
gradjevnog odjela jednaku plaéu ima s inimi odjelnimi predstoj-
nici zemaljske vlade i t. d.

U nagoj domovini pako je sada najvigja plaéa ustanovljena
za gradjevnoga savjetnika kao predstojnika kr. vladnoga gra-
djevnoga odsjeka u VI. dnevnom razredu sa 2600 fr., zatim do-
laze nadinZiniri i to d&etiri za éitavu zemlju u VIII. dnevnom
razredu od kojih imaju dva po 1800 for. a dva po 1600 for.
godidnje place.

Status ostalih gradjevnih &inovnikah kod kr. vladnog gra-
djevnog odsjeka, Zupanijskih i kotarskih oblastih je sada kao
8to sliedi:

U IX. dnevnom razredu jesu 9 inZinirah sa placom
od 1200 for. i 14 inZinirah sa plaéom od 1000 for.

U X. dnevnom razredu su 20 inZz pristavah sa
pladom od 800 for. i 11 in%. pristavah sa plaéom od 700 for.

U XI. dnevnom razredu jesu 2 inZ vjeibenika sa
plaéom od 600 for.

Sveukupno gradjevno osoblje sadinjava daklem 1 mjesto u
VI. dnevnom razredu, 4 mjesta u VIIL. dnevnom razredu, 23
mjesta u IX. dnevnom razredu, 31 mjesto u X. dnevnom raz-
redu, 2 mjesta u XI. dnevnom razredu. Ukupno 61 myjesto.

Ako se ovo razredjenje u dnevne razrede prispodobi sa
dnevnimi razredi &¢inovnikah drugih strukah narogito politicke,
sudbene, bogotovne i nastavne struke, to se odevidno vidi, da
su gradjevni &inovnici vrlo zapostavljeni.

Ali ne samo da su gradjevni &novnici glede ranZiranja
dnevnih razredah zapostavljeni dinovnikom, s kojimi su po nao-
brazbi u istoj visini, veé su i zapostavljeni i onim, koji nisu ni-
kakva vigja veé samo srednja udilista svriili.

Tako na primjer ima kod radunarskoga ureda kr. zemalj-
ske vlade H7 ¢&inovnikah, kojim netreba visoka &kola, veé samo
srednja 8kola, a kod toga ureda ima 8 mjestah sa vijim dnev-
ni¢kim razredom, naime ravnatelja, nadsavjetnika i 6 savjetnikah
u VIII. dnevnom razredu, dodim kod gradjevnih d&inovnikah,
koji su izim srednjih Skolah visoku Skolu polazili na broju 61
ima samo jednoga savjetnika u VI. i 4 nadinZinira u VIIL
dnevnom razredu.

K tomu dolazi, da su od 61 gradjevnih &inovnikah po od-
bitku 1 savjetnika i 4 nadinZinira daklem od 56 gradjevnih &i-
novnikah samo 23 u kategoriji inZinirah, 31 u kategoriji inZi-
nirskih pristavah, dva u kategoriji inZinirskih vjeZbenikah.

Po ovom razmjerju inZinirah i inZinirskih pristavah izpo-
stavlja se, da mogu inZinirski pristavi tekar nakon 15 do 20
godinah sluZbovanja doéi iz X. dnevnoga razreda u IX. dnev-
nidki razred plaéom od 1000 for. Zaista kod danadnjega skupoga
Zivota takovo Zalostno promaknude, da je punim pravom gra-
djevno &inovnidtvo nezadovoljno.

Ove okolnosti jesu i uzrokom $§to u novije doba malo mla-
diéah iz otmenijih i imuétvenih obiteljih tomu zvanju pristupe,
da su civilni tehnici pridieljeni kao pripomoéne sile vebom
stranom inostranci, odnosno da neima domadega pomladka u
gradjevnoj struci, izim onih njekih &tipendistah, koji su se u
obée tehnitkom zvanju posvetili, jer su kao siromaci primili
tipendijum, i po tom obvezani zemlji sluZiti.

Ovim je obrazloZena molba, da se kod reorganizacije gra-
djevnoga osoblja broj vi&jih mjestah pomnoZi, naroéito pako broj
inZinirah povisi prema broju inZ. pristavah.

Ad c) Glede kvinkvenijah. PoSto se i kod povige-
noga §tatusa gradjevnoga osoblja neimadu inZiniri nadati veli-
komu avanementu, to bi pravedno bilo, da se za gradjevno osoblje
ustanove doplatei ili kvinkvenija za sluZbovanje u istom svojstvu,

kao 3to sline doplatke uZivaju profesori i lie¢nici tim veéma,
8to je naredbom visoke kr. zemaljske vlade gradjevnim &inov-
nikom zabranjeno obavljati privatne poslove bez izhodjenja po-
sebne dozvole, do¢im profesori i liednici nisu vezani na takovu
dozvolu, a uZivaju kvinkvenija.

U ostalom se ovdje primjeéuje, da je gradjevno osoblje sa
uredovnim poslom toli obtereéeno, da neima ni vremena obav-

Jljavati vede privatne poslove, do¢im liegnikom i profesorom

vigjih 8kolah dosta vremena preostaje baviti se privatnom praksom
odnosno privatnim poslom.

B. Predstavka glede preustrojenja obrtne Skole, upravljena na Njeg.
preuzviSenost gospodina bana.

Izvanredna glavna skuptina druZtva inZinira i arhitekta u
Zagrebu, drzana dne 19. rujna o. g. razpravljala je razna pitanja
za poboljSanje stanja i ugleda tehnika, ter se je u toj razpravi pre-
treslo i pitanje o ustrojenju gradjevnih obrtnih Skolah.

Jedan dio rezolucije koju. je recena glavna skupdtina u tom
pogledu prihvatila glasi:

Upravni odbor druitva inZinira i arhitekta ovladéuje se,
da podnese visokoj kr. zemalj. vladi obrazloZenu predstavku,
sda se u svrhu razvoja graditeljske struke i staliSa u Hrvatskoj
i Slavoniji ustroji gradjevna obrtna 8kola u Zagrebu i prema po-
trebi u drugih gradovih.

Udovoljavajué upravni odbor druitva tome zakljudku, dasti
se podjedno u obrazloZenju predmeta iztaknuti Sto sliedi:

U gradjevne obrte u Sirjem smislu spadaju obrti zidara,
klesara, tesara, stolara, bravara, li¢ilara, slikara, peéara, limara
i jo§ njekoji od manje vaZnosti.

Diele se: ti obrti po svojoj naravi u dvie gromade, i to u
glavnu gromadu, u koju spada zidarski, klesarski i tesarski obrt
i u gromadu, u koju spadaju- ostali obrti. Sve ove obrte
pozvan je nadstojati i rukovoditi graditelj. U ovom se ima dakle
sticati poznavanje svih obrtah, &to i obrtni zakon od god. 1884.,
odnosno provedbena naredba od 22. prosinca 1886. broj 21620.
ex 1885. toga zakona u svojih uslovih dosta rigorozno zahtjeva.

Za naobrazbu podmladka u njekojih od gore naznadenih
gradjevnih obrtah postoji u Zagrebu zemaljska obrtna 8kola i to
za, klesarski, stolarski, bravarski, kovacki i tokarski obrt (§ 10.
naredbe kr. zrmaljske vlade od 9. listopada 1882. br. 10034) a
podudava se tamo jod u londarskom obrtu i slikarstvu.

Neupustajué se u razglabanje odnosne naukovne osnove za
ove obrte na postojeéoj obrtnoj Skoli, mora se drZati, da je pod-
mladku ovih obrtah svakako pruZena prilika, da se u tih obrtih
naobrazi koli prakti¢no toli teoreti¢no toliko, da danas sutra
moze dati zemlji dobrih majstorah.

Slabije stojimo u tom pogledu sa zidarskim i tesarskim
obrtom, a narolito sa prilikom za naobrazbu graditelja i po-
mocénog mu osoblja.

U tom pogledu zaostali smo daleko iza drugih naprednih
zemaljah a dapade i iza same Bosne i Hercegovine, gdje je veé
pred njekoliko godina ustrojena ,srednja tehnidka Zkola“.

-~ Od nekada doscljeni graditelji i majstori izumrSe, pomladak
§to no ga graditelji u Zagrebu i drugih gradovih sami naobra-
zuju, nije dovoljno jak niti brojem, niti vjeStinom, da preuzme
odgovornost prema zakonu, te nam glavna grana gradjevnoga
obrta danas leZi veéim dielom u neukih i nepozvanih rukuh t. j.
u rukuh takozvanih poduzetnikah, koji ga smatraju kao trgo-
vac¢ko poduzele, te ga izerpljuju u sebi¢nu korist.

Ob ovom imademo dovoljno dokazah u neprxhkah koje
vladaju pri lzvadJanJu gradnjah na ladanju.

Da se ovim neprilikam doskodi, ili bolje rekué da se
skrajnoj potrebi u tom pogledu udovolji, od neobhodne je potrebe
da se u zemlji ustroji za sada bar jedna gradjevna obrtna Skola
sa takovom naukovnom osnovom, da se u toj Zkoli uzmogne
podmladak za zidarski i tesarski, odnosno za ukupni gradjevni
obrt tako naobraziti, da bude vrstan za majstora zidara i tesara;
doti¢no da se naukovna osnova te Skole tako udesi, da se onaj,
koji tu Skolu bude polazio, uzmogne na njoj pripraviti za izpit,
kojega propisuje gore spomenuta provedbena naredba br. 21620.
ex 1885. za usposobljenje graditelja.

Potrebna je takova gkola tim viSe, $to je danas i graditelj
i arhitekta, a i svaki javni tehni¢ki ured u pravoj meprilici, ako
treba najmiti pomoénu silu u sgradarstvenoj struci, koja bi bila
vjesta hrvatskom jeziku.

Neima dvojbe, da ustroj postojeée obrtne Skole nije udeSen
prema potreham ovakove naobrazbe podmladka za zgradarstvenu
struku. Trebalo bi dakle za to postojeéu obrtnu Skolu u Zagrebu
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bud preustrojiti, bud udopuniti sa vidim tedajem, bud ustrojiti
posebnu ,viSu“ gradjevnu obrtnu 8kolu, tim veéma, Sto prilike
negovore za to, da se veé sada ustroji u zemlji politehni¢ka Skola.

U potankost naukovne osnove za &8kolu prema gornjoj
obrazlozbi upustati se, drZimo da nismo pozvani, ali se usudju-
jemo ovdje iztaknuti, da je ta osnova donjekle a veéim dielom
i potanko jur ustanovljena u samoj gore spomenutoj naredbi i
to onim ustanovami, koje obiljeZuju predmete, o kojih odnosni
kandidati izpita za graditelja imaju dokazati svoje usposobljenje,

Drzeé upravni ovaj odbor, da je u gornjem obrazloZenju
naveo glavne d&injenice o potrebi viSe obrtne 3kole, mnije, da
mu nije potrebno izticati i drugih manjih kod razprave u glavnoj
skupgtini - druZtva navedenih razlogah, veé se uslobodjuje izja-
viti, da ée druZtvo putem druZtvenih izaslanikah rado sudjelo-
vati i kod razpravah, koje bi vis. kr. zemalj. vlada, uvaZiv ovu
predstavku, povela u ovom pitanju, ako vis. kr. zemalj. vlada
udostoji druZtvo inZinira i arhitekta k toj razpravi pozvati. Iza-
slanici druitva pridonieti ¢ée tom prigodom jod i dalji material
u prilog stvari i podkriepu ovoga predmeta.

Zakljudujué upravni odbor druZtva inZinira i arhitekta ovu
predstavku moli Preuzvienost Vasu, da ju blagoizvoli uvaziti i
svoju moénu podporu joj podieliti. 5

Vage PreuzviSenosti i t. d.

C. Predstavka glede izvadjanja javnih gradnjah, upravljena na vis.
kr. zemaljsku vladu.

Izvanredna glavna skupstina druZtva inZinira i arhitekta
drzana dne 19. rujna 1891. pretresivala je medju ostalimi pi-
tanji o poboljSanju poloZaja i ugleda tehnika i pitanje: ,u po-
gledu razvoja graditejske struke, te je u tom pogledu
prihvatila sliedeéu rezoluciju:

Izvanredna skupstina druZtva inZinira i arhitekta obdrza- -

vana dne 19. rujna 1891. u Zagrebu ovlaiéuje upravni odbor,
da podnese visokoj vladi obrazloZenu predstavku, da se u syrhu
razvoja graditeljske struke i stalila u Hrvatskoj i Slavoniji :

1. Ustroji gradjevna obrtna Skola u Zagrebu i prema po-
trebi u drugih gradovih;

2. Da se strogo i u cielosti provadja obrtni zakon i do-
tiéna provedbena naredba vis. kr. zemeljske vlade glede dielo-
kruga graditeljah, majstorah zidara, tesara i klesara;

3. Da se za izvadjanje javnih sgradah i inih umjetnih
gradnjah po moguénosti uvede naldin uZe konkurencije stru-
kovnjakah«.

Dodim je upravni odbor tosku 1. te rezolucije glede ustro-
jenja gradjevne obrtne Skole podnio neposredno Njegovoj Preuz-
vi§enosti gospodinu Banu, dast mu je tocke 2. i 3. ove rezolu-
cije podastrieti vis. kr. zemaljskoj vladi na blagovoljuo uvaZenje
te tom prigodom predmet obrazloziti kako sliedi:

Ad 2. Zak, ¢lan. XVII god. 1884. ustanovljuje u § 10.
grane obrta, kojih je nastupljenje i tjeranje vezano na dozvolu,
a pod slovom g) ubrojen je medju te obrte i graditeljski obrt.

Tjeranje graditeljskoga obrta, kao i usposobljenje za taj
obrt uredjeno je sa banskom naredbom od 22. prosinca 1886.
br. 21620. ex 1885.

Prema ustanovi ovih propisah nebi se tjeranjem graditelj-
skoga obrta smio baviti onaj, koji nije udovoljio propisom ove
naredbe, odnosno ustanovi § 8. gore spomenutog zakonskoga
¢lanka.

Nu kod nas dogadja se ne riedko, a na ladanju obidno
jest, da se izvadjanjem radnjah bave osobe, koje neudovoljuju
gore navedenim propisom. Takove ovsobe poduzimlju izvadjanje
raznih gradnjah lih iz spekulativne namjere, te onda smatraju i
rukovode koli to izvadjanje toli i cielu s tim skop¢anu manipu-
laciju samo sa trgovadkoga gledista.

Pri takovom postupku nepazi se toliko na valjanost radnje
i gradiva, koliko na materijalnu dobit, dto se i nemoZe odeki-
vati od poduzetnika, koji su veéim dielom trgovei ili kapitaliste.
Za izvadjanje odnosnih pojedinih radnjah sluZe se oni sa obrt-
nitnici koji su najjeftiniji, nepazeé pri tom na to, kakovu radnju
ée dotidni obrtnik za pogodjenu svotu dobaviti.

Kontrola kod izvadjanja veéega diela, narodito javnih
gradnjah nemoZe biti opet podpuna, jer jedna tehnitka sila za
cielo podrudje jednoga ili vi§e politickih kotarah nemoZe na sve
gradnje u svojem podrudju prigledati u pravo vrieme.

Naravna je posljedica ovakovim &injenicam, da se kod pre-
uzimanja gradnjah nailazi na zaprieke ne samo u pogledu ka-
kvoée izvedenih radnjah nego i u pogledu uporabljene konstruk-
cije. Kod obraduna pako ima uvjek zapriekah, jer se kod ni-

jedne skoro gradnje neda naknadno kongtavati sve ono, §to je
veé za vrieme izvadjanja odnosne radnje u pogledu obraduna
konstatovati potrebno.

Osim ovih vaZnih é&injenicah dolazi u obzir jo§ i moralna
strana takovoga nadina izvadjanja. Dok se sjedne strane danas
ulazu i po samoj zemlji znatna sredstva u valjano naobraZenje
zanatlijah nemoZe se kod okolnostih kakove su gore iztaknute
valjan obrtnik odviti niti podignuti na noge, jer on radeé solidno,
upotrebljujué dobro gradivo i udovoljujué ostalim duZnostim krie-
postna gradjanina nemoZe konkurirati sa onim, koji radi ma
uz koju cienu samo da se protude.

Razpravljajué izvanredna glavna skupdtina druZtva inZinira
i arhitekta ovaj predmet dosla je ista do osvedodenja, da bi se
ovim nepovoljnim okolnostim dalo na put stati samo time, kada
se izvadjanje javnih gradjevinah nebi povjeravalo ljudem, koji
za to osposobljenja neimaju, pa makar njihove ponude stavljene
kod javnih liébenih razpravah i najpovoljnije bile. Dogodili se
pako, da poduzetnikom javne gradjevine postane osoba, koja
prema ustanovam gore spomenute banske naredbe neima ospo-
sobljenja, to bi se ista imala pridrzati na izpunjenje uvjeta § 8.
refenoga obrtnoga zakona.

Stoga upravni odbor druZtva inZinira i arhitekta u Za-
grebu zagovara ovaj dio rezolucije na uvaZenje vis. kr. zemaljske
vlade, jer e se strogim provadjanjem obrtnoga zakona od strane
nadleznih organah sigurno postignuti Zeljena svrha tim prije,
ako i oblasti kojim nadlezi razpis i odobrenje jeftimbah za po-
jedine javne gradnje budu gledale na to, da se takove gradnje
predadu na izvadjanje samo onim osobam, koje su za to u smislu
gore redenih propisah osposobljene.

Ad 3. S razlogah, koji su jur gore pod 2. navedeni i
s daljih razlogah, da gradnje koje su od zamagnije vriednosti
dodju u ruke skroz povjerenima osobama preporuda se vide
puta postupak uZe konkurencije u mjesto razpisa jeftimbah.

Nelezi kod izvadjanja jedne gradjevine bo probitak jedino
u tom, da gradjevina bude &to jeftinija tim, ako se preda po-
duzetniku koji najniZu ponudu stavlja. Pravi probitak mora se
traZiti u tom, da osoba kojoj se gradjevina na izvadjanje preda,
bude u svakom pogledu povjerljiva.

Gradjevna kontrola (sa strane gradioca) ako je najbolja,
nije u stanju vrditi svoje zadade kod gradnje, koja se izvadja
»ma pod koju cienu“, onako kako joj je to moguée é&initi
kod poduzetnika, koji je povjerena osoba, i koji dostane gradnju
uz cienu, za koju se valjan posao moZe i zahtjevati.

Na temelju ovih nacelah rabi danas svaki privatnik nadin
uZe konkurencije, kada njeSto gradi, a opaZa se isti postupak i
kod ¢. i kr. vojnih gradjevnih oblastih te i kod kr. ugarskih
drzavnih Zeljeznica, pak je vanredna glavna skupStina mislila
da ovaj postupak smije preporuditi i vis. kr. zemaljskoj vladi
za izvadjanje javnih zemaljskih gradjevinah.

Riesavajué podpisani upravni odbor mandat redene izvan-
redne glavne skupstine, uslobodjuje opetovano preporuditi na
uvaZenje ove dvie totke uvodom spomenute rezolucije te se
biljezi i t. d.

D. Predstavka glede poloZaja eivilnih tehnikah, upravljena na vis.
kr. zemaljsku vladu.

U izvanrednoj glavnoj skupitini druZtva inZinirah i arhi-
tektah, drianoj dne 19. rujna 1891., stvorene su na predlog
druZtvenoga &lana civilnoga inZinira Jovana Tatiéa u pogledu
podignuéa ugleda i poboljSanja stanja civilnih tehnikah u zemlji
sliedeée rezolucije :

»Da bi se zloupotrzbama, koje se od strane ne-
pozvanih u pogledu staleZkog naziva ,inZinir¢ i ,arhitekta“ na
put stalo, a time poloZaj i ugled tehnikah u javnosti i druZtvu
saduvao, nalazi druZtvo inZinira i arhitekta u Zagrebu, da je
nuZno, da visoka zemaljska vlada donese naredbu, po kojoj bi
stalezki naziv ovaj smeli nositi samo oni tehnici, koji po absol-
viranim politehni¢kim naukama sebi i dovoljno prakse pribave;
ovome bi se udovoljilo:

a) da se samo onim absolviranim tehnicima, koji su pro-
pisane izpite tu- ili ‘nozemske koje politehni¢ke Skole polozili, a
poslje najmanje dviegodiSnje struéne prakse — bilo u drZavnoj
ili ovlaStenog civilnog inZinira sluzbi — i strogi prakti¢ni izpit
izdrzali, podari ime ,inZinir¢ odnosno ,arhitekta“.

b) da se samo ovako, po todki «) kvalifikovanim inZini-
rima i arhitektima, po navrSenoj 24. godini Zivota, po nadopuni
one dvie godine strudne prakse na 3 godine i poloZenoj zakletvi,
— podari ovlastenje, za civil. inzinira, odnosno arhitekta;
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¢) da se samo onim technicima, koji su na tu- ili inozem-
skoj kojoj politehnic¢koj visoj Sumarskoj skoli ili rudarskoj
(montanskoj) akademiji osposobljeni za mjerni¢ku, kulturno-mjer-
nidku ili rudarsko-mjerni¢ku struku, a u tocki 0) za civilnog
tehnika navedene uvjete izpunili, — podart ovladéenje za civilnog
mjernika (geometra) civ. kulturnog mjernika (geometra) odnosno
rudarskog mjernika (geometra);

d) prema tomu u naredbi od 26. veljace 1877. god. br.
15660. ex 1876. obdenite ustanove, todke «) ) ¢) i d) nave-
deni uslovi za razne kategorije civilnih tehnikah sbrigu i po
njima ovladtenja vide nedaju;

e) da se zloupotreba stalezkog naziva ,inZinir¢ i ,arhi-
tekt¢ zakonom (naredbom) zabrani i kazni.

Da bi se pak indtituciji civil. tehnikah ¢vrsta organizacija
omoguéila i prilika pruzila, da ovlagtenim civilnim tehnicima
bude osiguran materijalan obstanak, trebalo bi, da druZtvo inZi-
nira i arhitekta poduzme shodne korake:

1. Da sudovi kod rieavanja parnica, u kojih treba tehni-
¢koga mnienja, smiju za podavanje tih mnienjah upotrebiti lih
ovlastene civilne tehnike. ) y
; 2. Da se pristojbenik za odmjerivanje honorara za civilne
tehnike promjeni prema dana$njim prilikam i nadopuni prema
pristojbeniku, kojega je prihvatilo Austrijsko druZtvo inZinira i

- arhitekta u Bedu.

Neka blagoizvoli visoka kr. zemaljska vlada odnosne pred-
loge sadriane u rezoluciji, blagonaklono uvaZiti i shodne naredbe
izdati.

Ovom prilikom usudjuje se upravni odbor druZtva inZinirah
i arhitektah primjetiti:

A. Glede toga, tko ima pravo voditi naslov inZinirah i

arhitektah, vodjene su i u Austrijskom druZtva inZinirah i arhi-
tektah, kao i u zastupni¢koj kuéi austrijskih zemaljah u tekuéoj
godini razprave i stvoreni zakijudei i predlozi, koji su prili¢no
istoga sadrzaja, kao &to istosmjerni predlozi izvanredne skup-
‘Stine naSega druZtva, pa zato drzi upravni odbor, da netreba
dokazah navesti, zasto je potrebno, da bude po visokoj kr. ze-
maljskoj vladi u podrudju kraljevinah Hrvatske i Slavonije
strogo zabranjena uporaba naslova ,inZinira® i ,arhitekta“ onim,
koji neimaju pravo sluZiti se tim graduelnim imenom.
: B. Podto u naSoj zemlji postoji naredba vis. kr. zemaljske
vlade odjel unutarnji od 26. veljate 1877. br. 15660. ex 1876.
glede ovlaScenja civilnih tehnikah za izvrSivanje mjernic¢tva, imala
bi se ista pogledom na predloge izvanredne skupStine dielom
preinaditi, a glavno preinadenje bilo bi:

Da se kategoriziranje ,gradjevnih mjernikah®i
2zemljomjerah posve ukine,idaseod ,mjernikah¢
(geometrah) zahtieva vedéa maobraZenost, naime da se
izkazu, da su ili u politehnidkoj i $umarskoj Skoli ili u rudar-
skoj akademiji polozili izpit o mjerniétvu.

Oyi zakljudei stvoreni su poglavito stoga.

1. Glede ukinuéa, kategoriziranja ,gradjevnih mjernikah¥,
jer po novom obrtnom zakonu mogu graditeljske poslove obaviti
samo izpitani graditelji i ovlagéeni arhitekti i inZiniri.

2. Glede ukinuéa kategoriziranja ,zemljomjerah*, §to takove
zaista i netreba, podto su sada veéim dielom manje diobe zem-
ljigtah u naSoj zemlji provedene, i 8to su ba§ ti zemljomjeri po-
najvise ugledu stali¥a inZinirah i mjernikah #tetu nanieli, jer
izim na%e struke malo tko poznaje potankost kategoriziranja ci-
vilnih tehnikah; pa se tako desto zemljomjer nazivlje inZinirom
ili mjernikom, i &to se nedini pravo, da se uvrste po oblasti ta-
kove osohe u red civilnih tehnikah, koji nisu nikakovu tehnidku
gkolu polazili, ter kojim nemoZe po pravidnosti niti pripadati
naslov ,ecivilni tehnike«.

Potanka obrazlozba glede toga, kako je $tetna ingtitucija
zemljomjerah, pruZio je predlagatelj, civilni inZinir Tatié¢, priob-
¢ena u druztvenih ,Viestih® br. 4. god. 1891.

3. Glede zahtieva veée naobrazbe za ovlaiéenje kao ,ci-
vilni mjernik¢, &to se mjerni¢tvo faktidno nauditi moze u poly-
tehnici, Sumarskoj &koli i rudarskoj akademiji, i $to se nepra-
vedno ¢ini da se oni, koji se izkazati mogu, da su od tih pred-
meta polozili izpit na visih &kolah, uzporede s onimi, koji su
samo realku ili gimnaziju izu¢ili i praksom si pribavili nieko
prakti¢no, ali ne teoretitno znanje, a niti su polozli naknadno
izpit pred zakonom ustavljenim izpitnim povjerenstvom.

4. Glede ostalih promjenah primjeéuje se, da su medjutim
kod visokih _tehnitkih &kolah uvedeni drzavni izpiti, pa bi se
pogledom na to i buduéa kvalifikacija za inZinire i arhitekte od-
visnim uéiniti morala od poloZenja tih driavnih izpitah kod vi-
sokih gkolah.

C. Posto je medjutim po Austrijskom druZtva inZinirah i
arhitektah prihvaéen novi pristojbenik za odmjerivanje honorara
za civilne tehnike, to se umoljava vis. kr. zemaljska vlada, da
s visokom naredbom od 26. veljade 1877. br. 15660. ex 1876.
ustanovljeni pristojbenik preinaditi odnosno nadopuniti blagoizvoli.

U Zagrebu, mjeseca prosinca 1891.

E. Predstavka glede preustrojenja srednjih Skolah, upravljena na vis.
kr., zemaljsku vladu.

Izvanredna glavna skupstina druZtva inZinira i arhitekta
u Zagrebu obdrzavana dne 19. rujna 1891. dotaknula se je kod
razprave pitanjah tiduéih se poloZaja i ugleda tehnikah i pitanja
ob ustroju srednjih wudilidtah te je u ovom potonjem pogledu
prihvatila sliedeéu rosoluciju :

Izvanredna glavna skup8tina uvidjajuéi,
da sadanja srednjauc¢ilidtanisu udeSena tako,
da priprave mladeZ za sve grane visokih naukah,
izjavljuje potrebnim za tu svrhu ustrojenja
srednjih udiligtah, iz kojih bi mogué bio prelaz
bud na sveudili§te bud na visoku tehnidku §kolu.

Akoprem je dana3nja realka znatno napredovala kao srednje
udiliSte, na kojem buduéi tehnici svoje prvo naobraZenje za dalju
znanstvena naobrazbu crpe, te u kojéj se prva nadela znanosti
u dosta strogoj mjeri predayvaju; trebalo bi da budu tako reor-
ganizovane, da budu izjednadene sa gimnazijami, jer realke u
Zivotu narodah svakim danom veéu vainost dobivaju, jer se iste
posvema . uzporediti mogu sa gimnazijami -te zadobiti imaju isto
znamenovanje kao i gimnazije t. j. oblik moderne srednje gkoie.
U gimnaziji uzbudjuje se i ojadava duh ulenika njégom klasi¢nih
jezikah ter se mastoji oko obde naobrazbe kao priprave za dalnju
stroziju znanstvenu obrazovanost, do¢im se na realki strogim
proudavanjem prirodoslovaih i matematidkih zranostih ter mo-
dernih jezikah udenikom podaje ona obéa znanstvena naohrazba
koja je tehniku od neobhodne potrebe. Na realki polae se veéa
vaZnost na svakovrstno risanje i opisno mjerstvo, nego li na t. zv.
humanitarne materije, pal poSto se nastoji obuku u gimnazijah
promjeniti, t. j. manje potrebne predmete u kraéi okvir stegnuti,
da se toli vaznom risanju i prirodoslovnim naukam veéa pozor-
nost obrada, koju ovi predmeti u istinu i zasluZuju, mogla bi
se jedna i druga Skola tako preobraziti, da im razlike biti nede.
Odstranjenjem pepotrebnog odmeta i dodatkom vaznih realisti¢nih
predmetah u naukovnu osnovu ‘dala bi se stvoriti zajednidka i
svim zahtjevom odgovarajuéa srednja Skola iz koje e udeniku
prosto biti polaziti ili tehniku vis. 8kolu ili pako sveudiliste.
Glavni razlog potrebe za tako uredjena srednja udilidta jest taj
da izbor zvanja mladiéa nebude od sludaja ovisan, da nebude
preran, veé pravodobno odabrano t. j. nakon intelektualno raz-
vijerog individualiteta.

Dalji razlog za izjednacenje srednjih udéiligtah jest taj, Sto
se mladiéi na jednoj i drugoj $koli danas izobrazavaju jednostrano
dot¢im duh vremena zahtjeva a i cilj moderne civilizacije teZi za
ravnopravno$éu i izporedjenjem svijuh inteligentnih stalezah, 3to
se primjerice postizava u Franceskoj sa liceji, kojima se kao
pripravnim udiliftam u tom pogledu nemoZe poreéi vaznost i
znamenovanje.

Preporu¢ujué uvodno naznadenu rezoluciju vis. vladi na
uvaZzenenje biljeZi se u poniznosti:

Druztvo inZinira i arhitekta.

U Zagrebu, mjeseca siednja 1892.

Zapisnik

glavne skupstine druZtva inZinira i arhitekta u Zagrebu obdria-
‘ vane dne 10. veljade 1892.

Prisutni:

Gg. M. Antolee, K. Bedekovié, J. Berger, F. Ernst, M.
Eisenthal, J. Grahor ml., M. Gnjatovié, V. Harmel, J. Holjace,
L. Honigsberg, F. Hribar, T. Kos, M. Kovagié, A. Kostial, A.
Kraus, V. Lapaine, I. Madek, M. Maicen, N. Mileki6, A. Miiller,
M. Pilar, V. Prister, V. Safranek, A. Svare, K. Tomac,
F. Vonderka ukupno 26 é&lanovah.

Dnevni red:

1. Citanje zapisnika izvanredne glavne skupstine dnme 19.
rujna 1891. : :
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2. IzvjeS6e upravnoga odbora o poslovanju druZtva tedajem
godine 1891.

a) poslovanje druztva;

b) blagajna;

¢) revizija radunah.

3. Razpraya o proradunu g. 1892.

4. Predlog glede promjene druZtvenih pravilah.

5. Predlog glede uporabe novéanih poklonah priteklih
druztvu tedajem god. 1891.

' 6. Eventualni predlozi ¢lanovah.

7. Izbor upravnoga odbora za razdobje 1892.—1893. i re-
vizorah za druZtvene radune.

Predsjeda podpredsjednik g. M. Antolec. Nakon Sto su
se sakupili prednavedeni &lanovi druZtva, pozdravi ih podpred-
sjednik g. M. Antolec u ime predsjednika, koji je bio boleséu
zaprieden danas osobno doéi, te otvori skupitinu dnevnim redom.

Ad 1. Tajnik I. g. V. Lapaine predlaZe, da sc zapisnik
izvanredne glavne skupStine od 19. rujna 1891. ovjerovi prema
tekstu sadrZanom u , Viestih® broj III. od god. 1891. Predlog
bude primljen.

Ad 2. Tajnik I. &ita izvjeSe upravnoga odbora o poslo-
vanju druZtva u g. 1891. iztidué pojedine tocke druitvenoga
rada kao Sto po resolucijah izvanredne glavne skupstine od 19.
rujna 1891., tako .i po pojedinih sjednickih zakljudcih.

Izvjedée ovo glasi kao Sto sliedi:

“Slavna skup&tina!

Tedajem prosle godine kretalo se je djelovanje druZtva po-
najviSe oko sastanka druZtvenih ¢lanovah priredjenog povodom
jubilarne gospodarsko Sumarske izloZzbe u Zagrebu i oko izvan-
redne glavne skupstine obdrzavane prigodom tog sastanka. Kako
da se je vrdila izvanredna glavna skupstina i $to je zakljudeno
na istoj, to je veleStovanoj gospodi poznato, jer su veéim dielom
udlestvovala kod skupstine i jer je tedaj iste priobéen u druZtvenih
» Viestih“, dakle mislimo da nije potrebno, da upravni odbor o
tom dalje izvjeSéuje. Moramo ali svakako iztaknut’, da je ova
izvanredna glavna skupstina bila ne samo po druztvo veé¢ i po
sveukupni tehni¢ki stalis u Hrvatskoj od znatne vriednosti. Na
skupdtini se je sastalo strudnjaka sa svijuh krajevah naSe domo-
vine, druitvo je zadobilo novih ¢&lanovah, a razprave skupitine
su pokazale, da je mnaSe druZtvo dobro shvatilo pitanje o polo-
7aju i ugledu tehnika, te da u tom pogledu nije zaostalo za osta-
limi daleko ja¢imi tehnickimi druZtvi. Razprave i prihyaéene re-
zolucije redene skupstine uputile su i Sirje obéinstvo u nagoj do-
movini o naem poloZaju, pak se moZemo nadati, da e te raz-
prave znatno uplivati i na boljak stanja hrvatskoga tehnitkoga
staleza.

Upravni odbor se scieni sretnim, da je na%ao onako jake
podpore od strane gg. ¢lanovah kod priredjenja sastanka i nada
se, da ¢e onaj interes, koji nas je vodio na onako posjefen sa-
stanak, kakova je bila ova izvanredna glavna skupstina, voditi
u nafem radu i medjusobnim podupiranjem i nadalje na korist
i napredak tehnidkoga stalea.

Od zakljutakah spomenute izvanredne glavne skupstine
predalo je predsjedniétvo druztva Nj. PreuzviSenosti gospodinu
banu putem deputacije dvie predstavke. U jednoj sadriane su
rezolucije primljene na spomenutoj skupstini glede poloZaja teh-
nikah &inovnikah, u drugoj rezolucije glede poloZaja graditeljah
u koliko se ovome pomoéi ima sa ustrojenjem gradjevne obrtne
gkole (1. tocka odnosne rezolucije). Nj. Preuzvidenost primila je
deputaciju prijatno, te je obedala, da ée obzir uzeti na predlo-
Zene molbe. :

Rezolucije ti¢uée se poloZaja civilnih tehnikah priobéene
su Visokoj kr. zemaljskoj vladi pismenom molbom a isto tako
druga i treéa todka rezolucije o poloZaju graditeljah, kojimi se
ide zatim, da se izvadjanje javnih gradjevirah povjerava samo
za, to usposobljenim osobam odnosno putem uZe: konkurencije.
Nadalje predana je zemaljskoj vladi i predstavka na onaj dio
rezolucije o poloZaju tehnikah, koji ide za preustrojenjem srednjih
Skolah.

Tekst svijuh predstavakah objelodaniti ée se u buduéem
broju druztvenih ,Viestih«.

Kao &to je slavnoj skup$tini poznato, bilo je oko pred-
radnjah i razpravah za stvorenje rezolucijah i podnegenje na vi-
soko mjesto sijaset posla i bili su zabavljeni. tim poslom ne
samo ¢lanovi upravnoga odbora nego i druga gospoda ¢lanovi
nafeg druZtva. Nadajmo se da ée trud uloZen tom prigodom
uroditi dobrim plodom, to jest, da de preuzviSeni gospodin

ban a i vis. kr. zem. vlada pravedne molbe nasihpredstavakah
uvaziti. A !

Od daljega rada naSega druZtva u prosloj godini spome-
nuti nam je: Stedovno i predujmovno druitvo u Virovitici po-
vjerilo je naSemu druZtvu ocienu elaboratah pribavljenih putem

konkurencije za gradnju S§tedionitke kuée. Druitvo odazvalo s -

je tomu pozivu radostno i obavilo ga prema najboljem znanju i
uvjerenju odnosnih udestnikah, kojim je taj posao bio povjeren.
O tom predmetu izvjestit ée se slav. skupstini jo§ detailno, kad
se bude govorilo o sjednicah upravnoga odbora.

Prigodom sastanka druZtvenih ¢&lanovah u Zagrebu po-
duzet je izlet na Rieku i na druga mjesta hrvatskog i istarskog
primorja, koj je u ,Viestih* ob8irno opisan i koj je mnogim
dlanovom bio veoma poudan i prijatan.

Kod ostvaranja jub. gospodarske izloZbe bilo je nage druZtvo
takodjer Zivo zastupano u toliko, &to su upravo dlanovi naSeg
druZtva gg. Lenuci, Antolec i Grahor ml., poZrtvovnim radom
mnogo doprinieli k uspjehu vanjskog 'diela izlozbe.

O poslovanju druZtva te¢ajem godine 1891. &asti se upravni
odbor potanje sliedede izvjestiti:

I. Broj ¢lanovah.
DruZtvo naraslo je tefajem godine 1891. za 28 dianova,
umrla su dva &lana, a brisano 6 ¢lanova, te broji sada 132 ¢lana od
kojih odpada na zagrebadke ¢lanove 50, a na vanjske 82 ¢&lana.

II. Materijalno stanje druztva.

Druztvena imovina predstavlja koncem god. 1891. vriednost
od 3032 for. 11 nové., tecajem poslovne god. 1891. narasla je
napram stanju koncem god. 1890. za 40 for. 10 novd. Ukupna
gotovina dne -31. prosinca 1891. iznada 1533 for. 33 nové.

Potanje stanje druZtvene imovine i blagajnickog prometa
obrazloZiti ée g. druztveni blagajnik i gg. revizori u svojih
izvjedéih. ;

III. Rad druztva.

Od redovite glavne skupstine 14. veljag¢e 1891. drzana je
do danas gore spomenuta izvanredna glavna skupstina dne
19. rujna 1891. i obdrZavanano je 13 odborskih sjednicah i dvie
konferencije odborskih ¢&lanovah.

Izvanredna glavna skupstina spomenuta je prije i opisana
je u druztvenih ,Viestih¢, rad odborskih sjednicah obstoji kao
Sto sliedi.

Sjednica dne 19. veljage 1891.

Zakljudeno bude, da se izrede zahvalnost civil. inZiniru
Ivanu pi. Podhagskomu u Beéu za zastupanje nafeg druZtva
kod sprovoda gradjevnog nadsavjetnika Fridrika baruna Schmidta.

Gosp. Grahor ml. spominje umrlog gradjevnog nadsavjet-
nika Teofila Hansena nasto prisutni uzkli¢u: Slava mu!

Na zakljudke redovite glavne skupStine od 14. veliade
1891. odredjuje odbor, da se gg. K. Bedekoviéu i J. Holjcu
pismeno priobéi, da su izabrani u odbor za izdavanje rie¢nika
hrvatsko tehni¢kog nazivlja. Glede izdavanja hrvatskih gradjevnih
oblikah zakljuceno je taj predmet u buduéoj odborskoj sjednici
u. razpravu uzeti. .

Radi sudjelovanja druZtva na gospodarsko Sum. izloZbi
imade se razaslati na druitvene ¢lanove shodan poziv. .

Uredniétvo druZtvenih ,Viestih povjerava se prvomu taj-
niku uz nagradu, koju je druitvo uredniku i dosele davalo.
= Za. 1. broj ,Viestih® god. 1891. ustanovljuje se sliededi
sadrzaj :

1. Nastavak ¢lanka u 4. broju od 1890. o bedkoj izlozbi.

2. Prevod njemacdkog ¢lanka iz ,Centralblatta“ , Weitge-
spannte Strom und Thalbriicken*.

3. Pjesatka vojarna kraljeviéa Rudolfa u Zagrebu.

O poslovanju druZtvenih tainikah bude ustanovljeno da
1. tajniku pripada izim uredniétva , Viestih“, primanje na druZtvo
prispjelih pisama, koja dalje daje na rieSenje, do¢im druZtvena
knjiZnica, za koju se ima katalog napraviti, zatim prostorije i u
obée uprava spada na 2. tajnika. Sva rieenja, koja se netidu
urednidtva idu putem predsjednidtva.

Odbor zakljuéuje na predlog blagajnika g. Milekida, ako
bude naziv druitva u javnih glasilih netodan, kao 8to se kad-
kada dogadja, da ¢ée se doti¢no glasilo na to upozoriti.

Clanom drustva bude primljen I. Balentovié civ. tehnik
iz Siska. ‘

Sjednica dne 27. oZujka 1891.

Obzirom na sjednicu 19. veljate primjeéuje se, da raz-
prava o izdavanju hrv. gradjevnih oblikah nije stavljena na°
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dnevni red, poSto gospoda, koja su taj predmet zagovarala, nisu
ovdje, te nisu mogla na danadnju sjednicu doé:.

Glede programa za I. broj ,Viestih“ bude povodom njekih
zapriekah zaklju¢eno, da se naumljeni ¢lanci ,Weitgespannte
Strom und Thalbriicken* i ,pjeSa¢ka vojarna kraljeviéa Rudolfa®
iz 1. broja izlude i mjesto toga uvrsti &lanak ,Vodogradjevne
osnove na gosp. Sum. izlozbi u Bedu 1890.¢, a ¢lanak ,Weit-
gespannte Strom und Thalbriicken* ima se u njemackom tekstu
kao prilog ka3nje donieti.

U II. broj ,Viestih® neka se uvrsti ¢lanak o pjeSackoj
vojarni u Zagrebu i ¢lanak o vodogradnjah na Krasu.

Zaklju¢eno bude, da se vis. kr. zemaljska vlada za pod-
poru za izdavanje ,Viestih“ zamoli i da 1. tajnik sastavi do-
tidnu molbu.

Za ¢lanove druitva budu primljeni gg. Milan Eisenthal,
kr. kulturni inZinir u Zagrebu, Ivan Schlacher, civ. tehnik u
Zagrebu, Dragutin Svoboda i Adolf Seifert, kr. inZiniri u Ogu-
linu, Josip Chrzanovski civ. mjernik u Ogulinu i Franjo Kreuzer
civ. inZinir u Osieku.

Sjednica dne 6. svibnja 1891.

Osnova molbe upravljene na vis. kr. zemaljsku vladu,
kojom da se izhodi stalna podpora za izdavavje druZtvenih
» Viestih“, kao &to dobivaju druga literarna druZtva bude redi-
girana, a zatim se zakljudi, da se ima molba predati putem de-
putacije od tri ¢lana upravnoga odbora, naime predsjednika,
podpredsjednika i L. tajnika.

Na poziv saveza hrvatskih pjevacékih druZtavah, da druZtvo
inZinirah 1 arhitektah iza%alje dva ¢lana u odbor za priredjenje
sastanka pjevackih druZtavah prigodom jub. gosp. Sumarske iz
lozbe, budu izabrani gg. J. Holjac i Vj. Safranek.

Viroviti¢ka Stediona moli druitvo, da preuzme porotu za
ocienu osnovah za $tedioni¢ku kuéu. Odbor zakljudi, da se toj
molbi udovolji i da se ima zakljufak Stedionici odmah priobéiti.

Posto je druztvu premalo prijavnicah stiglo za sudjelovanje
na jub. gosp. Sum. izloZbi, to bude zakljudeno, da se odustane
od prvobitnoga zaklju¢ka, po kojem bi druZtvo pod svojim
imenom kod izlozbe sudjelovati imalo.

Za priredjenje sastanka inZinirah u Zagrebu prigodom iz-
lozbe budu izabrani u pododbor gg. Antolec, Kondrat i Grahor ml.

Za ¢lanove druztva budu primljeni: Leo Buchen, gradski
graditelj u Varazdinu, Vinko Hlavinka, kulturni inZinir u Za-
grebu, Jovan Tati6, civ. inZinir u Rumi i Vatroslav Weinberger,
kr. inZ. pristav u Zemunu.

Sjednica 26. lipnja 1891.

Podpredjednik g. Antolec priobéuje, da je molba za pod-
poru za izdavanje druZtvenih ,Viestih“ u smislu zakljutka od
6. svibnja predana po deputaciji Nj. Preuzvienosti gosp. banu,
koj je blagoizvolio obeéati, da ée se na molbu obzir uzeti kod
sastavljanja zemaljskoga proraduna za godinu 1892.

Podpredsjednik priobéuje nadalje u ime pododbora za in-
Zinirski sastanak predloge za program, prema kojim bi se sa-
stanak vr§iti imao. Predlozi budu primljeni te program usta-
novljen, koj hje u svoje vrieme svim ¢lanovom druZtva priobéen.

U porotu za ocienu osnovah viroviticke Stedionice budu
izabrani: gg. Antolec, Grahor ml., Honigsberg, Melkus, Safranek
i Holjac.

Za &lanove druitva budu primljeni: gg. Josip Zuzek, c. kr.
inZinir u Kr8kom, Martin Sekulié, mjernik u Rakoveu, Egidi
Cipicco, ¢. kr. inZ. pristav u Dalmaciji.

Sjednica dne 9. srpnja 1891.

Politehnidko druZtvo u Lavovu dostavilo je naSemu druZtva
predloge, 8to ih je sastavilo u pogledu voloZaja tehnikah u jav-
nosti i druZtvu za naumljeni III. sastanak austrijskih inZinirah
i arhitektah u Bedu. Odbor zakljudi, da se druitvu u Lavovu
zahvalnost za kolegialni &in izraziti imade.

Podpredsjednik g. Antolec izvjeSéuje, da je odbor za pro-
sudjenje operatah za sgradu viroviti¢ke Stedionice svoj posao do-
vriio, te da je prodelnik odbora uspjeh porote neposredno pri-
obéio &tedionici u Virovitici, te istu tom prigodom zamolio, da
dozvoli, da se operati, 8to ih je odbor za nagradjenje preporudio,
izloziti mogu u druZtvenom lokalu za druZtvene é&lanove. Stedi-
onica dozvolila je izloZenje, te je wujedno priposlala druZtvu
iznos od jedno sto forinti kao znak zahvalnosti za obavljenu po-
rotu. Na predlog podpredsjednika zakljudi odbor, da se priredi
izlozba spomenutih operatah dne 11. i 12. srpnja i da se izrede
zahvalnost viroviti¢koj &tedionici zato, Sto je dozvolila izloZenje

operatah i priposlala druztvu prinos od 100 for. za druZtvene
svrhe, napokon da se ista zamoli, da dozvoli objelodanjenje na-
gradjenih osnovah u dru’tvenom listu ,Viestih“, te da bude
nade druztvo glede objelodanjenja imalo prioritet.

Sjednica dne 29. kolovoza 1891.

Trgovacko-obrtna komora u Zagrebu moli druztvo, da bi
joj pruzilo svoje mnienje u predmetu nacrta naredbe, koju na-
mjerava izdati kr. zemaljska vlada radi uvedenja jedinstvenih
metri¢kih wjerah kod gradiva. Usljed toga izabere upravni
odbor pododbor, i to: gg. Deutsch, Grahor ml., Honigsberg,
Safranek i Vaidman time, da se nacrt spomenute naredbe imade
predati pododboru na toéno izpitivanje i da taj pododbor svoj
posao sporazumno sa g. Antolcem, koji je referentom u tom
predinetu kod kr. zemalj. vlade, obavi i zatim predlog uprav-
nomu odboru podnese.

Za izvjestitelje kod izvanredne glavne skupdtine dne 19.
rujna 1891. budu izabrani:

a) za izvjestitelja u predmetu o poloZaju graditeljah gosp.
Martin Pilar;

b) o poloZaju civ. tehnikah g. Ivan Tatié;

¢) o polozaju tehnikah @inovnikah g. Ziga Egersdorfer;

- d) o naobrazbi tehnikah g. Kosta Tomac.

Spomenuta gospoda imadu se po predsjedniétvu druZtva
pozvati, da svoje predloge o doti¢nih rezolucijah dostave uprav-
nomu odboru bez obrazloZenja.

Za ¢lanove druZtva budu primljeni gg. Antun Peksider,
civilni inZinir u Gjurgjeveu, Antun Starkovski, civ. inZinir u
Gjurgjeveu, Adolfo Vogl, civ. inZinir u Belovaru i Lay. Haasz,
civ. inZinir u Vrbanji.

Konferencija dne 2. rujna 1891.

Po3to nije prisutan dovoljan broj ¢lunovah za obdrZavanje
sjednice, bude mjesto sjednice obdrZana konferencija.

Podpredsjednik g. Antolec prijavlja, da se je g. Kondrat
na mjestu ¢lana pododbora za sastanak druZtvenih ¢&lanovah za-
hvalio, posto je sa svojimi privatnimi poslovi obtereéen. Usljed
toga i iz razloga, 8to je broj &lanovah spomenutog odbora pre-
malen, predlaze g. Antolec, da se pododbor nadopunu. Izabrani
budu stoga jo§ gg. Kraus, Pilar, Safranek i Lapaine. Pododbor
bude pozvan, da sve detaile za sastanak ustanovi i shodnim
nadinom proglasi. Zakljudeno bude nadalje, da se imaju na trodak
druztva priskrbiti stanovi za one udestnike sastanka, koji ée to
zeljeti, te da de i troSkove za kola kod izleta u zagrebadku
okolicu i kod pregledavanja gradjevnih predmetah i zgradah
druZtvo namiriti.

Sjednica dne 5. rujna 1891.

Odobravaju se zakljudci stvoreni u konferenciji od 2. rujna.

Ustanovljen bude detailni program za sastanak druZtvenih
¢lanovah prigodom jub. gosp. Sum. izlobe. Ovaj program pri-
obéen je u svoje vrieme syim &lanovom druZtva.

Predlog g. Z. Egersdorfer za rezoluciju o poloZaju teh-
nikah ¢&inovnikah bude u nalelu prihvaéen, a na detailnu re-
dakeiju predan gg. Bedekoviéu, Antolecu i Lapainu.

- Clanom druitva bude primljen g. Hector pl. Eckhel, kr.
profesor na obrtni¢koj $koli u Zagrebu.

Sjednica dne 14. rujna 1891.

Podpredsjednik g. Antolec prijavlja, da je g. Kuno Waidman,
arhitekt i graditelj u Zagrebu, poklonio u druZtvene svrhe dvie
sto forintih, prepustiv upravnnomu odboru, da shodnu uporabu
toga novea ustanovi. Odbor zakljudi, da se g. Waidmanu izrede
pismena zahvala na daru i da se redovitoj glavnoj skupStini
predloZi, da se darovani iznos upotriebi za izdavanje hrvatskih
gradjevnih oblikah.

Predlog izvjestitelja g. Tomeca za rezoluciju o naobrazbi
tehnikah bude primljen, a predlog za rezoluciju o poloZaju teh-
nikah ¢inovnikah prihvaéa se po stilizaciji pododbora izabranog
u sjednici od 5. rujna. :

Za dlanove druztva budu primljeni gg. Milan Kos, kr. in-
Zinir u Pakracu i Antun Pacak, inZinir imovne obéine brodske.

Sjednica dne 28. rujna 1891.

Ustanovljuje se sadrZaj za III. broj druZtvenih ,Viestih*
1. élanak o ,gradnji mosta preko Drave kod Ormuza“, 2. Druz-
tvene viesti narodito o sastanku druZtvenih d&lanovah :prigodom
izlozbe, 3. kao prilog ,Weitgespannte Strom und Thalbriicken«.
Podpredsjednik g. Antolec izvje$6uje, da je dne 18. rujna
obdrZzana konferencija odborskih ¢lanovah, u kojoj su redigirani
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predlozi g. Tatiéa, Grahora ml. i Pilara za rezoluciju na izvan-
rednoj glavnoj skupstini, to se odobravanjem na znanje prima.

Po 1. tajniku predlozen koncept zapisnika o izvanrednoj
glavnoj skupatini bude redigiran i tajnik ovlasten, da ga uvrsti
u III. broj ,Viestih“.

Gosp, Bedekovié izvjeééuje o izletu druZtvenih &anovah
na Rieku dne 21., 22. i 23. rujna.

Odbor zakl)uéuje, da imade predsjedni¢tvo druztva pismeno
izre6i zahvalnost sliedeéim uredom odnosno zavodom i osobam,
koje su druZtvu na ruku bile prigodom sastanka i izleta druztv.
¢lanovah za doba od 18. do 23. rujna i to: Ravnateljstvu kr.
ug. drZz. Zeljeznicah u Budapesti, kr. odsj. savjetniku Hajnalu,
kr. nadzorniku Eganu, kr. nadzorniku Huszaru, gradskomu nad-
inziniru Vauchniggu, kr. inZ pristavu Doljaku, civ. inz. Gla-
vanu, poduzetnidtvu Schwarzu i Gregersenu i rafineriji petroleja
na Rieci; zatim prof. Eckhlu, inZiniru Radda-u, gradjevnom
upravitelju mostogradnje na Savi, kr. inZz. Kostjalu, raynateljstvu
paromlina, grads. inZiniru Lenuci-u (ustmeno po predsjedniku),
trg. obrt. komori, kr. inZiniru Zenker-u i arhitektu Deutschu
u Zagrebu.

(lanom druztva bude primljen g. Ivan Berger, civ. inZinir
u Vrbanji.

Sjednica dne 12. studena 1891. I

Profesor Milan Andonovié iz Biograda poklonio je druZtvu
" po blagajniku Milekiéu svoju knjigu ,Nizja geodezija“. Prima
se taj dar, te se odredjuje, da se ima darovatelju zahvalnost
pismeno izreéi.

Nadalje primilo je druitvo od vis. kr. zemaljske vlade de-
tiri knjige tiduée se cesto i vodogradnjah n Hrvatskoj i Slavo-
niji, a po stud. jur. Mile Obuljena od centralnog odbora dalma-
tinskog za izlozbu u Zagrebu sbirku kamenja i drva iz Dal-
macije.

IV. broj ,Viestih¢ ima sadrzati: 1. Predavanje g. K. Be-
dekoviéa na izvanrednoj glavnoj skup&tini o razvitku gradjevinah
‘u Hrvatskoj i Slavoniji za posljednih 50 godinah. 2. Uredjenje
»Lonjskog polja“. 3. DruZtvene viesti, narodito obrazloZenja o
rezolucijah primljenih na izvanrednoj glavnoj skuptini.

Odbor zakljudi, da se imadu , Viesti* podam od god. 1892.
u 6 brojeva na godinu izdavati, te da se imade stoga radi veéih
trogkovah predlog redovitoj glavnoj skuptini staviti.

Gosp. K. Bedekovié Zeli, da se izdaje 100 posebnih oti-
saka svoga govora na izvanrednoj glavnoj skup$tini o razvitku
gradjevinah u Hrvatskoj i Slavoniji. Odbor pristaje na izdanje.

Po I. tajniku podneSene osnove za predstavke, kojimi se
imadu rezolucije primljene na izvanrednoj glav. skup$tini pred-
loziti Nj. PreuzviSenosti gosp. banu, nebudu primljene, a sa-
stavak drugih osnovah povjerava se gg. Bedekoviéu i Antolcu.

Clanom druztva bude primljen g. Filip Erfort, civ. inZinir
i poduzetnik u Zagrebu.

Sjednica 24. studena 1891.

Po gg. Bedekoviéu i Antoleu podneSene osnove za pred-
stavke na Nj. PreuzviSenost g. bana glede rezolucije o poloZaju
graditeljah i o poloZaju tehnikah ¢inovnikah budu primljene, te
se zakljuéi da se imadu predstavke putem deputacije predati. Za
tu deputaciju izabrani su predsjednik g. Grahor st., podpredsjednik
g. Antolec i g. Safranek.

Sastavljanje osnove za slidnu predstavku o rezolucij: tidudoj
se poloZaja civ. tehnikah povjerava se g. Bedekoviéu, a glede
naobrazbe g. Krausu.

Sjednica dne 30. prosinca 1891.
Podpredsjednik g. Antolec izvjeSéuje, da je podnesak glede
rezolucijah o poloZaju tehnikah d&novnikah i glede obrtne gkole
predan putem deputacije Nj. PreuzviZenosti g. banu, koj je bla-
goizvolio deputaciju prijatno primiti uz izraz dobrostivog spora-

zumka u predmetu pojedinih podneSenih molbah.
Gosp. Bedekovié &ita osnovu podneska na vis. kr. zem.
vladu glede rezolucije o poloZaju civ. tehnikah. Osnova se prima.

Sjednica 23. siednja 1892.

Prima se osnova podneska na vis. kr. zem. vladu sastav-
lijena po g. Krausu glede rezolucije primljene na izvanrednoj
glavnoj skupgtini radi preustrojenja srednjih udilistah.

Ustanovi se dan i dnevni red za redovitu glavnu skupstinu.
% IV. Savez s inimi druZtvi.

Tedajem god. 1891. bilo je nage druZtvo medjusobnom iz-
mjenom druZtvenih dasopisah, listovah odnosno viestih u savezu sa:

1. DruZtvom austr. inZinirah i arhitektah u Beéu;

2 p ¢eskih inzinirah i arhitektah u Pragu;

3. o potitehni¢kim u Lavovu;

4.0 magjar. inZinirah i’ arhitektah u Budimpesti;
5. 5 srbskih inZinirah u Biogradu;

6. 5 hrv. slav. gospodarskim u Zagrebu;

1. 5 slavon. gospodarskim u Osieku;

8. =4 ptelarskim u Osieku;

9. g < arheologi¢kim u Zagrebu;

10. > Sumarskim u Zagrebu;

11. pravni¢kim u Zagrebu;
12. Trgovaéko obrtnidkom komorom u Zagrebu;
13. Hrvatskim lie¢ni¢kim sborom u Zagrebu.
14. Hrv. pedagozkim sborom u Zagrebu
Osim toga dobivalo ie naSe druitvo u zamjenu sliedee ¢a-
sopise: ,Bulletino di archeologia e Storia dalmata“, ,Glas Cr-
nogorca“ i Belovarsko-kriZevacki tjednik«.

V. Nabave za druZtvo i primljeni pokloni.

Tedajem god. 1891. nabavljeni su strukovni listovi: ,Bau-
industrie Zeitung“, ,Centralblatt fiir Bauverwaltung 1891.«,
sammt Inhaltsverzeichniss 1881—1890.%, ,Der Civil-Ingenieur*,
»Der Gesundheits-Ingenieur i ,Ia semaine des constructeurs“.

Visoka kr. zem. vlada priposlala je druZtvu knjige sastav-
ljene po kr. vladnomu gradjevnomu odsjeku: ,Zemaljske cesto-
gradjevine u kraljevinah Hrvatskoj i Slavoniji od god. 1874.—
1890.%, Zemaljske vodogradjevine u kraljevinah Hrvatskoj i Sla-
voniji od god. 1874.—1889.%, ,Oborine u kraljevinah Hrvatskoj
i Slavoniji i »OpaZanja vodostaja na riekah u Hrvatskoj i Sla-
voniji I. na Savi od god. 1817.—1889.«

Clan druztva kr. inZinir gosp. Marcel pl. Kussevich po-
klonio je druitvu: ,Annales de ponts et chussdes* za g. 1872.
»Kostrukciju mosta preko Arre kod Busswyla u Svicarskoj¥,
»Zeichnungen iiber Strassen- und Wasserbau I. und II. Curs
nach Vortrigen der Professoren Baumeister und Sternberg in
Carlsruhe®, 16 listova; ,Vorlegeblitter' zur Baukonstruktions-
lehre von E. Gladbach¢ i njekoliko sastavakah arhitektonidke
gkole u Ziirichu, a profesor visoke Skole u Biogradu g. Milan
J. Andonovi¢ poklonio je druztvu I. dio svoje geodezije.

G. stud. jur. Mile Obuljena poklounio je u ime dalmatin-
skoga centralnoga odbora za jub. gosp. Sum. izlozbu u Zagrebu
god. 1891. druZtvu liepu zbirku kamenja i drva, koju je gosp.
Franjo Radié iz Kordule na spomenutoj izlozbi izloZio bio.

Skupstina prima izvjeSée na znanje.

Podpredsjednik spominje umrle ¢&lanove druZtva: nadinZi-
nira Ruperta Melkusa i arhitekta Hugu Engelsratha; Slava im!

Podpredsjednik predlaze da se izrazi u zapisniku zahvalnost
virovitiGkoj &tedioni za druZtvu darovanu svotu od 100 for., a
arhitektu Kuni Waidmanu za darovanu svotu od 200 for., i
svima onima koji su druZtvu darovali knjige i ine stvari i pri-
mjeéuje, da je zahvalu obznanio darovateljem veé upravni odbor
u ime druZtva. Predlog se prima.

Blagajnik g. N. Mileki¢ C¢ita sliedeée izvje$ée o blagaj-
ni¢kom prometu druZtva u g. 1891.:

Slavna skupS§tino!

Cast mi je slav. skupitini glede stanja blagajne, odnosno
blagajni¢kog prometa, nadalje glede stanja imovine druZtva slie-
deée izvjestiti.

I. Stanje blagajne.

Glasom izkaza (otiskan na str. 11.) o prometu blagajne
u pro3loj god. 1891. uniglo je ukupno 1549 for. 03 nové.
a izdano je ukupno . . . . . . 1479 , 14
te je ostalo koncem god. 1891. 69 for. 89 nové.
koja je svota kao saldo za prenos u god. 1892. stavljena.

Nu poSto je u ovih svotah ukupnoga prihoda i razhoda
proveden pod st. 8. prihoda i poklon, §$to ga je druZtvo dobilo
u iznosu od 300 for., a pod 7. razhoda opet ulozak druZtva u
Stedionici sa 142 for. 97 rové. (i to 90 for. u gotovinii 52 for.
97 nové. na priteklih kamatih), to se faktidni prihod i razhod
druztva u god. 1891. 1zpostav13a ovako:

a) ukupni prihod . . 1549 for. 03 nové.
manje poklona od . . . . 300 , —

dakle prihod ukupni. 1249 for. 03 nové.

b) ukupni razhod . . 1479 for. 14 novd.

manje ulozak od . .. .. 142 -, 97 o,

dakle ukupni razhod . . . 1336 for. 17 nové.
po dem je dakle razhod veéi od prihoda za 87 for. 14 mnové.
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to bi se, u poslovnom pregledu izpostavljao manjak sa 87 for.
14 novs.

Nu ovaj manjak od 87 for. 14 novd. u istinu neobstoji,
jer je odobrenim proradunom za god. 1891. bilo pod st. 6. i 7.
dozvoljeno potroSiti i to:

Uniglih. kamatah do iznosa od ‘50 for, a iz same glaynice
svotu od 199 for. 93 nové., dakle je ukupno dozvoljeno bilo po-
trogiti iznos od 249 for. 93 nové. Sravniv ovu svotu sa gore
izkazanim potroskom 87 for. 14 novd., izpostavlja se, da od
dozvoljenih 249 for. 93 nové. nije potroSen iznos od 162 for.
79 nové. koji iznos se mora smatrati kao pridtednja.

Kako i na koje stavke prelimiranog raduna se ukupni
prihod i razhod dieli, pokazuje potanko izkaz blagajnikog pro-
meta, koji slavnoj skupdtini na uvid predlezi, te drZim, da bi
usljed toga suvidno bilo upudéati se potanko na obrazlaganje i
razjainjenje pojedinih stavakah.

U pogledu pak doprinosa ¢lanova primjetiti mi je, da je
¢lanarina, unidla prosieéno onako, kao i svake godine, t. j.
zaostatak na &larini, koji se koncem jedne godine izpostavlja,
unidje tedajem druge, a od ¢&lanarine za tekuéu godinu obiéno
unidje toliko, da tekuéa ¢lanarina i zaostatne trazbine reprezen-
tiraju cjelokupnu jednogodi§nju élanarinu.

Ukupna duZnost uplate zagrebadkih kao i vanjskih &lanova
za god. 1891. bila je 1195 for. 50 nove.

Na ovo pak faktiéno uplaéeno je ukupno 1052 for. 99 nové.
manje 7 for. 99 nové. koji iznos odpada na povraéenu podtarinu
i nadalje manje jo§ 17 for. koji iznos odpada na sada upladenu
zastarielu ¢lanarinu od jednog druZtvenog ¢&lana, daklem ukupno
manje za 24 for. 99 nové.

Tako se pokazuje svota od 1028 for.

Po odbitku ove svote od gore navedene u iznosu od
1195 for. 50 nov. proizlazi kao cjelokupni zaostatak na ¢larini
iznos od 167 for. 50 novd. koji bi se imao prenieti kao dohodak
u godini 1892. Posto pak u tom zaostatku ima i neuéerivih
iznosa do svote od 128 for., to je upravni odbor u sjednici
drzanoj dne 23. siednja 1892. zakljudio, da se samo svota od
39 for. H0 novd. prenese kao ulerivi ostatak na ¢larini u
dohodak za godinu 1892., a iznos od 128 for., da se stranom
odpide a stranom bride u smislu §. 3. druZtvenih pravilah.

Veéih izdatakah imalo je druZtvo inZinirah i arhitektah na
izdavanju ,Viesti“ u cielokupnom iznosu od 711 for. 72 nove.
prema odobrenoj svoti od 600 for. prekoradeno daklem 111 for.
72 novd. §to je pak time dovoljno opravdano, da su ,Viesti¢
ove godine u sva &etiri broja, te i u obilatnijem obsegu izda-
vane, a naime pak §to se je iz inozemstva kao prilog Viestima
nabayvila brogira ,Mehrtens Weitgespannte Strom- und Thalbriicken
der Neuzeit®.

Na suprot tomu iznaSaju pisarnic¢ki trogkovi ukupno 131 for.
12 novd. prema odobrenoj svoti od 180 for. daklem za 48 for.
88 novd. manje.

Isto tako imalo je druZtvo manje izdatka i na izvanrednih
trogkovih, mnego li je proradunom odobreno, naime odobreno
je bilo 313 for. for. 40 nové., a izdato 184 for. 08 novd. dakle
je izdato manje za 129 for. 32 nové.

Ovaj povoljan rezultat blagajne ima se pripisati naime toj
okolnosti, &to je druitvo prosle godine imalo poklona i to: od
arhitekta K. Waidmana iznos od 200 for. a od virovitigke &te-
dione i predujmovne zadruge iznos od 100 for., nadalje pak
i toj okolnosti, 8to je druZtvo pogledom na hroj ¢lanova znatno
ponaraslo.

Razlika na pojedinih stavkah prihoda i razhoda naprama
proragunom preliminiranih svotah razabire se potanko iz predloZenog
blagajni¢kog prometa.

II. Imovina druZtva.

Posto i ob ovoj sl. skup3tini predlezi izkaz, iz kojega sla-
vnoista moZe potanko razabrati stanje imovine, to éu samo po-
gledom na njekoje glavnije stavke izvjestiti:

Dug druZtva iz godine 1890. preliminiran u iznosu od
72 for. 60 novd. izpladen je tedajem god. 1891. sasvim, i to
iznosom od 90 for. 55 nov?. daklem za 17 for. 95 nové. vige,
koja se je svota jo§ naknadno izpostavila kao trazbina na druZtvo
tako, da za iduéu godinu druZtvo nikakvog duga viSe neima.

Glavnica uloZena u I. hrvatskoj Stedioni u Zagrebu iznaga
koncem godine 1891. svotu od 1463 for. 44 nové. Pribrojimo
li k’ ovoj svoti saldo gotovine u blagajni od 31. prosinca 1891.
u iznosu od 69 for. 89 nové,, to proizlazi kao imovina u gotovom
koncem god. 1891. ukupno 1533 for. 33 nové.

Sravnjivajuéi ovu svotu gotovine sa ukupnom gotovinom
koncem godine 1891. iznosom od 1400 for. 04 nové. to proiz-
lazi umnoZenje gotovine prema lanjskoj godini u iznosu od
133 for. i 29 nové.

Trazbine nije imalo druZtvo prodle godine, do¢im je druztvo
imalo dohodka na prodaji ,Viesti“ iznosom od 18 for. 50 nové.
i na prodaji druZtvenih djelah (pristojbenikah) u iznosu od 45 for.

Sravniv dakle prema izkazu pojedine naslove imovine
druZtvene koncem g. 1891. sa onim koncem 1890., to vidimo, da kon-
cem g. 1891. cjelokupna imovina iznafa 3032 for.11 nové. prema
lanjskoj godini od 2992 for. 01 nov&., dakle koncem god. 1891.
vige za 40 for. 10 nové. nego je bila prosle godine.

Zavrdujuéi ovo izvje3e drZim, da sam kao ¢lan druitva
inzinira i arhitekta svojoj duZnosti u koliko mi je to moguée
bilo odgovorio, yrieéi poslove druZtvenog blagajnika kroz minule
posljednje dvie godine, te zahvaljujuéi se sl. skupstini na povje-
renju, koje mi je dosada ukazalo, molim slavnu istu, da bi me
za dojduéu periodu od te duZnosti riesila, jer mi moje okolnosti
nikako viSe ne dopustaju, da ovo podastno zvanje jo§ i nadalje
obnagati mogu. - : :

Nakon toga izjavljaju revizori da su todno izpitali sve
raCune, u redu pronasli i predlazu ih za absolutorij.

Skupstina prima izvjeSe na znanje i podieljuje absolu-
torium, te se zahvaljuje blagajniku sa: Zivio Milekié!

Ad 3. Po odboru predloZen proradun zag. 1892.
prima skupStina.

Ad 4. Podpredsjednik g. M. Antolec stavlja
glede promjene druZtvenih pravilah sliedeéi predlog:

Slavna skupstino! Veé glavna skupstina od god. 1890. za-
kljudila je promjenu pravilah te izradak te promjene povjerila ¢lanu
g. Franji Secu.

Gospodin Seé sluzbujuéi izvan Zagreba nije valjda dospio
na povjereni mu izradak, pak bi potrebno bilo, da se taj izradak
povjeri novomu upravnomu odboru.

DruZtvena pravila u koliko i sadrZavaju u glavnom sve
potrebe, ipak bi trebalo donekle popuniti te pri tom uzeti obzir
i na ustanove drugih sliénih druZtvah.

I glede same dlanarine bilo bi eventualno shodno izravnati
¢lanarinu vanjskih i unutarnjih ¢lanova na 8 for. godisnjih ili
udiniti ustanovu, da visinu élanarine ustanovljuje glavna skupstina.

Nadalje bi bilo u pogledu materialnoga podpomaganja
druztva eventualno zgodno, da se omoguéi u druZtvo pristup i
podupirajuéim &lanovom.

Upravni odbor trebalo bi poveéati od pet na sedam ¢lanova.

Prema tomu i podto se glasom dodatka druztvenih pra-
vilah k §. 8. mogu ova samo onda promieniti, ako to zakljudi
budi ustmeno ili pismeno 2/s svijuh ¢lanova, predlaze upravni
odbor glavnoj skupstini, da ova izvoli zakljuditi, da upravni
odbor osnuje promjenu pravila te ju priobéi ¢lanovom i donese
pred buduéu glavnu skupstinu.

Skupstina prima taj predlog.

Ad 5. Glede uporabe novédanih poklonah
druztvu podna$a upravni odbor po predsjedniku g. Antoleu
sliedeéi_predlog :

Slavna skupstino ! Kako je slavna skupitina mogla razabratiiz
izvje8éa upravnoga odbora, poklonjeno je druZtvu te¢ajem minule po-
slovne godine 300 for. posvetom za druZtvene svrhe. Upravni odbor
priveo je tu svotu predbjeino u skupnu blagajnu zakljudiv u
odnosnih sjednicah, da ée glavna skupstina odrediti potanku
svrhu te svote. Prema tomu i poSto znamo, da izdavanje gra-
djevnih oblikah sakupljenih po nagimi ¢lanovi gg. M. Pilaru i
J. Holjeu zapinje radi pomanjkanja sredstvah, misli upravni
odbor da bi najbolje bilo, da sa ovom svotom poloZi temelj
glavnici za izdavanje gradjevnih oblikah, pak predlaZe slav. skup-
§tini, da ista glede toga izvoli prihvatiti sliedeéi zakljudak :

»Redovita glavna skupstina druZtva inZinira i arhitekta
drzana dne 10. veljade 1892. zakljuduje, da se pokloni od 300 for.
udinjeni druZtvu po graditelju Kuni Waidmanu sa 200 for. i po
gtedovnom i predujmovnom zavodu u Virovitici sa 100 for.
upotrebe za izdavanje gradjevnih oblikah, te prema tome izlue
iz skupne blagajne u ovu posebnu svrhu.

Skupstina prima nakon Zivahne razprave predlog upravnog
odbora.

Ad 6. Druztveni ¢lan g. K. Tomac predlaze, da
se dosadanjemu odboru izrazi na njegovu djelo-
vanju priznanje i zahvalnost; skuptina prima to i za-
hvaljuje se priznanjem na djelovanju upravnom odboru.



Izkaz o imovini druztva inzinira i arhitekta u Zagrebu
konecem godine 1891.

Tzkaz blagajnickog prometa drojtva
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a ,Viesti“ broj II—IV. ex 18 Il 1 b) Posluzitelj- - - - 72— | 180,—| 13112] 2 bhn‘mml -+ |1048/50{1052 /99
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2| Nagrada posluZitelju « - -« -+ - 10(—| 10|—| 3| Ostatak n: narini utjeriv---- | 8250] 39(50 3 | Gasopisi i knjige: a) das i 2 Dohodak na , Viestima® - - - - 12/—| 1850
J ‘ ) o 0| zalrol 6| Kamata od glavnice: 50/ -| 5297
1 B) Trazbina druitva: 4 3 KIylges - s OU]E )= 7| Iz glavnice 199,93 — |[—|
e e | 4| Dug druitva iz godine 1890.. .. 8| Pokloni druZtvu u ootowm
| 4] Na druZtvenim knjigami -« .- — || = |- a) Albreeht, tiskari, ) od gosp. vhitekta K. Waid-
| | 7 Viesti 2—4 ox 1890. 72.60 e S 200 £,
’ C) Druitvena djela: b) Nt\g\;}mdi P im'. p]ogg};ve 0 1)od viroviticke dtedione
g na Viestim od g. 1890. 7.95 i bRy - 39 Fid [ el
Pristojhenik 62)<2; 40)X2 -+ - 124|—| 80|— ¢) Nagrade slngib-- 10 72100 90155 i pled\lummne zadruge 100 f. 00,
’ 1890, 1891 B| Stanavina 12 - 12 for 144] - | 144/
Drudtveni & isis Izvanredni trodkovi:
D) DruZtveni éasopisi: a)Vanredna sknpstlm
6 | Viesti* od godine 18&0716‘}0. druZtva inZinira i
(367 10 +- 240) rafunajué po arhitekta u Zagrebu  107.02
S 60% e 607[10f 364(26 b) Razni izdatei - - 17.06
4 ,,Vlestl iz godine 1891. ‘ ) Vienci: 1. pokojnomu nad-
127 kom. & 1 for.+---vnvne — |—] 127|— savjetniku Schmidu  20.—
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10| U god. 1891. nabavljeno - - — |—| 74|70 | 1400, —|1549,03| 1400|—|[1549 03|
) Mobitar: 1 U Zagrebu, 31. prosinca 1891. N. pl. Mileki¢, v. r., blagajnik.
11 Glasom inventara za god. 1890. | 124[47| — |— U-Zagrel 1zp T t~a 1?90 iuireduproniadyeno.
|12 Za god. 1891. Po odhitku 59, | U Zagrebin, 1 ivaljaded1 899, :
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iBalds o ot ORI | EEHIE EE Pruracnn (rotva fujinira 1 arhitekta 0 Zagrebu za godinn 1892
504211 [5074,61[3042/ 11
| I

U Zagrebu, 31. prosinea 1891,

N. pl. Milekié,

blagajnik.

Izpitano i u redu pronadjeno.

U Zagrebu,

T.

pl. Kos v. r., revizor.

1. veljade 1892.

I. Magek v.

\75

r., revizor.

§ Za_godinu "3 | \
j2 Imenito 1891. 18712 Imenito Il
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5( Dohodak na ,Viestin | i 186 —|
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12 VIESTI DRUZTVA INZINIRA I ARHITEKTA. Br. 1.

Odbor u predmetu izdanja nove naklade ,rie-
¢nika njemadko-hrvatskoga tehniékoga nazivlja«
stavlja sliedeéi predlog:

1. Neka se druitvenomu dlanu g. Stevanu Buklu, kao glav-
nomu suradniku prvoga izdanja toga riednika do znanja stavi
zakljudak glavne skupstine;

a) da je nakanilo druZtvo izdati novu nakladu toga, riednika,
koji bi se imao po moguénosti nadopuniti, narodito glede
strojarske i elektrotehni¢ke struke, i izdati takodjer hr-
vatsko-njemadki slidni riednik. _

b) da se njemu kao glavnomu suradniku prvoga izdanja rieé-
nika dade prednost, odnosno ponudi uredni¢tvo tih novo
izdati se imajuéih rie¢nikah i zato umoli, neka svoje uvjete
pod kojimi bi htio preuzeti ursdnidtvo tih riednikah upra-
voomu druZtvenomu odboru priobéi.

2. U sludaju ako g. Bukl pristane na urednidtvo, da se
tada upravni odbor ovlasti stupiti u dogovor sa tiskarnami i
knjizarami glede tiska i naklade rie¢nika, pa da tada o uspjehu
dogovorah sa g. Buklom i tiskarnami izviesti glavnoj skupstini,
koja ¢e imati kona¢no odluditi u tom predmetu.

3. sludaju ako nebi g. Bukl pristao na uredniétvo, da
se tada po upravmom odboru razpiSe natjedaj za uredniétvo
nove naklade njemadko-hrvatskoga tehnitkoga riednika, kao i
za nakladu hrvatsko-njemadkoga rieénika.

U natjedaju imalo bi se medju inim iztaknuti:

a) da ima natjecatelj pogledom na prvu nakladu toga rie¢nika
unapred ustanoviti za koliko po prilici tiskanih tabakah
misli sadrZaj rie¢nika povedati;

b) da si druZtvo pridrZzaje pravo manuskript urednika izpra-
viti, doti¢no nadopuniti dati po posebnom odboru;

¢) da ima natjecatelj ponudu staviti na honorar za svaki
tiskani arak po formatu i slogu prve naklade rie¢nika ;

d) da ima za urednittvo odabrani natjecatelj predloziti u roku
od dva mjeseca pokusnu radnju odnosno manuskript za
njemadko-hrvatski riednik za rie¢i sa podetnimi slovi aid
pa da ée se nakon toga po upravnom odboru druZtva na-
tjecatelju do znanja staviti, da 1i ima nastaviti radnju.
Ako se dalnja radnja povjeri natjecatelju ima isti dovrieni

manuskript predati u roku od 18 mjeseci od dana priobéenja,
da mu je dalnja radnja povjerena.

Nebi li se povijerio dalnji izradak natjecatelju, to ée se
njemu za predani manuskript od riedih sa poletnimi slovi @ ib
dopitati honorar u razmjerju po svojoj ponudi za tiskani arak.

O uspjehu natjedaja i eventualnoga dogovora tiskarami i
knjizarami ima upravni odbor predlog podnieti glavnoj skupstini
koja ée imati u tom pogledu odluditi.

4. Glede odbora spomenutoga u to¢ki 3.b) primjeduje se,
da bi se u odbor izim strukovnjakah (tehnikah) izabrati imali i
filologi.

Podpredsjednik predlaZe da se taj predlog uputi na upravni
odbor; prima se.

Clan g. M. Pilar predlaze, da glavna skupstina izvoli
zakljuciti, da buduéi odbor druZtva ima svimi silami nastojati,
da se u shodnom obliku &to prije objelodane hrvatski gra-
djevni oblici i da se u tu svrhu zamoli pripomoé od vis.
kr. zemaljske vlade.

Skupstina prima taj predlog.

Clan g J. Grahor ml predlaze, da druitvo dri
mjesedne sjednice, na koje bi se svi zagrebadki ¢lanovi pozvali, na
8to podpredsjednik izjavljuje, da je taj predlog u suglasju sa § 6.
druztvenih pravilah, te da se sastanku druZtvenih ¢lanovah, $to
vide zgode pruzi, predlaZe podpredsjednik, da upravni odbor u
budude obaviesti sve u Zagrebu obitavajuée ¢lanove druZtva,
kada Ge se obdrzavati odborska sjednica, na koju je svakome
¢lanu slobodno dodi.

Ad 7. Gg. predsjednik Grahor st., podpredsjednik g. An-
tolec i blagajnik g. pl. Mileki¢ odituju prije izbora upravnoga

odbora, da opetovani izbor nebi primiti mogli. Preduzme se izbor
za koji je predano 25 glasovnicah, te su izabrani:

Za predsjednika kr. nadinZ. K. g Bedekovié sa24
glasa, za podpredsjednika civ. inz. g. M. Kovadié sa
17 glasova, za I. tajnika kr. inZ g. V. Lapaine sa 23
glasa, za II. tajnika kr. inZ pristav g. J. Holjac per
acclamacionem nakon toga, &to se je g. M. Pilar na izboru
zahvalio, za blagajnika kr. inZz pristav g. F. Hribar sa
23 glasa. :

U odbor birani su kao odbornici: kr. gradj. savje-
tnik g. J, Augustin (24 gl.), kr. inZz. g. A. Kraus (24 gl.),
kr. inZ. g M. Antolec (19 gl.), arhitekt g. J. Grahor mL
22 gl), kr. drz ina g. A. Kostial (23 gl); a kao zamje-
nici: kr. kult. inz g. M. pl. Eisenthal (22 gl.), arhitekt. g.
L. Honigsberg (23 gl), i graditelj g. V. Safranek (14 gl.).

Nakon izbora zakljudéi skuptinu novo izabrani
predsjednik sliedeéim slovom:

Velestovana gospodo! Na povjerenje, koje ste mi netom
sa izborom predsjednika izkazali, zahvaljujem Vam se gospodo
ovim toplo i srdadno.

DuZnost, koju ima svaki druZtveni predsjednik, vrsiti éu
savjestno, a uz to nastojati ¢u, da naSe drutvo zadobije onu
vainost i upliv u nadoj domovini, koju sliéna druztva imadu u
drugih zemaljah. Ali moje osobno nastojanje neée biti dovoljno,
te se stoga oslanjam na slogu i zajedni¢ki rad svijuh ¢&lanova.

Pozdravljam tako sve ¢lanove druZtva imolim gospodu, da
me u mojem nastojanju podupirati izvole.

Neka mi pako bude dozvoljeno, da ovom zgodom spomenem
samo njeki rad i nastojanje predjasnjega predsjednika g. Janka
Grahora star. i podpredsjednika g. Mate Antolea; pod njihovom
upravom narasao je broj druZtvenih ¢lanovah do onoga stepena,
koji nikada prije nebijase, oni su uzdriali slogu u druZtvu, bez
koje nemoze nikakovo druZtvo napredovati.

Kao noyo izabrani predsjednik moram se istim naposeb
zahvaliti, da su tiko ojadano druZtvo novomu upravnomu odboru
predali, a meni ée biti ugodno, ako éu moéi nakon.moga pred-
sjedanja s’ upravnim odborom predogiti skupstini isti rezultat,
kao §to oni kod njihovoga odstupa.

Zivili gg. Janko Grahor star. i M. Antolec! neka izvole
isti 1 nadalje druZtvo podupirati.

Nu vele$tovana gospodo! u svakom druZtvu je tajnik dula,
koji sve liepe misli za napredak svojim perom prikazali ima,
koli izvanjskim ¢&lanovom toli i javnosti.

Mi svi znademo da je predja$nji prvi tajnik g. Lapaine,
kojeg smo i sada opet izabrali, sve svoje sile dragovoljno i po-
#rtvovno uloZio ne samo kao tajnik veé i kao urednik nadih
» Viestih® za napredak druZtvenoga cilja, njega kao i novo iza-
branoga IL. tajnika g. Holjea ovim umoljavam, neka mi budu
desnom rukom u mojem nastojanju za druZtveni napredak.

Novo izabranoga g. podpredsjeduika, gg. odbornike upra-
vnoga odbora i blagajnika pako umoljavam, da mi neuzkrate
potrebnu pomod.

W& Odbor za priredjenje izlozbe prigodom V. teCajem
godine 1892. u Parizu obdriavati se imajudega internacional-
noga kongresa za nutarnju plovitbu pozvao je predsjednictvo
naSega druZtva na sudjelovanje kod izlozbe izloZenjem predmetah,
odnoseéih se na nutarnju plovithu kao modelah, nacrtah, spisah,
tiskanih djelah te inih stvarih od povjestnoga interesa. Pobliza
uputa moze se saznati kod predsjedniétva druitva.
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Ovom broju prileZe dva naerta: ,Posavacka seljacka kuéa na
izlozbi u Zagrebu god. 1891.%1i ,Pregrada u senjskoj bujici kod grada
Senja, ter imenik ¢lanovah druZtva inZinira i arhitekta u Zagrebu
koneem veljace 1892.

Vlastni¢tvo i naklada druitva inZinira i arhitekta u Zagrebu. — Tisak C. Albrechta u Zagrebu. — Urednik: Valentin Lapaine.



Prilog ,Viesti druitva inZinira i arhitekta” br. .

A

Clanovi druztva inZinira 1 arhitekta u Zagrebu koncem veljace 1892.

Antolec Matija, kr. inZinir, Zagreb.

Augustin Juraj, kr. gradj. savjetnik, vitez reda Franje Josipa
i reda takovskoga, Zagreb.

Balentovi¢ Ivan, civ. mjernik, Sisak.

Bedekovi¢ Kamilo, kr. nadinZinir, Zagreb. s

Beer Vinko, vlastel. inZinir, Valpovo.

Berger Ivan, civ. inZinir, Vrbanje.

Bitzan Ferdo, kr. inZinir, Krapina.

Buchen Leo, grad. graditelj, Varazdin.

Bukl Stevan, kr. inZ. pristav, Poiega.

Bukvié¢ Antun, kr. inZinir, Zagreb.

Chvala Josip, kr. inZinir, Gospié.

Chrzanovski Franjo, civ. mjernik, Ogulin

Cippico Egidio, c. kr. inz. pristav, Zadar.

CGabrian Josip, kr. nadinZinir, Zagreb.

Cudi¢ Milan, kr. inZ. pristav, PoZega.

Deutsch Julius, arhitekt, Zagreb.

Doljak Josip, kr. inZ. pristav, Sudak.

Duka Achilles pl, kr. ug. gradj. nadzornik, Petuh.

Dvorzak Josip, kr. inZ. pristav, Djakovo.

Egersdorfer Ziga, kr. inZinir, Varazdin.

Ehrlich Adolf, civ. inZinir, Zagreb.

Eisenhuth Ljudevit, kr. inZinir, Karlovac.

Eisenthal pl. Milan, kr. kult. inZinir, Zagreb.

Ekhel pl. Hektor, kr. profesor obrt. $kole, Zagreb.

Erben Franjo, kr: inZinir, Petrinja.

Erfort Filip, civ. inz. i poduzetnik, Zagreb.

Ernst Franjo, vitez, kr. inZinir, Zagreb.

Eschenbdcher Kristian, vlast. inZinir, Virovitica.

Fink Josip, kr. inZinir, Brod.

Fiser Dragutin, kr. inZ. pristav, KriZevac.

Flogel Edmund, civ. tehnik, Petrinja.

Glavan Mato, civ. inZinir, SuSak.

Gnjatovié Mio, kr. inZ. pristav, Zagreb.

Grahor Janko st, civ. inZinir, Zagreb.

Grahor Janko ml, arhitekt, Zagreb.

Grdenié Dragutin, civ. inZinir, KriZevac

Haasz Leopold, civ. inZinir, Novagradiska.

Hafner lIvan, kr. prof. vel realke, Zagreb

HanzZekovi¢ Mato, kr. inZ. pristav, Vinkovei.

Harmel Viktor, kr. gr. akcesista, Ruma.

Hlavinka Vinko, kult. inZinir, St. Pazova.

Holjac Janko, kr. inZ. pristav, Zagreb.

Holz Ivan, graditelj, PoZega.

Honigsherg Leo, arhitekt, Zagreb.

Horaéek Vjekoslav, civ. inZinir, Sudak.

Hribar Franjo, kr. inZ. pristav, Zagreb.

Hrudka Josip, civ. inZinir, Pozega.

Jacomini Srecko, kr. nadinZinir, Zagreb.

Jambrisak J. 1., graditelj, Zagreb.

Janda Arnold, kr. inz. pristav, Zlatar.

JelovSek Martin, kr. nadzornik srednjih $kolah, Zagreb.

Jirousek Franjo, kr. inZinir, Zagreb.

Jurinié Josip, kr. inZ. pristav, Osiek.

Kapner Alfred, gradski inZinir, Karlovae.

Kapus Dragutin, gradski inZinir, Zemun.

Kempf Vojslav, kr. domobran. poruénik, Virovitica.

Kiepach Stjepan, civ. inZinir, Krapina trg.

Kolar Nikola, kr. inZ. pristav, Belovar.

Kondrat Ferdo, civ, inZinir, Zagreb.

Kornitzer Hinko, kr. inZ. pristav, Virovitica.

Kooss Milan, kr. inZinir, Pakrac.

Kos pl. Tomo, kr. inZinir, Zagreb.

Kostial Anton, kr. inZinir, Zagreb.

Kosti¢ Mihovil, civ. inZinir, Ruma.

Kovaci¢ Mihajlo, c. kr. nadinZinir izvan sluibe, posjednik zla-
tnoga kriZa sa krunom za zasluge, civ. inZinir, Zagreb.

Kralj Otokar, kr. inZ. pristav, Koprivnica.

Krajnc Vladoje, c. i kr. Zenijski podpukovnik i Zenijski ravna-
telj u Biogradu u Erdelju.

Kraus Armin, kr. inZinir, Zagreb.

Kreutzer Franjo, civ. inZ. kod druitva za regul. Vuke, Osiek.

Kuba Josip, vlast. inZinir, Dolj. Miholjac.

Kussevieh pl. Marcel, kr. inzinir, Zagreb.

Lapaine Valent, kr. inZinir. Zagreb.

Lenuei Milan, grad. inZinir, Zagreb.

Lerch August, vlast. inZinir, Valpovo.

Luterotti Milan, kr. inZ. pristav, Belovar,

Luterotti Vjekoslav, civ. inZinir, Prigorje.

Lypolt Armin, kr. inZinir, VaraZdin

Macek lvan, kr. inZinir, Zagreb.

Majcen Milan, grad. inZinir, Zagreb.

Maleti¢ Tomo, civ. inZinir, Belovar.

Malinarié¢ pl. Silbergrundski Milan, kr. nadinZinir, Sisak.

Marsi¢ Petar, kr. inZinir -u miru, Osiek.

Mathes Josip, civ. inZinir, Osiek.

Miksi¢ Marko, kr. prof vel. realke, Rakovac.

Mileki¢ pl. Nikola, kr. inZ. pristav, Zagreb.

Miiller Arnold, kr. inZ. pristav, Zagreb

Patzak Antun, inZinir brod. imov. obé., Vinkovei.

Payer Franjo, civ. inZinir, Zagreb.

Perisi¢ Andro, arhitekt, Spljet, Dalmacija.

Pexider Antun, civ. inZinir, Gjurgjevac.

Pilar Martin, arhitekt, Zagreb.

Pisaci¢ pl. August, kr. inZ. pristav, Zagreb.

Pogorelac Mirko, kr. nadinzinir, Osiek.

Pongratz Gustav, vitez, civ. inZinir, Zagreb.

Prister Vladoje, kr. gr. akcesista, Dugoselo.

Prister Oto, arhitekt, Bec.

Rusan Antun, kr. inz. pristav, Otolac.

Schell Vinko, civ. inZinir, Vrbovac.

Schlacher Ivan, civ. tehnik, Stitar.

Schonholz Rudolf, vitez, kr. minist. nadinZinir, Budimpesta

Schonstein Max, civ. inZinir, Zagreb.

Schneider Dragutin, kult. inZinir i posjednik, Kostajnica.

Se¢ Franjo, kr. inZinir, Ruma.



Se¢ Skender, grad. inZinir, Zagreb.
Seifert Adolf, kr. inZinir, Ogulin.

Sekuli¢ Martin, profesor i aut. mjernik, Karlovac.

Siebenschein Josip, civ. inZinir, Zagreb.
Smocinski Srecko, grad. inZinir, Belovar.
Snapp Konrad, grad. infinir, Varazdin.
Stanisavljevi¢ pl. Julio, kr. inZinir, Belovar.
Starkovsky Antun, civ. inZinir, Gjurgjevac.
Streim Srecko, grad. inZinir, Vukovar
Svoboda Dragutin, kr. ininir. Ogulin.
Szaskievié Mihajlo, civ. inZinir, Vrbanje.
Safranek Vjekoslav, graditelj, Zagreb.
Smid Slavoljub, kr. nadinZinir, Zagreb.

- Suker Konrad, gradj. mjernik, Zagreb
Svarc Albert, kr. inZ. pristav, Zagreh.
Tati¢ Jovan, civ. inZinir, Ruma.

-~ Tomac Kosta, kr. inZ pristav, Sisak.

Tomsié Franjo, civ. inZinir, posjednik zlatnoga kriza sa krunom
za zasluge, Zagreb.

Uhl Hinke. kr. inZ. pristav, Delnice.

Vancas Josip, arhitekt, Sarajevo.

Veé Hinko, civ. inZinir, Karlovac.

Vogl Adolf, civ. inZinir, Belovar.

Waidman Kuno, arhitekt, Zagreb.

Wagner Dragutin, kr. nadinZinir, Gospié.

Weinberger Vatroslav. kr. inZ. pristav, Zemun.

Weiss Robert, civ. inZinir, Frankfurt n. M.

Wieser Emil, kr. inZ. pristav, Gospié.

Wiesner Robert, civ. inZinir, Zagreb.

Wonderka Franjo, arhitekt, Zagreb.

Zorac Ziga, kr. nadininir, PoZega.

Zufall Franjo, kr. inZ. pristav, Petrinja.
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