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IZVJESTAJ REKTORA O RADU SVEUCILISTA
U SKOLSKOJ GODINI 1954/55.%

Spremajuéi ovaj izvjeStaj imao sam u vidu, da pred nastavnike, sveuéi-
li¥ne suradnike i studente, kao i pred nasu javnost iznesem: prvo, osnovnu pro-
blematiku SveudiliSta i drugo, rad SveuciliSta tokom ove godine 1954./55. te
njegove uspjehe, nedostatke i teskoce.

Sa svojih oko 3600 nastavnika, suradnika i drugih sluZbenika (zajedno sa
cjelokupnim osobljem klini¢kih bolnica) te oko 14000 studenata Sveuéiliste
predstavlja bez sumnje najveé¢i radni kolektiv u naSoj Republici. Po mnogo-
stranosti svog nastavncg i mauénog rada, po svojoj organizacionoj strukturi,
po mnogostrukim vezema, koje veZu SveuciliSte s javnim Zivotom naSe Re-
publike i cijele naSe zemlje kao i po svojoj osnovnoj zadac¢i, koju ono ima
odgajajuéi mlade ljude za preuzimanje rukovodeé¢ih mjesta u naSoj nauci,
privredi, upravi, sudstvu, nastavi i zdravstvu, SveuéiliS§te je ne samo najsloZe-
nija organizacija, veé¢ i organizacija, koja necphodno nuZno mora usmjeriti
sadrzaj svoga rada i njegove ciljeve prema druStvenoj sredini, u kojoj radi i
Zivi, konkretno u naSoj dana3njoj stvarnosti: novem socijalistic¢kom drustvu
koje izgradujemo. To pak ne znaci, da taj rad treba samo prilagodivati naSoj
stvarnosti u onoj mjeri, u kojoj se ona mijenja, ve¢ $to je mnogo vaznije i Sto
bi trebalo da lebdi kao mnit vodilja pred oéima sveuciliSnih nastavnika, da
svojim utjecajem na formiranje li¢nosti mladih intelektualaca, struénjaka i
budué¢ih rukovodilaca stalno, neposredno, aktivno i kreativno djeluje i ruko-
vodi u izgradnji i napretku nafeg novog dru$tva i u stvaranju njegovih
materijalnih i kulturnih dobara. Osim toga trebalo bi da svaki sveucilisni
nastavnik stalno sudjeluje u rjeSavanju svih pitanja, koja su od vitalne
vaZnosti za na%u sredinu, da kao &ovjek s najveéim struénim znanjem stavlja
to znanje u sluzbu napretka ove zemlje i da rukovodi na polju struke. koja
je domena njegova naulnog istraZivanja. To su ideali, kojima bi trebala da
teZi ova naSa majveta nastavna i naucna ustanova. Te ideale jo§ nismo
ostvarili, iako sam uvjeren, da sveucilini ljudi, izvrSavajucéi oba zadatka, koja
sam istaknuo, vrSe mnogo veéu druStvenu ulogu, nego im se to pripisuje u
javnosti, pa Sto vise i vetu, nego Sto su toga oni sami svijesni. Da ta uloga
nije danas mnogo znatajnija, uzrok treba traZiti, po mom misljenju, u tome,
to je socijalna revolucija zatekla veliku vetinu nastavnika, &ji se nazor na
svijet i drustvo nije podudarao s ideologijom socijalistickog drustva. Uspjesi
nage nacionalne revolucije kao i uspjesi mnogih socijalnih izmjena u toku rata
za Oslobodenje privukli su na suradnju oko obnove i izgradnje sve ljude, koji
iskreno vole ovu zemlju pa i ljude sa Sveutilista.

U toku pro3lih deset godina, gledajuci otvorenim ofima na nada zbivanja
i vesele¢i se golemim uspjesima na podizanju proizvodnog kapaciteta zemlje i

* Ovaj izvjestaj podnosi Rektor u sveuciliSnoj skupStini 28. prosinca 1955.
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rjefenju nacionalnog pitanja, a na vanjskom politickom planu izvanrednom
ugledu, koji je postigla nova Jugoslavija, velika vec¢ina sveudilisnih nastavnika
prihvatila je novo uredenje kao svoje i najiskrenije prionula, da mu pomogne
pri daljnjem njegovu razvoju. Sudjelujuci tako svojim radom u javnom
Yivotu zemlje, sveutilisni su ljudi mijenjali i svoja gledanja na drustvo,
mijenjali svoju svijest. Odgojitelji su se i sami odgajali postajucéi sve bolji
graditelji novoga drustva. No svaki od nas osjeca, da taj proces preodgajanja
nas samih nije jo§ zavrSen. Drugatije nije moglo ni biti, jer se nazori zrelih
ljudi mijenjaju uvijek mnogo sporije, nego $to s€ mijenja lice materijalnog
svijeta oko njih. Imaju¢i to sve u vidu, na$a zajednica moze biti zadovoljna,
a Sveucilite ponosno dosadadnjim razvojem ljudi u ovoj ustanovi.
Dru$tveno upravljanje Sveutilistem dovelo je sveutiliSsne ljude u blizu
suradnju s mnogim odgovornim politickim i privrednim rukovodiocima nase
Republike i tu ¢ée se i jedni i drugi mo¢i najbolje uvjeriti, da su interesi sve-
uéilisnih ljudi identini s interesima svakog ostalog ¢lana naSe drustvene

~ zajednice.

Gledajuéi pod ovakvim aspektom na rad SveuéiliSta u protekloj godini,
svijestan sam, da izvjestaj, koji ovdje iznosim, registrira samo dijelove i
fragmente mnogostrane problematike Sveuéili§ta. StoviSe, ona najosnovnija
pitanja o tome, kakav bi trebao da bude rad Sveudili$ta, da moZe u punom
opsegu izvoditi svoju mnogostranu drustvenu ulogu, ovdje su samo uzgred
dodirnuta. I to iz dva razloga: prvo, jer su ta pitanja izvanredno sloZena i
fraze svestran studij, i drugo, jer pod dana$njim uvjetima sveuciliSnog zivota
Sveuciliste nema objektivnih ni subjektivnih moguénosti, da tu ulogu u
cijelosti pravilno izvede. — Bit ée potrebno, da se tokom Skolske godine
1955./56. — koija ée nam donijeti republi€ki zakon o Sveucilistu kao i sveudi-
li¥ni statut i fakultetske statute — podrobnije pozabavimo ovim pitanjima.
Ovaj izvjestaj iznosi samo opéu problematiku zajedni¢ku cijelom Sveuéiliitu,
a ne predstavlja skra¢eni sumarni izvjeStaj svih nasSih fakulteta, iako su Cesto
tinjenice s pojedinih fakulteta uzete za ilustraciju problematike, koja se ovdje
tretira.

I sveutilidni i fakultetski organi bili su prosle godine zaokupljeni velikim
nizom pitanja, od koiih su neka bila od presudne vaZnosti po rad Sveudéilista
kao cjeline ili po rad pojedinih fakulteta, a jo$ viSe znatno veéim brojem pi-
tanja od veéeg ili manjeg znaéaja, koja se namecu gotovo svake godine. No
rijetko se koje godine osjeéalo na SveuéiliStu toliko optereéenje mastavnika,
suradnika i studenata u rjeSavanju problematike njihova rada i djelovanjé
kao upravo ove godine.

I. ORGANI UPRAVLJANJA

1. Drustveno upravljanj‘e

Kako je Op¢i zakon o univerzitetima s‘_gupio na snagu 15. s.rpnja 1954,
moglo se prosle Skolske godine prvi p_uta u historiji nagih u?iverZJ.tevt‘a pristu-
piti njegovoj primjeni 1i organizirati drustveno upravljanje SV%‘:mlliéte e
fakultetima. Najbitnija novina i prednost prema dosada§n]em. nadinu upray-
ljanja univerzitetima sastoji se u potpuno samostalnom upravljanju uz pomoé
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drudtvenih organa upravljanja: sveuéiliSnog i fakultetskog savjeta. To znali,
da sveuéilini organi odluéuju o cjelokupnom nastavnom i nauc¢nom radu na
Sveucilistu. SveudiliSte se izuzima od kompetencije republickog Savjeta za
navku, prosvjetu i kulturu i podleze samo nadzoru IzvrSnog Vijeta Sabora
NRH. Stovise i nastavnike Sveucilista biraju i imenuju sveucilisni organi sami
prema moguénostima predvidenim budZetom. Ostvarena puna autonomija
Sveutilista najbolji je dokaz povjerenja, koje uziva SveuciliSte.

0Od novog nac¢ina upravljanja SveuciliSte ofekuje snazan podsirek i nov
polet u razvoju svog nastavnog i nauénog rada. Ono ofekuje veée moguénosti
u izgradnji i opremi Skolskog prostora i prostora za znanstveni rad.

Odlukom o privremenom utvrdivanju sastava i izboru Sveuciline skup-
Stine, Sveucilisnog savjeta, fakultetskih savjeta i fakultetskih vi‘eéa Sveudi-
lista u Zagrebu, Sabor Narodne Republike Hrvatske utvrdio je sastav ovih
organa. Na temelju te Odluke izvrSeni su izbori tokom mjeseca listopada 1954.
U sveudilisni savjet i u fakultetske savjete izabrano je ukupno 188 ¢lanova i
to. iz redova SveuciliSta 96, studenata 10, Narodnog odbora grada Zagreba 1 i
nauénih, struénih, politi¢kih i drugih javnih radnika 81. Ove posljednje ime- -
novao je Sabor Narodne Republike Hrvatske.

Ljudi, koje je u nasu sredinu izaslao Sabor, poznati su u naSem javnom
Zivotu kao istaknuti politi¢ki, kulturni, stru¢ni i javni radnici. Njihovim se
posredstvom Sveudilite usko povezalo s najvisim organima naSe republitke
uprave te posredno ili neposredno s gotovo svim granama narodnog Zivota u
privredi, industriji, nastavi, zdravstvu i t. d. Danas jo§ nismo sasvim u mo-
guénosti da sagledamo sve dalekoseZne posljedice ovog povezivanja Sveuéilista
sa Zzivotom nasSe zemlje, no ono ¢ée bez sumnje ve¢ u doglednoj buducnosti
dovesti do uZe suradnje izmedu fakultetskih ljudi i nijithovih zavoda te mnasih
privrednih poduzeéa i zdravstvenih. kulturnih i drugih ustanova, do prisnog
uzajamnog pomaganja teorije i prakse. A to je konacno i krajnji cilj Sveuéi-
lista kao najviSe nastavne i nauéne ustanove.

Ovakvo gledanje na ulogu naiih savjeta ne mogu da nam pomute
teSkoée, koje je prosle godine imalo Sveudiliste zbog nedovolinih sredstava.
S tom ¢&injenicom nema ustanova drustvenog upravljanja nikakve veze. Na-
protiv, da nije bilo suradnje predstavnika Sabora s nasim fakultetima, teSkoce
bi bile veée, i teZe bi se naslo put, da ih se prebrodi. Teskoce, koje je Sve-
uéiliste imalo u izegradnji fakultetskih ustanova i njihovoj opremi suvremenim
nau¢nim pomagalima posve su objektivne naravi u pomanjkanju sredstava,
kojima je raspolagala Narodna Republika Hrvatska, a ovo je opet pomanjka-
nje — kako je opéenito poznato — bilo uvjetovano golemim izdacima za
izgradnju naSe bazi¢ne industrije. — No vjerujemo, da od novog smjera v
politieci investicija moZe i SveudiliSte otekivati idu¢ih godina znatnija sredstva
za svoju izgradnju.

Danas, poslije godinu dana rada SvetiliSnog i fakultetskih savjeta i po
njima formiranih odbora i komisija moZemo reti, da su ovi organi pokazali,
da bi mogli postati snazna pomocé Sveuéilié'tt,} i fﬁkultetima pri rjelavaniju
njihovih mnogobrojnih zadataka. Javni radn.1'c1,. koji su u sveuéili¥fne organe
upravljanja udli kao predstavnici Sabora, unijeli su u te organe nove poslede
o ulozi Sveudilidta u naoj socijalisti¢koj zemlji. Osim toga, poznavajuéi iz
neposredne blizine napore, pregaranja i uspjehe, koje imaju sveuédilini na-
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stavnici, ovi ¢e ljudi biti najbolji tumaéi potreba SveuciliSta u Saboru kao i
pred cijelom naSom javnosti.

Fakultetski savjeti povezali su fakultete jos uZe sa strukom, za koju
odgajaju kadrove, sa stru¢nim udruzenjima i s operativom. Ovo ¢e bez sumnje
imati znatajne posljedice pri organiziranju suradnje fakulteta s podruéjem
doti¢ne djelatnosti.

Ovo je bila prva godina rada organa drustvenog upravljanja na Sveuci-
listu. Bilo je potrebno viSe mjeseci, da se &lanovi upoznaju s problematikom
Sveucilista odnosno fakulteta. Zbog mnogih drugih redovitih duZnosti, koje
imaju, manji broj ovih ¢lanova nije se mogao jos saZivjeti sa zadacima i te-
Skoéama Sveuctilista odnosno fakulteta. No ima i takvih ¢lanova, koji ne poka-
zuju dovoljno interesa za svoju duznost na Sveudilistu. DeSavalo se ponekad,
da se sjednice nisu mogle odrzati zbog pomanjkanja kvoruma. Pokazalo se. da
fakultetima najviSe pemaZu oni ¢lanovi, koji stoje u stalnom uZem kontaktu
s dekanima odnosno. nastavnicima fakulteta, pa i izvan sjednica proudavaju
teskoée, koje koce rad fakulteta odnosno Sveucili§ta. To su gotovo redovito
predsjednici savjeta, ali ima i znatan broj drugih é&lanova, koji pokazuju Zivo
zauzimanje za napredak fakulteta i Sveuéilista.

Ponesto dakle iz subjektivnih razloga, a znatno viSe zbog pomanjkanija
sredstava (o ¢emu ¢€e joS dalje biti govora), dru$tveno upravljanje Sveudili=
Stem nije jo§ ove godine dalo one rezultate, koje bi po danoj mu ulozi moglo
da dade. Ovo se stanje ogleda i u izvjestajima dekana na fakultetskim skup-
§tinama odrzanim tokom listopada. Malo ima izvjeStaja, koji su se opSirnije
pozabavili djelovanjem Savjeta i o njima govore izrazito afirmativno (Pravﬁi
Farmaceutski fakultet), a ima ih i takvih, koji rad svojih savjeta jedva 1’
spominju. Neki &ak misle, da je jo§ prerano isticati narodite rezultate rada
fakultetskhi savjeta i da treba pri¢ekati njihov rad u buduéoj godini.

Nadamo se, da ¢e se u novoj $k. godini joS viSe pro3iriti suradnja Sveudi-
lista i organa narodne vlasti. Nedostaci koji tu jo§ postoje ne mogu medutim
nimalo umanjiti vrijednost nove institucije druStvenog upravh'a}lja Sveudi-
litem. Duboko smo uvjereni, da ¢e ona ve¢ u ovoj Skolskoj godini prebroditi
prve djetinje bolesti, koje su napokon bolesti razvoja i rasta, a ne ove ustanove

kao cjeline.
2. SveucdiliSna skups§tina

Osnovna funkcija skupétine.je.izborna. Skup$tinu sadinjavaju svi na-
stavnici i odreden broj fakultetskih i sveucilisnih suradnika.

Sveudilifna skups$tina nije organ. koji upravlja Sveudilistem, ali je nje-
zino znadenie u dru$tvenom upravljanju vrlo vazno. Ona predstavlja parla-
ment Sveutili§ta, koji ne donosi, doduse, neke odluke (osim kod izbora rektora
i prorektora), no raspravljajuéi izviestaj rektora o radu Sveugilita i o on¢im
pitanjima nastavnog i nauénog rada, moZe dati korisne sugestije i inicijative
25 rad sveuéilisnih i fakultetskih organa upravljanja.

Ovo je potvrdilo veé prvo zasjedanje skupstine odrzane 5. studenoga
1954. kako se vidi iz rezolucije usvoiene na tom sastanku, a odStampane y
Syeudilignom viesniku br. 1—2 od 1955. god.

Odlukom Sabora Narodne Republike Hrvatske o privremenom utvrgi-
vanju sastava i izbora Sveutilisne skup$tine (v. Nar. nov. br, 47 od 13. X, 1954),
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Sveutilisnog savjeta, fakultetskih savjeta i fakultetskih vijeéa, utvrden je
natin izbora ovih organa. Na temelju spomenute Odluke izvrSeni su u listo-
padu 1954. izbori. Sastav prve Sveuéilisne skupstine bio je ovaj:

nastavnika i predstavnika fakultetskih suradnika - 344

predstavnika studenata 80

ukupno 424

- kvorum je iznosio (*/, ukupnih glasova) 230
za odluku je potrebna bila apsolutna veéina prisutnih,

t. j. najmanje 116

Na temelju ovlaStenja €l. 43. Opc¢eg zakona o univerzitetima Sveuéiliino
ie vije¢e sazvalo SveuéiliSnu skup$tinu za 5. studenoga 1954., odredilo dnevni
red, proplsalo proceduru za izbor rektora i prorektora i raspravﬂo niz pitanja
u vezi s odrzavanjem SveuliliSne skupstine, koja se sastala prmput u smislu

novoga sveuclllsnog zakona.

Dnevni red prve sjednice, utvrden od strane SveuéiliSnog vijeca, bio
je ovaj: gl
1) Otvorenje skupstine i izbor predsjednika
2) Izvjestaj rektora
3) Diskusija
4) Prijedlog Sveudilisnog vijeta o proceduri izbora za izbor rektora i

prorektora _
5) Izbor rektora i prorektora za Skolske godine 1954./55. i 1955./56.

Za rektora Sveudili§ta izabran je dr. ing. Hrvoje Ivekovig¢, re(':l'ovni pro-
fesor Farmaceutskog fakulteta, a za prorektora dr. Zeljko Markovi¢, redovni

profesor Prirodoslovno-matematic¢kog fakulteta.

Opéiran izvjeStaj o prvom sastanku ove skupstine odstampan je iz steno-
grafskih blljezaka u »Sveuéilisnom vijesniku« br. 1—2 od 1955. god.

Iz ovog se izvjeStaja vidi, da se na prvoj sveuctiliSnoj skupstini javio
samo mali broj diskutanata, a da je bio iznesen joS manji broj tema od
osnovne vaznosti za Sveuciliste,

Na sjednici Sveuéili¥nog vijeéa od 24. V. 1955. zakljueno je, da se fa-
kultetske skupstine odrzavaju izmedu 1. i 5. listopada, a SveutiliSna skupstina
u studenom. Predsjedavat ée predsjednik, kojega skupstina izabere. Dekani se
biraju na svima fakultetima tokom lipnja. Skolska godina poéinje 1. listopada
i toga dana dekani nastupaju svoju duZnost.

3. Fakultetske skupStine

Clan 56 O. Z. U. (Opéi zakon o univerzitetima) traZi, da se na fakultet-
skim skupgtinama iznese izvjestaj Vijeta o stanju na fakultetu i mnjegovu

radu,
Prema zakljuéku SveuéiliSnog vijeéa od 14. svibnja 1955, imale su se

fakultetske skupgtine odrzati od 1.—o. listopada ove godine. One su medutim
odrZane ovim redom:
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" 4. X. 1955. — Filozofski, Prirodoslovno-matemati¢ki i Poljoprivredno-
Sumarski fakultet,
6. X. 1955. — Pravni 1 Tehni¢ki fakultet,
7. X. 1955. — Farmaceutski fakultet,
8. X. 1955. — Veterinarski fakultet,
10. -X. 1955. — Medicinski fakultet i
27. X. 1955. — Ekonomski fakultet.

Izvjedtaje su u ime vijeéa podnijeli dekani. Ti su izvjestaji vrlo razli€iti

i po opsegu i po materiji koju obraduju. Najop$irniji medu njima prikazuju
pored mnogih interesantnih i vaZnih podataka neke detalje, koji ne bi trebalo
da se iznose pred godiSnju skupitinu, ako se ostane pri davanju izviestaja
dekana na kraju Skolske godine, Neki su izvjeStaji naprotiv prili¢no oskudni,
a ima i takvih, koji ne iznose ni vaZne podatke (kao na pr. o suradnji fakul-
teta s privredom), vec vije¢e fakulteta upuéuje &itaoce na sakupljeni mate-
rijal u dekanatskom arhivu. Dalje, ovi izvjestaji imaju najveéim dijelom
karakter registracije postojeteg stanja na fakultetima, $to oni u prvom redu
moraju i biti. 7 '

Izvjestaji svih fakulteta iznose svoje uspjehe u nauénom radu. Neki taj
materijal iznose vrlo detaljno (Pravni, Filozofski, Prirodoslovno-matemati¢ki
fakultet), drugi pak viSe ili manje sumarno. Neki fakulteti donose interesantnu
analizu studenata po njihovu socijalnom podrijetlu (Farmaceutski, Ekonomski),
drugi posvecuju vecéu paznju njihovu uspjehu u studiju. Ima napokon i takvih
izvjestaja, koji neke ¢injenice ne prikazuju pravilno (na pr. Ek(;nomski fakul-
tet o gradnji predavaonice, dotacije za publikacije).

Ako ih gledamo kao cjelinu, moZemo reti, da je u fakultetskim izvie-
#tajima vrlo opsezan i ilustrativan materijal, koji pokazuje goleme napore i
velike uspjehe fakulteta u prosloj $kolskoj godini.

Takvi su se materijali mogli obilno iskoristiti y diskusiji na fakultetskim
skupstinama.

No op¢i je dojam s ovih skupstina. da one nisy uspjele, t. j, da nisu dale
ono, 5to bi trebalo od njih océekivati: javnu izmjenu ’m1511 0 0Snovnoj
problematici fakulteta, o teSkofama i nedostacimg fakultetskog rada i o pu-
tevima kako da se ove prebrode.' Ne bi bilo lode ni da sy diskutanti istaknuli
neke narotite uspjehe fakultetskih ljudi i pohvalili njihoy rad. Tli obrnute,
da su traZili objasnjenja za neki neuspjeh. Relativno je najvi$e uspjela skup-
stina Ekonomskog fakulteta, a ponesto i Tehnitkog, Poljoprivredno-§umarskog
i Farmaceutskog fakulteta.

Nastavnici i suradnici rijetko su uzimali rije¢ i tq gotovo bez izuzetka
gamo mladi. Veéina govornika bili suwstudenti. No i ovi su — s malim izuze-
cima — najviSe tretirali sitnija, za _ZlVOt.fakUHeta kao cjeline manje vazna
pitanja. Na jednom fakultetu nije bilo nikakve diskusije. .

Sto se pak tie javnosti, nju su Na ovogodidnjim skupitinama zastupali
samo izuzetni pojedinci iz strucnih udruze.n]a 1‘11 resornih nad}eétayﬁl i Pred_"
stavnici $tampe. S izuzetkom dvaju gonrmkg, t{ 1gudi nisu u dlskuli}]l llZln}all
a spomenuti i to, da mnogl vanjski &lanovi fakultetskih savjet,

; : o 4 Iteta.
1 risustvovali skupdtinama svojih faku g ‘ : 4
nisu ?reéko ie naéi prave uzroke ovakve mlakosti i bezbojnosti ovogodignjih

gakultetskih skupstina. Mozda smo najblize istini, ako kazemo, da veéina pri-

rije¢. Treb
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sutnih nije bila pripravna za diskusiju, jer je tek iz govora dekana prvi puta
¢ula izvjestaj. Odatle slijedi pouka, da bi izvjeStaji trebali biti prije umnozeni
i razdijelieni u viSe stotina primjeraka.

Mozda se pomanjkanje diskusija treba pripisati i éinjenici, da su nastav-
nici i suradnici fakulteta upoznati sa svom problematikom i o njoj su obilno
diskutirali tokom godine na sjednicama Vijeca, Savjeta, nastavni¢kih grupa,
u odborima i t. d. ‘ :

Bilo je vise prigovora i datumu odrZanja ovih skupS$tina. Poéetkom listo-
pada su i nastavnici i studenti vrlo angaZirani ispilima, organizacijom preda-
vanja i vjeZbi, sjednicama i t. d. Izrazene su Zelje, da se odrzanje fakultetskih
skupstina pomakne buduce godine na kraj listopada (ovo je usvojilo Sveudi-
lisno vijete 29. X. 1935). kv ¥

4. Sveucili§ni savijet

O. Z. U. dao je univerzitetskim savjetima vrlo velik djelokrug. U kom-
petenciji je ovih savjeta rjeSavanje svih pitanja znacajnih po Zivot univerziteta.

Prva sjednica SveuciliSnog 'savjeta odrzana je 4. prosinca 1954., na kojoj
je izvrSen izbor predsjednika i donesene su odluke organizacione i procedu-
ralne naravi, kao i neke druge odluke.

Prije izbora predsjednika, ¢lanovi Savjeta donijeli su odluku o naginu
izbora predsjednika Sveuéilisnog savjeta. Osnovno je u toj odluci ovo:

Kandidata za predsjednika moZe predloziti svaki €lan Savjeta, a izbor
se vréi tajnim glasanjem listi¢ima, na kojemu svaki glasa¢ ispisuje ime kan-
didata, za kojega glasa. U prvom, a eventualno i drugom glasanju (ako u pr-
vom glasanju ne bude nitko izabran), svaki glasa¢ moZze glasati ili za jednog
od predloZenih kadidatla ili za kojega drugog tlana Savjeta.

Za izbor predsjednika sjednici moraju prisustvovati najmanje dvije tre-
éine &lanova Savijeta, a izabran je onaj kandidat, koji dobije apsolutnu vecinu
glasova svih ¢lanova Savjeta, t. j. najmanje trinaest.

Ako u prvom glasanju ni jedan kandidat ne dobije potrebnu vec¢inu, pri-
stupa se drugom glasanju na isti nacin, a ako ni u drugom glasanju ne bude
nitko izabran, pristupa se treéem glasanju, pa se bira izmedu dvaju kandidata,
koji su dobili najveéi broj glasova. I tada se smatra izabranim onaj, koji je
dobio apsolutnu vet¢inu glasova svih ¢lanova Savjeta.

Ako je predsjednik sprijeten, odsutan ili bolestan, zamjenik predsjednika
bira se ad hoc za tu sjednicu. :

Zatim je donesena odluka o kvorumu potrebnom za donoSenje pravova-
ljanih odluka Sveutilisénog savjeta: |

Sveucilisni savjet moze rjesavati, ako su ma sjednici prisutne najmanije
ova, t. j. najmanje sedamnaest. Za pravova-
ljanu odluku potrebna je apsolutna vetina glasova prisutnih &lanova, osim za
potyrdu izbora nastavnika, za Sto je potrebna apsolutna veéina od ukupnog
broja &lanova Savjeta s pravom glasa, t. j. najmanje trinaest.

Sveutilidni savjet odrzao je tokom prosle godine 6 sjednica i bavip se
velikim broiem pitanja od vitalne va¥nosti po Sveudiliste. Buduéi da se rad
Sveudilidnog savjeta i Vijeta ispreple¢e i nadopunjava, iznijet ¢emo ga na
slijedeéim stranicama prilikom obradivanja pojedinih tema. Ovdje ¢emo istak-
nuti samo najvaznije teme; o kojima je raspravljao Savjet. To su: donoSenje

dvije tre¢ine ukupnog broja ¢lan
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budZeta Sveuéilita, studij fakultetskih potreba za gradnju i adaptacije, pri-
jedlozi za izgradnju studentskih domova, donosenje odluka u vezi s novo-
osnovanim fakultetima na Rijeci i u Zadru, potvrda po fakultetima izabranih
nastavnika te briga oko donoZenja fakultetskih i sveuéili$nih statuta.

Veé prema navedenim temama vidi se, da je Sveudéilidni savjet ostvario
svoj osnovni zadatak da rukovodi politikom rada i upravljanja SveuéiliStem.
Ako danas poslije godinu dana pokusamo karakterizirati onaj novi duh, koji
je Sveutilidni savjet unio u Zivot Sveutili§ta, mogli bismo reéi ovo:

a) Radom ovog-Savjeta dolazi do jakog izrazaja Sveutilite kao cjelina
nasuprot partikularistickim tendencijama fakulteta. Sveuéilisni savjet i Sve-
ucilidno vijeée predstavljaju snazne centripetalne sile.

b) Sveudilini ljudi podijelili su odgovornost za rad Sveudilista s pred-
stavnicima, koje je imenovao Sabor, Sto zna&i, da je Sveuéiliste kao organi-
zacija ojacalo. SveutiliSte je dobilo na ugledu. Ono je dobilo jaku moralnu
podrsku.

c) SveutiliSte je ostvarilo autonomiju, kakvu nije imalo dosad u svojoj
historiji.-

d) U nastojanju oko izgradnje kolskog prostora uneseno je planiranje.
Prislo se sistematski i struéno analizi potreba svakog fakulteta, trazila su se
najsvrsishodnija i najbrza rjeSenja s obzirom na gradnje, koje su ve¢ u toku,
i odreden je bio prioritet izgradnje. |

e) Potaknuto je oterecenje Sveu¢ilita s obzirom na broj studenata i

" zapoceto je s izgradnjom novih fakulteta na Rijeci i u Zadru.

f) Primjenjuju se za sve fakultete jednaki kriteriji pri izboru nastavnika.

g) Raspravljene su osnove fakultetskih statuta zajednicke svim fakulte-
tima. AP TR

h) Posredstvom predstavnika Sabora ostvarene su neposredne veze iz-
medu Sveucilista i nadleznih organa drZavne uprave, §to omogucuje brie
donogenje rjefanja republi¢kih nadle$tava u pitanjima, koja su od presudue
vaznosti za Sveuciliste.

Pri radu Sveutilisnog savjeta treba naglasiti rad odbora za investicije
ovog Savijeta, o kojem ¢e se joS govoriti kasnije (v. str. 63.—68.).

Zbog velikog broja pitanja, kojima se bavi Sveuéilisni savjet, ne mogu
se testo na njegovim zasjedanjima provesti svestranije rasprave. Stoga bi rad
Savjeta bio efikasniji, kad bi se materijali dnevnog reda prethodno prodisku-
tirali u u¥im odborima ili komisijama. Tako bi bili potrebni: odbor za perso-
nalna pitanja, odbor za nastavu i koordinaciju nauénog rada, odbor za budzet
i finansiranje, odbor za investicije i izgradnju, odbor za zakonodavstvo (sta-
tuti, republic¢ki zakon o Sveudilistu), odbor za studentska pitanja i t- d.

Clanovi Savjeta koje delegiraju fakulteti nisu (prema duhu GRNZ: )
predstavnici fakulteta, vec cijelog Sveuéilié’.ca. Pokazalop se medutim, da d_ekani
mogu bolje informirati Savjet o problematici svojih fakulteta i zastupati nje-
gove interese, nego ito to mogu redovno ostali ¢lanovi fakultetskog vijeea.
Bilo bi stoga poZzeljno, da fakulteti u pravilu -biraju gvoje dek%l.]e za Elanove
Syeudilidnog savjeta, ukoliko nemaju nastavnika, koji se narocito bave sye-

uéilinom problematikom.
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Budu¢i da je potrebno duze vrijeme, da se &lenovi delegati Sabora upo-
znaju s problematikom Sveudilista, bilo bi nadalje poZeljno, da po isteku
njihova mandata budu od Sabora ponovo delegirani svi oni ¢lanovi, koji imaju
za to zelju, narotit inieres za Sveudiliste i vremena za suradnju.

5 Sveuc¢ilidno vijecte

Opéi zakon o univerzitetima dao je relativno ogranicen djelokrug Sve-
uéilignom vijeéu. No razmatrajuéi sva pitanja od zajednitkog interesa za fa-
kultete, Sveuéilidno je vijece nastavilo posao i nadin rada bivSeg sveuciliSnog
SQenata donoseéi svoje zakljutke, koji zbog svoje korisnosti i radi jednoobra-
smosti i kohezije Sveudilidta nailaze na puno postivanje i izvrsavanje od strane
fakulteta. Osim toga, podnoseé¢i svoje misljenje i prijedloge SveuciliSnom
savietu i proutavajuci pitanja, koja mu podnosi Sveucilini savjet, Sveuéili-
¥no je vijete pridonijelo, da se pitanja iscrpno pretresu i predloze obrazlozeni
nacrti odluka i zakljutaka, prije konatne odluke SveutiliSnog savjeta.

Velik dio predmeta, kojima se bavio Savjet bio je neposredno ili po-
sredstvom rektora predlozen od Vijeéa. Iako je prema O. Z. U. skucen djelo-
krug Vije€a, ono se u praksi bavi gotovo jednakom problematikom, kojom se
bavio i biv& Senat. Izuzetak ¢ine prijedlozi za imenovanja nastavnika, koja
prema O. Z. U. ne predlaze vise Vijece. Ovogodidnje iskustvo je pokazalo, da
se odluke Savjeta redovito poklapaju s prijedlozima Vijeca, ako je Vijece pri-
tom imalo jedinstveno glediste. '

Zbog kontinuiteta rada zakljudilo je SveuciliSno vijete (29. X. 1955), da
sjednicarna mogu prisustvovati i prodekani, t. j. dekani prosle godine.

Sudjelovanje predstavnika studenata, kada su na dnevnom redu pitanja
o materijalnom stanju studenata kao i druga pitanja od interesa za studente,
treba da se u iduéoj &kolskoj godini jo§ vise razvije, jer je praksa pokazala,
da je ovakav kontakt i za rjeSavanje pojedinaénih i za raspravu nacelnih pi-
tanja vrlo koristan i plodonosan.

Sveudilino vijec¢e broji 11 ¢lanova (dekani, rektor i prorektor), a fakul-
tetska vije¢a, koja sadinjavaju svi nastavnici i odreden broj fakultetskih su-
radnika, brojila su na 9 fakulteta ukupno 277 nastavnika i 42 suradnika,

U progloj &kolskoj godini Syveudilisno je vijeée odrzalo 13 sjednica.

6. Odbori i komisije

U svrhu op§irnijeg stkudija pojedinih pitanja sveuéiliSni Savjet i Vijeée
formirali su odbore i komisije.

Kao pomoéni organi gyveudilisnog savjeta djelovali su:

Odbor za inwvesticije: Predsjednik: Z. Vrkljan. Clanovi: B. Bakrac¢, P. Cu-
kon, H. Ivekovié, K. Ostrogovié, N. Sremec.

Odbor za proracun: Predsjednik: N. Sekulié. Clanovi: .’Z Markovié, M.
Mirkovié, K. Ostrogovié, N. Sremec, M. Spiljak i B. Tezak.

Komisija za razradu pitanja stipendiranja i odlazaka u inostranstvo u
nauéne syrhe: H. Ivekovié, M. Mirkovié i B. TeZak.

Komisija za izradu propisa o disciplinskoj odgovornosti studenata: V.

Bayer, 7. Skreb i Z. Vajner.
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Komisija za tazmatranje problema izdavanja sveuéilinih udZbenika i
skripata: V. Bayer, P. Cukon, I. Dongevié i B. Te¥ak. :

Komisija za tedakciju Pravilnika o honorarima za honorarnu nastavu:
Clanovi: V. Me8ko, N. Sremec i N. Tintié,

Komisija za redakciju statuta Prirodoslovno-matemati¢kog i Medicinskog

fakulteta: Predsjednik: V. Bayer. Clanovi: M. Mirkovié¢, i K. Ostrogovié.

Komisija za redakciju statuta Veterinarskog fakulteta: Predsjednik: V.
Bayer. Clanovi: F. Ku$an i M. Winterhalter,

Drugostepeni disciplinski sud za mnastavnike: Predsjednik: F. Culinovié.
Clanovi: B. Kurepa i D. Bazjanac. Zamjenici: §. Babi¢, S. Silovié i J. Andrassy.

Drugostepeni disciplinski sud za studente: Predsjednik: O. Mandié¢. Cla-
novi: Z. Kopa¢ i B. Tomasié. Zamjenici: B. Miklausi¢, B, Akacié i J. Katusié.

. Kao organi SveuciliSnog vijeéa djelovali su: :

Odbor. za stipep,di'ranje t odlazak w inostranstvo u nauéne svrhe: Pred-
sjednik: T. Varicak. Clanovi: R. Riéanié i V. Vinja.

Odbor za udZbenike i skripta: Predsjednik: M. Deanovié. Tajnici: V. Ser-
dar i P. SimleSa. Clanovi: Lj. Jonke, S. Bilinski, A. Prokop, F. Mihaljevié, M.
Franceti¢, V. Hahn, I. Horvat, M. FiSer-Herman, F. Krajéevié, Lj. Grgié¢ i M.
Octenjak.

Komisija za postdiplomski studij: H. Ivekovié, B. Tezak, R. Bicani¢, V,
Hahn i M. Deanovié. ‘

Odbor Stalne izlozbe strane nauéne i strucéne literature. Predsjednik: B.
Eisner. Clanovi: A. Heim, M. Horvat, B, TeZak, M. Dobriné&ié i M. Butorac.

Odbor za pomoé: ‘naucno-istrafivackom radu. Predsjednik: T. Variéak,

- Clanovi: J. Baturié¢, M. Deanovié, N. Skrivanelli i B. Tezak,

Odbor za dodjelu deviza: H. Ivekovié, M. Markovié, B. Tezak, T. Varicak,
R. Bi¢ani¢ i N. Vinja.

Odbor za nabavku stranih knjiga i éasopisa: Lj. Jonke, B. TeZak, M.
Horvat, I. Ivancevi¢, E. Topolnik, D. Bazjanac, J. Kispati¢, B. Vaji¢, P. Ragig,
Za predsjednika odbora izabran je B. TeZak.

Komisija za fizicki odgoj studenata. Predsjednik: S. Macarol. Clanovi: M,
Mihovilovié, P. Simlesa i dva predstavnika studenata.

Redakcioni odbor Swveutili§nog vjesnika. Glavni i odgovorni urednik B,
Tezak. Clanovi: F. Kogoj, F. KuSan, T. Varitak, D, Horvat, . Ratié¢, O. Man-
di¢, A. Polansc¢ak, R. Benié, M. Butorac.

Odbor za izradu sveuc. statuta i koordinaciju fakultetskih statuta. Pred-
sjednik: R. Bi¢anié. Clanovi: S. Babié, N. Fink, V. Hahn, R. Lopa8ié a od strane
druStva nastavnika M. Horvat i B. TeZak. '

Prvostepeni disciplinski sud za nastavnike: Predsjednik: P. Rastové&an.
Zamjenik: M. Horvat. Prvi ¢lan je promjenljiv (svaki fakultet delegira jednoga
nastavnika). Drugi ¢lan: V. Brajkowi¢. Zamjenik: V. Vranie, y

Prvostepeni disciplinski sud za ostale sluZbenike Syeuéilista: Predsjednik
i prvi ¢lan isti kao u Prvost. disc. sudu za nastavnike. Drugi ¢lan: D. Zlatig,
Zamjenik: V. Duplandcié.

Rad navedenih odbora i komisija uvelike je olak$ap rad Savjeta odnosng
Vijeca. U njima je radio velik broj ¢lanova Vijeéa i Savjeta sveutilidnih ng.
stavnika i studenata (ukupno 102). Svakom odboru odnosno komisiji big je
dodijeljen po'jedan od ¢lanova Rektorata, koji su se brinuli za sakupljanje
materijala, ‘vodenje zapisnika, provodenje zaklju¢aka, redovito odréava_nje
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sjednica i t. d. Upravo prosle skolske godine razgranao se rad odbora i komi-
sija u tolikoj mjeri, da je Rektorat morao poveéati broj sluzbenika od 12 na
18, a i taj se broj ve¢ pokazao kao nedostatan.

Rad sveuéiliZnih odbora i komisija bit ée prikazan pri tretiranju odnosne
tematike.

7. Rektorat

Zhog prosirenja poslova u Rektoraty, Sveudilisni je savjet donio pri-
vremeno rjesenje o uredenju i radu Rektorata.

Rektorat se sluzi prostorijama, koje ne zadovoljavaju ni po veliéini pro-
stora ni po svom unutradnjem uredaju. Zbog toga su poduzimani koraci, da
se za rektoratske uredovnice nadu prikladnije prostorije, no dosada bez
uspjeha.

U proslogodinji proraéun SveudiliSta uSla je svota od dinara 2 820 000
predvidena. za adaptaciju prostorija Rektorata. |

Administrativne i ostale poslove Rektorata obavlia tajnik (savietn’k A.
Brodanovié) s 4 visa referenta, jednim rac¢unovodom, 2 kancelariiska refe-

renta, 2 honorirana sluzbenika, 2 daktilografkinje i 2 pomoéna sluzbenika:

8. Druga redovitainteruniverzitetska konferencija

Na I. interuniverzitetskoj konferenciji svih jugoslavenskih univerziteta

odrzanoj u Beogradu 14. veljace 1954, bilo je dogovoreno, da se redovne go-
di¥nje intéruniverzitetske konferencije odrzavaju svake godine u drugoj re-
publici. ; !
Prema zaklju¢ku I. interuniverzitetske konferencije sazvana je II. inter-
univerzitetska konferencija za 22., 23. i 24. rujna 1954. u Zagrebu, ali je na
prijedlog beogradskog Univerziteta odgodena zbog provodenja Opceg zakona
o univerzitetima, koji je neposredno prije bio objavljen.

Dok -je na I. konferenciji bio opdirno prodiskutiran prijedlog Opceg za-
kona o univerzitetima, na IL interuniverzitetskoj konferenciji trebalo je nakon
objelodanjenja ovog zakona donijeti direktive za njegovo provodenje u Zivot
i dogovorifi mnoge poj edinosti, koje je zakon ostavio otvorenima, a od vaznosti
su da budu jednako rijeSene na svim nagim univerzitetima.

Nakon formiranja novih sveudilinih i fakultetskih organa zagrebacko
je Sveuciliste u sporazumu S ostalim univerzitetima u drzavi sazvalo konfe-
renciju za 7., 8. i 9. travnja 1955. u Zagrebu.

U radu ove konferencije sudjelovali su predstavnici nastavno-nauénih
kolektiva, organa drustvenog upravljanja, udruzenja univerzitetskih nastav-
nika i Saveza studenata i to: iz Beograda 5 delegata, iz Ljubljane 5 delegata,
iz Sarajeva 12 delegata, iz Skopja 8 delegata, iz Zagreba 23 delegata. Savez
studenata Jugoslavije predstavljala su 2 delegata.

Konferencija je zapocela radom 7. travnja u 9 sati u auli SveuciliSta v

Zagrebu. :
Nakon pozdravnog govora rektora Sveudilista preslo se na 2. tocku dnev-
nog reda Rektor je predloZio, da se referati ne &taju, nego da se konferencija
ograni¢i na diskusiju o pitanjima, koja.su iznesena u Stampanim referatima
1 koreferatima. ;
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Referate za 2. 3. i 4. totku dnevnog reda izradili su delegati Sveutilista:
u Zagrebu i to za 2. totku rektor Sveudilita dr. ing. Hrvoje Ivekovié, a za
3. 1 4. totku redovni profesor Pravnog fakulteta dr. Marijan Horvat. Referate
za 5. i 6. to€ku izradio je beogradski Univerzitet, a referat za 7. todku sara-
jevski Univerzitet. _

Koreferate o pitanju habilitacije, republi¢kog zakona o univerzitetima, o.
univerzitetskim statutima i o privatnoj docenturi izradio je beogradski Uni-
verzitet.

Vet na poéetku diskusije o 2. toéci dnevnog reda, predsjednik Sveudi-
liSnog savjeta Nikola Sekulié¢ predloZio je, da se prodiskutiraju neka krupnija
pitanja, koja nisu bila posebno navedena u dnevnom redu. Konferencija se
slozila, da se tom prilikom rasprave ova pitanja: pitanje nastave, pitanje
strukture univerziteta i fakulteta, ustanove univerziteta i status studenata.
| Za vrijeme trodnevnog zasjedanja interuniverzitetska konferencija ie
prodiskutirala iznesena pitanja, kao i pitanja privatnih docenata i habilita-
cije, organizacije nau¢nog rada univerziteta, pitanje uzdizanja mladih nastav-
nika i fakultetskih suradnika i neka studentska pitanja.

Na zavrSetku II. interuniverzitetska konferencija izdala je ovo

Saopctenje

Druga interuniverzitetska konferencija odrzana je 7., 8. i 9. travnja 1955,
godine u Zagrebu. Shodno duhu Opéeg zakona o univerzitetima u radu ove
konferencije ucestvovali su predstavnici nastavno-nauénih kolektiva, organa
drustvenog upravljanja, udruZenja univerzitetskih mnastavnika i Saveza stu-
denata. ' .

Konferencija je teZila da iscrpnom diskusiiom, uzajamnom izmjenom
iskustva i1 upoznavanjem specifiénih potreba i teSkoéa pojedinih univerziteta
nade zajedni¢ke osnove za provodenje u Zivot Opteg zakona o univerzitetima
i za izradu republi¢kih zakona o univerzitetima i univerzitetskih i fakultetskih
statuta.

Svestrano su prodiskutirana naro¢ito pitanja redovne nastave za stu-
dente, uskladivanja sistems nastave, metoda izvodenja, trajanja studija u vezi
s odgojem potrebnih visokokvalificiranih struénih kadrova, kao i razni oblici
postdiplomskog studija. Isto take je prodiskutirana struktura univerziteta i
fakulteta, nauéni rad i ustanove, podizanje nastavneg i nauénog podmlatka,
status studenata i neka pitanja njihova zivota i rada. '

Sva ova pitanja razmatrana sy i u svjetlosti postojeceg nesklada izmedu
broja studenata i nastavno-nauénih moguénosti, kao i materijalnih uvjeta rada
najveceg broja fakulteta u zemlji, ' ‘

U najvaznijim pitanjima konferencija je uspjela da uskladi miSljenja i
nade zajedni¢ke osnove i rieSenja,

Konferencija je takoder konstatirala, da postoji niz otvorenih krupnih
pitanja neposredno vezanih za dalji razvoj univerziteta i fakulteta, kao Sto su
na pr. uskladivanja kapaciteta fakulteta prema broju studenata, saZimanje
fakulteta i osnivanje novih, organizacija nau¢nog rada na univerzitetima i t. d.
Za rjesavanje ovih pitanja prijeko je potrebno prikupiti i svestrano prouciti
potrebnu dokumentaciju. ' ;
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Za proucavanje mnogih pitanja specifi¢énih za pojedine fakultete konfe-
rencija je ukazala na potrebu odrzavanja medufakultetskih sastanaka, na ko-
jima bi se narocito uskladili pogledi na nastavne planove i programe, sistem
izvodenja nastave, reZzim studija i t. d. Konferencija smatra, da pri tome treba
uzeti u obzir razvoj pojedinih fakulteta, njihovo danasnje stanje i lokalne spe-
cifi¢nosti

Postavljajuéi i razmatrajuéi svu sloZzenost problematike univerziteta 1
fakulteta u ovom periodu razvoja naSeg drustva-i u traZenju odgovarajucih
oblika i sadrfine univerzitetske nastave i naucnog rada, konferencija je poka-
zala gotovost svih organa i ¢lanova univerziteta i fakulteta da rjeSavaju po-
stavliene probleme.

Konferencija ujedno smatra, da je sve spomenute zadatke moguée uspje-
gno rjeSavati uz svestranu podrsku i uestvovanje zainteresiranih druStvenih

faktora.
*

Konferencija je na zavrSetku donijela i zakljucak, da se formira inter-
univerzitetski koordinativni odbor od po 2 predstavnika svih univerziteta, koji
ée se brinuti o provodenju zaklju¢aka i preporuka interuniverzitetske konfe-
rencije, o povezivanju univerziteta s nadleznim drZzavnim organima i o ostalim
poslovima u vezi s interuniverzitetskom konferencijom.

U vezi s tim zakljutkom zamoljeni su jo§ istoga dana svi univerziteti,
da saopée imena svojih predstavnika, kako bi se Sto prije mogla sazvati prva
sjednica koordinativnog odbora.

Interuniverzitetske konferencije imaju zadatak da koordiniraju rad nasih
univerziteta. Bilo bi poZeljno. da one u buduénosti odigraju jo§ znacajniju
ulogu i da kao najvisi zajedni¢ki forum nadu puteve za uzu saradnju medu
nasim univerzitetima. Cinjenica je. da postoji medu nadim univerzitetima
slaba veza i da nema staincg kontakta medu nastavnicima kao ni medu stu-
dentima. Ovaj se kontakt redovno uspostavlja samo interfakultetskim konfe-
rencijama, koje su odrzavaju najvife jednom na godinu. Bilo bi medutim.
kako za nastavu, tako i za nauéni rad, neophodno nuzno, da postoji stalna i
redovita izmjena nastavnika i kolaboracija pri rjeSavanju nastavne i naucne

problematike.

1I. ZAKONODAVSTVO

1. Statuti

Po stupanju na snagu Opceg zakona o univerzitetima, koji je okvirni
zakon i vrijedi za sve univerzitete u zemlji, bilo je potrebno da se pristupi
radu oko donofenja republickog zakona o SveuciliStu te sveuciliSnog i fakul-
tetskih statuta, koje takoder donosi Sabor. Na spomenutim zakonima i sta-
tutima treba da se osniva sav rad Sveudilista. Kako je materija ovih zakona
‘usko povezana, treba ih medusobno uskladiti. SveuciliSni se savjet slozio
§ prijedlogom Odbora za prosvietu Republi¢kog vijeta, da se najprije pristupi
izradi sveugilinog i fakultetskih statuta, a zatim tek da se donese zakon o
Sveutilistu. Ovim ¢e se putem najlakse sabrati sva materija, koju treba
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ozakoniti i koja je od vaZnosti za djelovanje raznorodnih fakulteta i Sveuéi-

lista kao cjeline. Dok je izradba prijedloga sveutilisnog i fakultetskih statuta
prepustena fakultetima i Sveuéilisnom vijeéu, prijedlog republickog zakona
izradit ¢e Odbor za prosvjetu Izvrinog vijetca NR Hrvatske.

Mozemo spomenuti, da je Odbor za prosvjetu Izvrsnog vijeéa NR Srbije
izabrao Odbcer za izradbu nacrta republi¢kih zakona, koji se sastoji od 8 lica
s univerziteta, rektora i prorektora te 3 lica iz Odbora IV NR Srbije. Ovaj je
odbor veé¢ izradio macrt republiékog zakona i dao ga na diskusiju.

Razumljivo je, da je oko izradivanja prijedloga faku.ltetskih‘i sveuci-
liSnog statuta bila koncentrirana paZnja ne samo organa upravljanja na za-
grebatkom SveudiliStu u pro3loj Skolskoj godini, ve¢ i nastavnickih ‘grupa.
Radi se o donoSenju zakonske osnove, o kojoj ovisi uspjeSan rad kako fakul-
teta tako i cijelog Sveuéilista.

SveuciliSno je vijeée obrazovalo Odbor za izradu sveuédilinog statuta i

' za koordiniranje fakultetskih statuta (sastav v. str. 10.) i tokom godine pra--

tilo rad ovog odbora kao i tok rasprava na fakultetima.
U vremenu od 27. studenoga 1954. do 19. svibnja 1955. odbor je odrzao
20 sjednica, raspravie mnoga nadelna i posebna pitanja i izradio prednacrt

sveuciliSnog statuta, keji je dostavljen na diskusiju i primjedbe svima fakul-

tetima i svim é&lanovima Sveudilisnog savjeta i predsjednicima. fakultetskih
savjeta. ;i ‘ :

- Nacrt sveuciliSnog statuta iznesen je na diskusiju na sjednici Savjeta od
14. srpnja 1955., da se ¢uju primjedbe na sistem dosadasnjeg rada i da se
izvidi da li su zahvaéeni svi problemi, koje je trebalo tretirati. Savjet se slo-
zio s time, da ne bi trebalo unositi u statute sve odredbe opéeg zakona kao
ni odredbe republi¢kog zakona, kad potonji bude objavljen. Treba unijeti
samo onaj materijal, koji se odnosi na razradu tih odredaba.

SveutiliSno vije¢e odgodilo je raspravu o sveudilidnom i fakultetskim
statutima do jeseni s pretpostavkom, da ¢e do tada biti objavljen i republicki
zakon pa ¢e se moc¢i uskladiti statuti s njegovim propisima.

- U diskusiji o elementima, koji bi trebali da budu obuhvaéeni u svim
fakultetskim statutima, izneseno je ovo:

Mnogi su fakulteti unijeli u statute odredbe, koje bi trebale u¢i u pra--
vilnike. Razli€it je stav zauzet prema broju nedjeljnih sati predavanja i vje-
zbi. Dok neki fakulteti zastupaju gledite. da taj broj ne bi smio prijeci 26
sati na tjedan, drugi se zalazu i za preko 36 sati. Razli¢it je stav i prema
utenju stranih jezika (obligatne, neobligatno ili fakultativno). Nadalje su ra-
spravljena pitanja trajanja nastave, statusa studenata, uéenja latinskog jezika,
priznavanja semestara prilikom prijelaza na srodne ili druge fakultete, ¥to
je sve razli¢ito rijeSeno na pojedinim fakultetima, U vezi s postdiplomskim
studijem primijeceno je, da bi u sveuéilidni statut mogle uéi samo opée odredbe,
jer ima niz specifitnosti na pojedinim fakultetima. Postoji i pitanje odnosa
fakulteta prema studentskim udruZenjima. Ako bi se usvojilo stanoviSte, da
studentska udruZenja budu neovisna o Sveutilidtu, onda ni fakulteti ni Sve-
utiliste ne bi mogli preuzeti nikakvu odgovornost niti nadzor nad tim udru-
Zzeniima. Postavljeno je pitanie, kolika je norma za predavanja sveutiliSnog
nastavnika, Ovo je vaZno i zbog toga, da bi se za one sate, koii prelaze utvr-.
denu granicu, moglo eventualno postavljati nove nastavnike. Daljnja pitanja,
koja su dotaknuta u diskusiji, bila su: sistematizacija mjesta, izbor asistenata,
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trajanje nastave, pitanja koja se ti¢u sjeckanja pcjedinih predmeta, pitanje
postupka habilitacije. Uc¢injene su i primjeabe, da u statutu nije doSia do
izrazaja odluénost, da se unese u organizaciju Sveucilista nesSto bitno nova
i da se naglasi njegova cjelina. : '

U diskusijama je istaknuto, da fakulietski statuti treba da pored ostalog
sadrZe plan nastave, dok programi, sistematizacije i sve ono, za 3to se predvida,
da ¢e se &eSce mijenjati, treba da bude samo priloZzeno radi dokumentacije.

Sveudilisni savjet je zakljudio, da iznesene sugestije i primjedbe treba
da posluze odborima za statut u daljem radu.

Svi su fakulteti tokom prosle godine izradili prve prijedloge svojih sta-
tuta, koji su nekoliko puta bili redigirani pa opet dotjerivani. Treba pritom
- naglasiti i ¢injenicu, da su ve¢ gotovi nacrti nekih fakulteta utjecali na izradbu
drugih s ciljem, da im elementi budu po moguc¢nosti jednaki. Unato¢ tomu
malo ima statuta, koji su na fakultetima prosli zasad posljednju redakeiju.

Sveucilidnom savjetu dostavljeni su nedavno na pretres statuti Medicin-
skog, Prirodoslovnog i Veterinarskog fakulteta. Budu¢i da su ovi statuti bili
izrodivari pod raznim aspekt'ma Savjet je-formirao odbor (sastav v. str. 10.),
koji je imao zadatak da ispita, koji im elementi nedostaju ili su suviSno une-
seni, kako bi ovi prvi statuti mogli posluziti kao model za daljnje usavr3a-
vanje ostalih fakultetskih statuta. Kao bitno nove elemente odbor je u pre-
dlosene statute unio princip kolektivnog upravljanja osnovnim jedinicama
falkulteta te moguénost, da kandidati traze habilitaciju i prilikom samog na-
tjetaja za docenta odnosno profesora. Nema sumnje, da ¢e ove prve pred'oZene
statute brzo slijediti ostali. Natelna teskoéa postoji jo§ kod donoSenja statuta
Tehnitkog fakulteta, ier nije odluéeno, hoée 1i taj fakultet ostati i nadalje
kao jedna cjelina ili ¢e se razgraditi u viSe fakulteta.

9 Nastavni planovi i programi

Veé odmah poslije Oslobodenja potele su na fakultetima diskusije 1 pred-
radnje za reformu studija. Tokom pro§lih deset godina dozivjeli su nastavui
planovi na svim fakultetima po nekoliko promjena, tako da studenti u raznim
godistima slugaju ¢esto nastavu po raznim planovima. Buduéi da nastavni
planovi treba da udu u fakultetske statute, proSle je 'godine njihovo izradi-
vanje uslo u svoju konaénu fazu. Pri radu na nastavnim planovima sudjelovali
su svi radni kolektivi na fakultetima: nastavniéke grupe, vijeéa i savjeti.
Pored toga planovi su davani na misljenje struénim udruZenjima/

Pri izradbi nastavnih planova polazilo se od stanovista:

a) da osnovni studij mora studenj:a ppoznati sa svim temeljima teorije i
prakse onih grana nauke koje se primjenjuju u ra:du buduceg struénjaka, dok
sve ostale pojedinosti treba da se prepuste postdiplomskom studiju;

b) da studii treba tako organizirati, da. se on moze redovno zavriiti pola
godine ili najvise godinu dana po apsolutoriju.

Sveutilidno je vijece vise puta preporutilo fakultetima, da ponovo prouce
svoje nastavne planove i programe uzimajuéi u obzir, da studij treba biti
realan + j. da se na studenta ne stavlja takve zahtjeve, kojima on ne mozz

udovoljiti, a da znatno ne produzuje studij.
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Ne mozemo reéi, da su fakulteti u toj namjeri uspjeli. Iz statisti¢kih po-
datazka (v. str. 58.) vidi se, da velika veéina studenata zavrSava mnogo kasnije.
Bit ¢e neophodno nuZno, da se ovim problemom pozabavi Sveu(":ili§te_i ove
Skolske godine, pa da se dokumentiranom analizom pronadu pravi uzroci ovog
stanja. Uzroci kasnog zavrSavanja mogu biti ovi:

a) ili nastavni programi sadrZe previSe materijala, koji nije prijeko po-
treban dobrom prosjeénom struénjaku, ili b) — ako prvo nije slucaj — da je
ono prijeko potrebno gradivo tokom zadnjih dvadeset godina tako naraslo, d:a
ga u toku redovitog studija mogu savladati samo narocito talentirani studenti,
ili ¢) da postoje neke druge, izvan fakulteta postojece zapreke redovitom stu-
diranju (teSkoc¢e oko smjestaja, ulenja i t. d.) ili pak d) da na Sveutiliite
dolazi velik broj kandidata bez dovoljne opée naobrazbe.

Misljenja nastavnika pritom su razli¢ita. Najvjerojatnije je, da se glavni
razlozi imaju traZiti u gore navedenim pod a) i b), a poneito i zbog onog
navedenog pod c).

Budu¢i da ovakvo stanje na Sveudilistu zabrinjuje, to je otito, da c¢e
nastavni planovi morati u bliZoj buduénosti biti podvrgnuti daljnjoj izmjeni
pa ¢e biti ili smanjeni, ili ¢e se pak dosadasnje redovno vrijeme studija morati
na nekim fakultetima produljiti.

Da bi se u redovnom studiju omoguéila nastava iz viSe grana nauke, &ije
dublje poznavanje nije neophodno nu#no za izobrazbu stru¢njaka opéeg tipa,
a da pritom takva izobrazba ipak ne strada, neki su fakulteti u svojim plano-
vima predvidjeli vise smjerova za isti opéi tip struénjaka (Filozofski, Prirodo-
slovni, Tehni¢ki fakultet). Narotito je daleko pritom iSao Prirodoslovno-mate-
maticki falultet. Ovako usmjeravanje studija, koje se redovno odvija u po-
sljednjoj godini, pridonijet ée bez sumnje razvijanju nauke i nastave.

Na rnogim se fakultetima studenti zale, da im redovna nastava zauzima
gotovo cijeli radni dan, pa nemaju vremena za solidniji studij. Veterinarski
fakultet na pr. doskoZio je ovoj nedaci time, da je prema nastavnom planu
0rganizirao samo poludnevnu nastavu. ,

Kako nastavni planovi ovise o nastavnim programima, proslih su godina
fakulteti mnogo vremena utrogili za ispitivanje i dotjerivanie svojih progra-
ma. Neki su ih fakulteti veé i objelodanili (Medicinski, Tehni¢ki fakultet), dok
su ostali pri zavrSetku ovog rada., Smanjivanje programa predstavlja vrlo
osjetljivo pitanje, a posljednju rije¢ pritorn mogu da dadu samo ljudi s fakul-
teta i oni u operativi iste struke.

Vrlo &esto su se posljednjih godina mijenjali i rezimi studija na fakyl-
tetima. Vecina je fakultetskih vijeéa stala na stanoviste, da’je za prijelaze iz
nekih nizih godina u vige potrebno poloziti odredene predmete. Iskustvo pro-
slih godina pokazalo je naime, da potpuno slobodan studij ide u prilog samo
razmjerno malom broju najboljih studenata, — Opéenito se mo¥e reéi, da su
uvjeti za prijelaz u vife godine poosdtreni, $to narotito vrijedi za prve godine
studija. Vjerojatno je, da ¢e i rezimi studija na mnogim fakultetima biti in3
znatnije izmijenjeni, narotito tamo, gdje se studentima, koji nisu zadovoljilj
prve godine uvjetima, zabranjuje svaki daljnji studij na istom fakultetu.

Pri izradbi nastavnih planova, a narotito reima studija, sudjelovali su
Zivo 1 studenti. Treba veé ovdje istaknuti, da su prijedlozi- studentskih orga-
nizacija bili u velikoi veéini sludajeva realni i pravilno postavljeni i kago
takvi redovito i pri-hv‘ac’:eni od fakultetskih vijeéa i savjeta.
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3. Habilitacija

O. Z. U. (8l. 22)) predvida. da se za stjecanje stepena docenta mora imati
doktorat ili habilitaciju. Svi fakulteti naSeg. Sveutilista (s izuzetkom nekih
odsjeka Tehnitkog fakulteta) izjasnili su se, da stjecanje naslova docenta bude
uvietovano i doktoratcm i habilitacijom. Ovaj stav uSao je i u prijedlog sve-
utilisnog statuta.

Za stjecanje prava »veniam legendi« predvida se habilitacioni postupak
predviden u prijedlogu sveutilisnog statuta.

Da bi se stimulirao nauéni rad i da bi se pri izboru docenata imao na
raspolozenju $to veéi broj habilitiranih stru®njaka i nauénih radnika, sveudti-
1iZni je statut predvidio ustanovu t. zv. »naslovne (privatne) docenture«, a
uporedo s njom i ustanovu habilitiranog doktora nauka, koji nema prava
sveniam legendi«. Postupak habilitacije je u ovom posljednjem slu¢a’u odije-
ljen od biranja habilitiranog doktora za privatnog docenta. Prirodoslovni
fakultet predloZio je ovo i u svom fakultetskom statutu.

4. Nacrt Zakona o doktoratu nauka i Uredbe o
akademskim stepenima

Sveudilidno je vijeée stavilo primjedbe na nacrt, koji je Savezno izvrino
vijeée dostavilo Sveutilistu na migljenje i stalo na stanoviste, da nacrt treba
temeljito preraditi i da u njemu treba da dode do izrazaia specifitnost poje-
dinih fakulteta, da treba izostaviti doktorski kurs, da treba priznati sve ste-
tene doktorate (s izuzetkom doktorata medicine) kao ekvivalentne doktoratu
nauka i drugo. Ove su primjedbe, uglavnom. uzete u obzir kod definitivne
redakcije zakona o doktoratu nauka. Stav Vijecta u pitanju priznavania vec
stetenih doktorata prava kao ekvivalentnih stupnju doktorata nauka branili
su po zakljutku SveutiliSnog vijeéa na sjednici Odbora za prosvjetu Savezne
narodne skupstine rektor i predstavnici Pravnog fakulteta prof. Bayer i prof.
Andrassy.

U pitanju akademskih stepena, veéina Sveutilifnog vije¢a bila je mislje-
nja, da svi diplomirani srudenti dobiju jedinstveni naslov »diplomirani=
s oznakom struke.

Predstavnik Tehnitkog fakulteta nije mogao odstupiti od naslova »inZe-
njer« s motivacijom, da u tom slu¢aju ne bi postojala razlika u naslovu izmedu
fakultetski izobraZenih kadrova i onih sa srednjom tehni¢kom Skolom.

Predstavnik Ekonomskog fakulteta zastupao je trazenje Udruzenja eko-
nomista FNRJ i svog fakulteta. da se diplomiranim apsolventima Ekonomskog
fakulteta podjeljuje naslov sinZenjer ekonomije«.

Predstavnik Farmaceutskog fakulteta izloZio je stanoviste Saveza farma-
ceutskih drustava FNRJ, koji za diplomirane apsolvente Farmaceutskog fakul-
teta tra¥i naslov »magister farmacijec.

2 Izvjestaj rektora
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III. NASTAVNICI I SURADNICI

1. Nastavnici

Ukupni broj nastavnika Sveudilista (profesora, docenata i predavaca)l
stalno. je u porastu: $kol. god. 1939./40. bilo je svega 174 nastavnika, 1945./46.
182, 1950./51. 274, a 1954./55. 321. ;

Po fakultetima bio je taj broj u $k. god. 1954./55. razdijeljen ovako.

Fakultet redovni izvanredni docenti predavaéi Ukupno
Pravni « 13 3 1 2 19
Filozofski 11 12 8 6 37
Prirodoslovni 15 — 9 —_ 24
Medicinski - 12 17 13 3 45
Veterinarski 8 14 8 — 30
Farmaceutski -4 6 2 1 13
Tehniéki 23 30 29 5 97
Poljoprivredni 9 9 10 3 36
Ekonomski Lo 4 6 8 20
Ukupno 97 95 86 33 321

Honorarnih nastavnika imaju: Pravni fakultet 7, Filozofski 39, Prirodo-
slovni 48, Medicinski 51, Veterinarski 9, Farmaceutski 12, Tehni¢ki 92, Poljo-
privredni 27, Ekonomski 15. Ukupno 300.

Ukupno sveg nastavnog, pomoénog nastavnog, honorarnog, administra-
tivnog i ostalog osoblja ima na Sveuéilistu 2198, i to: Pravni fakultet 59,
Filozofski 172, Prirodoslovni 210, Medicinski 533, Veterinarski 199, Farma-
ceutski 120, Tehnit¢ki 574, Poljoprivredni 232, Ekonomski 99. Ako se k tome
ggiblroji i osoblje klinika Medic. fakulteta (1453) povetava se gornji broj na

Al

Prosjetna starost svih redovnih profesora iznosi 56 godina, izvanrednih
profesora 53, docenata 43, a asistenata 34 godine. Ove brojke pokazuju, da
je nastavni kolektiv relativno star, §to naro¢ito vrijedi za docente i asistente.

Do relativne starosti docenata i asistenata dozlo je zbog toga, Sto se za
vrijeme rata nije moglo znanstveno raditi kao i zbog toga 8to je mladi na-
stavni kadar veoma optereéen vje’bama sa studentima te-nije imao dovoljno
mogucnosti da stekne kvalifikacije potrebne za napredovanje.

Od god. 1939./1940. do- ove godine broj nastavnika (profesora, docenata i
predavata) pove¢ao se od 174 na 321 t. j. porastao je na 184%. Broj studenata
u to se vrijeme povetao od 6220 na 14 105, t. j. na 227%. Na jednog nastay-
nika dolazi prema tome danas popretno 44 studenta, dok je 1940. taj broj
iznosio 35,

Ovako dobiven odnos nastavnika i studenata ima medutim smisao samo
ako se usporeduje s isto tako dobivenim brojevima na drugim univerzite-
tima. On sam po sebi nema znadenja, jer je u njemu sadrzana fiktivha pret-
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postavka, da svi nastavnici Sveudilidta predavaju samo jedan predmet koji
slu$aju svi studenti.

U zapadnim zemljama- pretpostavlja se, da taj broj treba da bude manji
od 1:30 veé¢ prema broju predmeta, koji se predaju na doti¢énom fakultetu.
Odnos 1 : 44, koji dobivamo popre¢no za cijeio SveuciliSte, pokazuje, da su
njegovi nastavnici preoptereéeni unato¢ tomu, $to je njihov broj poslije Oslo-
bodenja znatno porastao. Nema sumnje, da se to mora odraziti na jednom ili
vise sektora rada nastavnika, na kvaliteti njihove nastave, nautnog ili strué-
nog rada.

Pritom treba imati u vidu, da su opteretenja nastavnika na raznim fa-
kultetima razli¢ito velika, a da i na istom fakultetu ima znatnih razlika.
Narocito je tesko stanje ma Pravnom, Filozofskom i Ekonomskom fakultetu
te nekim odsjecima Tehnic¢kog fakulteta. :

Ako se uzmu u ratun redoviti (321) i honorarni nastavnici (301) dolazi
jedan nastavnik na 23 studenta, no tu treba uzeti u.obzir, da se velika veéina
honorarnih nastavnika naSeg Sveucili§ta regrutira iz redova redovnih nastav-
nika na vlastitom ili na drugim fakultetima. To takoder ukazuje na njihovo
izvanredno opterecenje. .

Na nekim fakultetima nema redovnih nastavnika za neke najvaZnije
predmete (Filozofski, Tehnitki, Farmaceutski i Ekcnomski fakultet).

O. Z. U. ne predvida predavace, a honorarni nastavnici moraju imati
iste kvalifikacije kao i redovni nastavnici (¢l. 26.). U roku od 3 godine po
donosenju ovog zakona morali’bi honorarni nastavnici ispuniti ove uvijeti (&L
60.). Ve¢ina ovih danaSnjih honcrarnih nastavnika, koji tih uvjeta jo§ nemaju
ne ¢e ih medutim mo¢i posti¢i, a kako nema dovoljno kadrova, koji bi ih mos
gli zamijeniti, vjerojatno ¢e se morati dobiti odobrenje za daljnji njihov rad.

Postojanje honorarnih nastavnika trebalo bi da predstavlja samo privre-
meni palijativ. Njih bi u nacelu trebalo zamijeniti redovnim nastavnicima,
StoviSe i kod predavanja s malim brojem sati, Takvo bi rjefenje omoguéilo
svestraniji mauéni i struéni rad na fakultetima,

Optereéenje nastavnika ispitima u $k. god. 1954./55. vidi se iz slijedeéih
podataka, koji pokazuju ukupan broj ispita te broj ispita popreno po nastav-
niku (u zagradi):

Fakultet Profesori Docenti Predavadi Ukupno
Pravni 4627 (290) 398 (398) . 202 (101) 5227
Filozofski 3166 (138) 573  (72) 1088 (182) 4827
Prirodoslovni 2692 (179) 443 (49) ke IR
Medicinski 3225 (83) 505 (39) Sy 3730
Veterinarski 1975 (89) 484 (60) et 9459
Farmaceutski 1063 (106) 158 (79) 87 (87) 1308
Tehnidki 13904 (263) 3668 (126) 984 (197) 18556
Poljoprivredni 2437 (135) 822 (82) 1069 (133) 4328 .
Ekonomski 2192 (365) 1719 (286) 2794 (348) 6705

Ukupno 35281 8770 6224 50275
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Ova tablica pokazuje razlitito opterecenje nastavnika na pojedinim fa-
kultetima. Opteretenje pojedinaca je medutim jo¥ znatno vecée, jer navedene
brojke u zagradama znace popreéan broj ispita po nastavniku. Tako je na pr.
opterecenje nastavnika prve godine studija redovno dvostruko vece, nego kod
nastavnika visih godistia istog fakulteta.

Zbog velikog optereéenja nastavnika fakulteti ukazuju na potrebu rove-
¢anja stalnog nastavnog kadra (Ekonomski, Prirodoslovno-matematicki, Po-
Ijoprivredno-Sumarski, Pravni).

&

Procedura. Veé na potetku Zkolske godine predloZilo je Sveuéilisno
vijeée Sveudilidnom savjetu, da izbori nastavnika prije dostavljanja Sveuci-
lisnom savjetu obavezno produ kroz fakultetski savjet, a da se oni izbori, koji
su prodli staru proceduru (Fakultetsko vijeée i bivsi Senat) iznesu pred Sve-
utilisni savjet izravno, jer nisu pravovremeno rijeeni od strane Savjeta za
prosvjetu, nauku i kulturu, koji je do stupanja na snagu novoga Zakona o
univerzitetima bio za to nadlezan.

Sveutilini je savjet preporutio fakultetskim vije¢ima, da sve izbore na-
stavnika i nau¢nih suradnika, prije dostavljanja Sveuéilisnom savjetu ra po-
tvrdu, daju na misljenje fakultetskim savjetima. Sveuéilisni ce savjet za
svaki takav izbor zahtijevati misljenje fakultetskog savjeta u smislu toc. 3.
¢l. 49. Opéeg zakona o univerzitetima. Ova se preporuka odnosi na one izbore,
koji su zavrieni poslije stupanja na snagu Opéeg zakona o univerzitetima, a
i na one, koji su izvrieni po proceduri prije novog zakona o univerzitetima, a
nije ih potvrdio prijadnji nadleZni organ — Savjet za prosvjetu, nauku i kui-
turu Narodne Republike Hrvatske. 2

‘Radi jednoobraznog postupanja u vezi s izborom honorarnih nastavnika
na svima fakultetima Sveutilidni je savjet donio ove zakljucke: :

a) Ako sveutili¥ni nastavnici (redovni profesori, izvanredni profesori i
docenti) jednoga fakulteta budu izabrani za honorarne profesore odnosno ho-
norarne docente na drugim fakultetima, takvi izbori ne podlezu potvrdi Sve-
utiliSnog savjeta, jer se stav 1. &l. 26. Opteg zakona o univerzitetima otito ne
odnosi na izbor onih, koji su ve¢ jedamput birani i potvrdeni za redovne
nastavnike.

, b) Postupak kod izbora takvih honorarnih profesora i honorarnih doce-
nata definitivno je zavrien u fakultetskom vijeéu. -

c) Buduéi da Opéi zakon o univerzitetima nije izri¢ito predvidio zvanje
»honorarnih nastavnika«, koji su postojali prije njegova stupanja na snagu
te i sada postoie, jer bez njih fakulteti ne mogu izvriavati svoje zadatke,
fakultetima se odobrava da biraju honorarne nastavnike po dosada$njoj praksi.

Nova radna mijesta. Izvrino vijeée NRH donijelo je zakljucak,
da se u 1955. godini mogu odobriti krediti samo za ono nastavno i pomoé¢no-
nastavno osoblje, koje je do 10. svibnja 1955. izabrano i potvrdeno od nadle-
¥nih sveudili$nih odnosno fakultetskih organa, a da se za novo osoblje ni u
kojem sluéaju ne ée odobravati krediti do donofenja fakultetskih statuta. O
tom zakljucku raspravljalo je Sveuéilino vije¢e i predlozilo Sveudilisnom sa-
vjetu da kod Izvrinog vijeéa izradi odobrenje barem onih mjesta, koja su
fakultetirma brisana 31. prosinca 1954,
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sveudilidni savjet prodiskutirao je motive, koii su bili povod ovom ZzZa-
kljucku Izvrinog vijeéa, koie smatra, da sada$niji broj nastavnika ug avnom
odgovara evropskom prosjeku, da postoji hipertrofija nastavnih programa,
cepkanje predmeta i t. d. Zato se prema misljenju IzvrSnog vijeca treba pri-
cekati donoSenje fakultetskih statuta, prema kojima ¢ée se mocéi odrediti siste-
matizacija radnih mjesta. :

Pojedini ¢lanovi Savjeta istakli su bojazan, da ¢e ovo ogranifenje radnih
mijesta dovesti fakultete u tedku situaciju zbog toga, Sto se fakultetski statuti
ne ¢e moéi donijeti u kratkom roku pa se ne ¢e moéi popuniti prazne katedre
odnosno mjesta nastavnika za neke predmete. S druge strane izneseno je tako-
der i migljenje, da je ovaj prekid u postavljanjima nuZzdan, a na fakultetima
je, da temeljito proute situaciju s obzirom na nastavne planove, programe i
fizionomiju fakulteta, pa da tek na osnovu toga, kad se izrade statuti, upuéuju
prijedloge za nova radna mjesta i unapredenja nastavnog osoblja. Ta odluka
Izvrinog vijeéa pogada i one sludajeve, koji su u toku, kao i one, koji su vet
progli kroz fakultetsko vijece i fakultetski savjet, a’ nisu bili pred SveutilisSnim
savjetom.

Postavljanje i prestanak sluzbe nastavnika. Buduéi da
ovo ritanje nije rijeSeno u Opéem zakonu o univerzitetima, zaklju¢eno je da
Sveudiligni savjet donosi u smislu &l. 35. Opceg zakona o univerzitetima odluke
o potvrdi izbora nastavnika, a analogno tome i odluke o prestanku sluzbe ovih
lic.a, dok rjeSenja o postavljenju odnosno o prestanku sluzbe dono=i rektor, u
izvrdeniju odluke SveutiliSncg savjeta, na temelju &l. 41. Opceg zakona o uni-
verzitetima. ;

Buduéi da je pitenje posebnog dodatka mjesto dopunske plaée umirov-
ljenim profesorima rijesSeno odlukom Saveznog izvrinog vijeca, Sveudilidni je
saviet donio odluku o umirovljenju onih profesora, koji su navrsili 70 godina
sivota. U smislu &l. 29. Opéeg zakona o univerzitetima i obaveznog tumacenja
Komisije za tumaéenje zakona umirovljeni su Kostrenti¢ dr. Marko i Eisner
dr. Bertold, redovni profesori Pravnog fakulteta; Ivdié dr. Stjepan, redovni
profesor Filozofskog fakulteta; Salopek dr. Marijan i Goldberg dr. Josip, re-
dovni profesori Prirodoslovno—matematiékog fakulteta te Ugrenovié dr. Alek-

sandar, redovni profesor Poljoprivredno--éumarskog fakulteta.

Potvrde izbora. Na drugoj sjednici Sveutili¥nog savjeta od 14. L.
1955. do ukljuéivo 30. rujna potvrden je izbor ovih redovnih i izvanrednih pro-
fesora i docenata: '

1. izvanrednog profesora Petrik ing. Milivoja za redovnog profesora Teh-
ni¢kog fakulteta za predmete: Hidrologija, Kondicioniranje vode i Uredenje
naselja: ; ‘
9. docenta Albert ing. Vinka za izvanrednog profesora Tehnitkog fakul-

teta 7za predmete: Elektrotehnika i Elektronske cijevi, Pojacala i radio-pri~

jemnici:

3. izvanrednog profesora Tehnitkog fakulteta u Skopju Erega ing. Jure
za izvanrednog profesora Tehnitkog fakulteta u Zagrebu za predmete: Celi¢ni
mostovi i Odabrana poglavlja iz ¢elietnih mostova;

: 4. docenta Serdar ing. Josipa za izvanrednog profesora Tehnitkog fakul-
teta za predmete: Prenosila i dizala, Lokomotive i Elementi strojeva;
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9. docenta Vili¢i¢ ing. Milana za izvanrednog profesora Tehnit¢kog fakul-
teta za predmete: Grijanje i klimatizacija i Nauka o toplini I. i IL;

6. docenta Zagoda ing. Jurja za izvanrednog profesora Tehniék'og‘fakul—
teta za predmete: Projektiranje i gradenje cesta i Odabrana poglavlja iz pro-
jektiranja i gradenja cesta; |

7. asistenta Brlek ing. Veljka za docenta Tehnitkog fakulteta za predmete:
Rashladni strojevi i kompresori i Termodinamika i termotehnika:

8. asistenta Marusi¢ ing. Rikarda za docenta Tehnitkog fakulteta za pred-
met: Tehnitko oplemenjivanje ugljena i ruda i Enciklopedija tehni¢kog ople-
menjivanja ugljena i ruda; % )

9. Sefa odjela InZenjersko-projektnog zavoda u Zagrebu Siprak ing.
Jurja za docenta Tehnitkog fakuiteta za predmet: Zemljani radovi i tuneli;

10. predavada Svarc ing. Pure za docenta Tehnickog fakulteta za predmet:
Teorija elektri¢nih sklopova;

11. bivSeg redovnog profesora Medicinskog fakulteta Sercer dr. Ante za
redovnog profesora Otorinolaringologije na Medicinskom fakultetu; )

12. asistenta RadoSevié dr. Zdenka za docenta Interne medicine na Medi-
cinskom fakultetu;

- 13. asistenta Ivandié dr. Radovana za docenta Interne medicine na Medi-
cinskom fakultetu;

14. docenta Medicinskog fakulteta u Sarajevu Sokoli¢ dr. Petra za docenta
Oftalmologije na Medicinskom fakultetu u Zagrebu; ok

15. upravnika Antituberkuloznog dispanzera u Vrnjatkoj Banji Stojadl-
novic¢ dr. Milutina za privatnog docenta Higijene i socijalne medicine na Med1-'
cinskom fakultetu y Zagrebu; .

16. predavata Miklausié dr. Berislava za izvanrednog profesora Veterinar-
skog fakulteta za Unutarnje bolesti domaéih Zivotinja; )

17. docenta Zaharija dr. Ivana za izvanrednog profesora Vet.ermarskog
fakulteta za predmet: Nauka o zaraznim bolestima domacih Zivotinja;

. 18. asistenta Krvavica dr. Slavka za docenta Veterinarskog fakulteta za
predmet: PatocloSka fiziologija: , LR 3

- 19. asistenta Kralj dr. Milana za docenta Veterinarskog fakulteta za Za-
razne bolesti domacih Zivotinja; .

20. izvanrednog profesora Hraste dr. Mate za redovnog profesora Filozof-
skog fakulteta za hrvatski ili srpski jezik;

, 21. izvanrednog profesora Bujas dr. Zorana za redovnog profesora Filozof-
skog fakulteta na katedri Psihologije;

22. docenta Jonke dr. Ljudevita za izvanrednog profesora Filozofskog fa-
kulteta na katedri za hrvatski ili srpski jezik;

23. docenta Bratani¢ dr. Branimira za izvanrednog profesora Filozofskog
fakulteta na katedri Etnologije; Al

- 24, predavaca FrangeS dr. Ive za docenta Filozofskog fakulteta na ka-
tedri za talijanski jezik i knjiZevnost;

25. izvanrednog profesora Bilinski dr. Stanka za redovnog profesora Geo-
metrije na Prirodoslovno-matemati¢kom fakultetu;

26. izvanrednog profesora Tajder dr. Miroslava za redovnog profesora
Mineralogije s petrografijom na Prirodoslovno-matemati¢kom fakultetu;

27. asistenta i privatnog docenta Matijevié dr. ing. Egona za docenta zal
predmet Koloidna kemija na Prirodoslovno-matemati¢kom fakultetu;
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98. asistenta i privatnog docenta Mirnik dr. ing. Mirka za docenta za pred-
met: Fizitko-kemijske metode analiticke kemije na Prirodoslovno-matema-
tickom fakultetu.

Na treé¢oj sjednici SveuéiliSnog savjeta od 19. i 21. veljade 1955. potvrden
je izbor ovih redovnih i izvanrednih profesora i docenata Syeudili¥ta u Zagrebu:

1. Benzinger dr. Franje; sluzbenika tvornice lijekova »Plivac za izvan-
rednog profesora Farmaceutskog fakulteta za predmet: Industrijska farma-
ceutska tehnologija pri katedri Galenske farmacije;

9. izvanrednog profesora Rogina dr. Bozidara za redovnog profesora Po-

lePIiVl‘ean-éumarskog fakulteta za predmet: Agrikulturna kemija 1 Bio-
kemija;

3. izvanrednog profesora Romié¢ dr. Stjepana za redovnog profesora Po-
ljoprivredno-Sumarskog fakulteta za predmet: Veterinarstvo sa zoohigijenom;
4 docenta Serman dr. Nikole za izvanrednog profesora Poljoprivredno-
Sumarskog fakulteta za predmete: Vinogradarstvo i Vocarstvo;
5. nau¢nog suradnika Zavoda za agroekologiju u Zagrebu Softarié-Pisa-
¢i¢ dr. Karla za izvanrednog profesora Poljoprivredno-Sumarskog fakulteta za

predmet: Specijalna proizvodnja bilja;
6. strucnog suradnika Stefani¢ dr. Ive za izvanrednog profesora Poljo-

privredno-$umarskog fakulteta za predmet Vinarstvo; ;
7. docenta Kispati¢ dr. Josipa za izvanrednog profesora Poljoprivredno-

$umarskog fakulteta za predmet: Fitopatologija; 4
8. docenta Figer dr. Ferde za izvanrednog profesora Poljoprivredno-Su-

marskog fakulteta za predmet: Osnovi tehnologije poljoprivrednih proizvoda;
9. habilitiranog asistenta Tomasegovié dr. Zdenka za docenta Poljopriv-

redno-§umarskog fakulteta za predmete: Osnovi geodezije i fotogrametrije;
10. habilitiranog asistenta Beni¢ dr. Roke za docenta Poljoprivredno—§u—-

marskog fakulteta za predmet: Eksploatacija Sumay;
11. habilitiranog asistenta Car dr. Milivoja za docenta Poljoprivredno-Su-

marskog fakulteta za predmet: Specijalno stotarstvo )
12. habilitiranog asistenta Krpan dr. Jurja za docenta Poljoprivredno-su-

marskog fakulteta za predmete: Mehani¢ka prerada drveta IL. i SuSenje 1 pa-

renje drveta;
13. habilitiranog asistenta Polak dr. Elze za docenta Poljoprivredno-Su-

marskog fakulteta za predmet: Povrtlarstvo.

Na sjednici SveuciliSnog savjeta od 12. oZujka 1955. potvrden je izbor dr.
Duje Rendié-Miocevica, naueénog suradnika, za izvanrednog profesora Filozof-

skog fakulteta na katedri za klasi¢nu arheologiju.
veusilisnog savjeta od 14. srpnja 1955. potvrden je izbor

Na sjednici S

ovilh privatnih docenata:
1. Njemirovskij dr. 7Zdenka za Stomatologiju na Medicinskom fakultetu;

2. Skreb dr. Nikole za Tiziologku embriologiju.na Medicinskom fakultetu;
3. Boyovié dr. Ljubomira za Fiziologiju na Medicinskom fakultetu;
4, Kallai dr. Lasla za Internu medicinu na Medicinskom fakultetu;
5. Richter dr. Branka za Parazitologiju na Medicinskom fakultetu;
6. Jelagié dr. Franje za Neurologiju i psihijatriju na Medicinskom fa-

ku]tetu;
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1. StarZyk dr. Alberta za Ortopediju na Medicinskom fakultetu;

8. Setinski dr. Zvonimira za Fiziologiju i patologiju razmnoZavanja do-
macih Zivotinja na Veterinarskom fakultetu.

2. Suradnici

Br.ga oko odgoja mladih nastavnika i nauénih kadrova trebalo bi da je
u prvcm redu usmjerena prema asistentima. Osnovni je zadatak fakulteta pri-
tom, da u svoj radni kolektiv privuku mlade ljude, koji nisu samo talentirani
radnici vec i ideolodki napredni. Takvi ée moéi u buduénosti najbolje unapre-
diti nauku i odgajati nove narastaje struénjaka za nasSu zemlju. Ne moZe se
reci, da su si svi sveutilini nastavnici u dovoljnoj mjeri postavili ovaj cilj.

Ima viSe vrsti teskoca, koje smetaju privlacenju najsposobnijih mladih
ljudi na fakultete. To je u prvom redu slaba ekonomska baza asistenata.
S mnogih se fakulteta ¢uju Zalbe, da im je teSko dobiti sposobne mlade ljude,
jer im operativa daje bolje zarade (Tehni¢ki, Veterinarski, Ekonomski, Farma-
ceutski, Poljoprivredno-$umarski fakultet). Na svojim skupovima, asistenti ne-
rijetko naglasavaju, da su njihove place ispod Zivotnog minimuma. S nekih
fakulteta ctiflo je posljednjih godina veéi broj asistenata (Veterinarski, Teh-

nicki fakultet). Za asistente se esto javljaju djeca zagrebackih roditelja ili
Zene, ¢iji su muZevi sa slu¥bom u Zagrebu.

Drugo pitanje, koje se ovdje nameée, jest pitanje napredovanja asistenata.
Kolikogod je korisna i neophodna selekcija najboljih, koju osigurava reizbor-
nost, ipak ona ¢&ini poloZaj asistenata nesigurnim, pogotovu ako su DISODICRER
¢eni nastavnim radom pa se ne mogu dovoljno posvetiti nauénom radu i tako
ste¢i potrebne uvjete.

Nadalje je tu i pitanje napredovanja asistenata do docenta i dalje, ako je
mjesto ckupirano starijim. Mjesta na fakultetima su fiksirana sistematizacijom
i po broju i po zvanju. Ako su ta mjesta popunjena, na putu napredovanja
mladih spustena je brklja. Ovo se pitanje medutim dade rijes$iti tako, da se u
sistematizaciji osigura dovoljan broj nauénih suradnika, kako je to nedavno
ucinio Veterinarski fakultet. Trebalo bi predvidjeti i moguénost izbora vise

nastavnika za isti predmet, kako to veé prakticira Medicinski fakultet, a i neki
univerziteti u nafoj zemlji (naro&ito beogradski).

Asistentima, koji su stekli doktorat i u svojoj grani nauke stekli znanje,
koje su mogli steti na svom fakultetu, trebalo bi u interesu njihova daljnjeg
razvoja i Sirenja vidika omoguéiti usavriavanje u inozemstvu. Potrebno je, da
svaki fakultet uéini svoj plan za dugi niz godina.

Na Sveuéilistu radi ukupno 547 redovnih asistenata, 1511 honoraz:nih asi-
stenata, 7 nauénih i 4 struénih suradnika. To znadi, da popretno dolazi oko 20
studenata na jednog suradnika. Ovaj je broj prevelik. Kao dovoljno dobar

odnos uzima se 1:10. — Prema tome bi Sveutili§tu nedostajao jo§ zamasni broj
asistenata.

Sa svih se fakulteta Cuje, da je broj asistenata premalen s obzirom na
broj studenata i potreban nauéni rad.

I kod asistenata su optereéenja vrlo razli¢ita na raznim faku?tetin:.xa_ D_ok
na nekim zavodima imaju asistenti pored nastavnog rada u praktikumima jo3
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dovoljno vremena za nauéni rad, na drugim su zavodima preoptereéeni. Bilo
bi neophodno nuzno, da se postavi neka pravilna norma, na pr. da asistent nije

vige od 4 sata na dan okupiran pripremom, viezbama i predavanjima i da to
bude kriterij za broj asistenata na nekom zavodu.

3. Pravilnik o odredivanju honorara za honorarnu
i prekovremenu nastavu

Na prijedlog odbora (sastav v. str. 10.) Sveutiligno je vijete usvojilo nacrt
Pravilnika o honorarima honorarnih nastavnika i predlozilo na prihvat Sveu-
¢ilisnom savjetu. b

U diskusiji Sveuéiiidni je savjet konstatirao, da na nekim fakultetima pre-
daju nastavnici mnogo vige nego $est sati, koji se kao maksimum predvida u
nacrtu Pravilnika za redovno opterecenje. Prevelik broj sati predavanja utjece
negativno na kvalitet nastavnog i nauénog rada. No ukoliko je prekovremena
nastava neophodno nuzna, trebalo bi je honorirati. Ovo bi medutim zahtijevalo
i osiguranje novih materijalnih sredstava, dok su krediti ograniéeni.

Stoga je Sveutilisni savijet izabrao odbor (sastav v. str. 10.) sa zadat-
kom, da ovo pitanje ponovo proudi i savjetu dostavi obrazloZen prijedlog radi
donogenja odluke.

4, Drugostepeni disciplinski sud za nastavnike
i studente

Prilikom izbora ¢lanova ovog suda vodena je nacelna diskusija o tome,
da je li potrebno, da se odmah formiraju’ stalni disciplinski sudovi ili da se
oni biraju tek onda, kad se donesu propisi o djelovanju i sastavu disciplinskih
sudova. SveudéiliSni savjet odlucio je, da se izabere staini disciplinski sud. koji
ée raditi po op¢im propisima o disciplinskoj odgovornosti sluzbenika. Ujednq-
je izabrao i odbor za izradu privremenih propisa o disciplinskoj odgovornostl
studenata. y

‘Sastav ovog suda naveden je na str. 10., a odbora za izradu propisa ©
disciplinskoj odgovornosti na str. 9.

IV. NASTAVNI, NAUCNI I STRUCNI RAD

1. Nastavni rad

Osnovni je zadatak Sveucilista da odgaja struénjake, koji ée u svom_'E)u-'
duéem zvanju znati da primijene na fakultetima steceno teorijsko i prakticno
znanje i djelovati kao svijesni ¢lanovi socijalisiickog drustva. U ovom 1zv]€e-
Staju bit ¢e joS dovoljno prilike da se ukaZe na sve one elemente, kojl smetaju,
da se postignu onakvi uspjesi u struénoj i nauénoj izobrazbi stud(.enat.a na na-
fem Sveugilistu, kakvi bi bili uistinu poZeljni. Trebalo bi medutim 1s’§aknut.1,
da jo¥ ne mozemo biti zadovoljni s odgojem nasih studenata kao svijesnih socl-
jalistickih radnika. Iako se velika vetina nastaynika trudi, da u svojim preda-
vanjima bude na visini suvremene nauke, ipak se u nastavi na fakultetima ne
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povezuju u dovoljnoj mjeri nauéna saznanja ‘sa stvarnosti u naSoj zemlji.
Razumljivo je, da se ovo osjeta vi%e na fakultetima drustvenih nauka, nego
na prirodoznanstvenim fakultetima.

Nastava freba da u studentu pove¥e struéno znanje s njegovim pogledom
na svijet i dru$tvo u jednu jedinstvenu cjelinu, i da diplomirani strué¢njak
odlazi na podruéje svog rada kao aktivan radnik s jasnim ciljem da uloZzi sve
svoje intelektualne snage za napredak ove nage socijalisticke zajednice.

U¢inili bismo krivo i nastavnicima i studentima, kad ne bismo naglasili,
da je 1zgradnja takve nastave na Sveucili$tu u snaznom razvoju i da je tokom
posljednjih deset godina na tom polju ucéinjeno veoma mnogo. Treba dati pri-
znanje svim onim nastavnicima, koji u takav odgoj studenata ulazZu sve svoje
napore. 1 ‘ {

Ako gledamo razvoj nastave na SveuciliStu poslije Oslobodenja, moZemo
sa sigurnosScu reci, da je, opéenito uzevdi i s malim izuzecima, koji su uvjeto-
tovani pomanjkanjem prostora, kvalitet nastave znatno porastao.

Osnovne teSko¢e u nastavnom radu nastaju zbog pomanjkanja Skolskog
prostora (predavaonica i vjeZbaonica). Na svim se fakultetima provodi rad v
laboratorijima u turnusima te se na istom mjestu izmjenjuje viSe studenata
koji rade s istim inventarom. Izgradnja novog Skolskog prostora napreduje
veoma sporo, a tek je ove godine Sveudilifte dobilo veéu svotu za investicije.

Daljnje teSkoée nastaju zbog relativno premalog broja asistenata (po-
precno jedan fak. suradnik na 20 studenata), koji su medutim veoma razlilite
na pojedinim fakultetima kao i na pojedinim odsjecima odn. predmetima istog
fakulteta.

Nastavu oteZava i pomanjkanje sredstava za nabavku nauénih pomagala,
laboratorijskog inventara, kemikalija, literature i t. d.

A Kvalitet nastave mogao bi se izvanredno podiéi organizacijom seminar-

skog rada s malim brojem studenata, no taj zahtjev nije moguée provesti uz
danasnje okolnosti (velik broj studenata, premalen S$kolski prostor i broj
suradnika). 4

2. Nauéni i struéni rad

Uz nastavu, nau¢no-istrazivalaéki rad i odgoj nauénih radnika najvazniji
su zadaci fakulteta. Suvremena nastava neodjeljiva je od istrazivalatkog rada,
jer istraZivanja traZe od istraZivada nuzno da pozna naucna dostignuéa, a osim
toga istrazivanja predstavljaju najbolju metodu za odgoj kadrova mladih
naucnih radnika.

Civilizacija suvremenog drustva i nagli razvoj proizvodnih snaga poslje-
dica su brzog razvoja nauke, naroéito prirodoznanstvenih nauka i njihove pri-
mjene u tehnici, proizvodnji, ekonomiji, upravi, komunikacijama, zdravstvu i
t. d. te primjene nauénih dostignuéa u svakodnevnom Zivotu ljudi. To je i
razlog, da se u naprednim zemljama njegovanju nauke i nauénih zavoda posve-
¢uje sve veta paznja i odjeljuju sve vecta sredstva.

NaSe SveutiliSte ima lijepu nauénu tradiciju, narodito na fakultetima
drustvenih nauka. Prirodoznanstveni fakulteti (donekle s izuzetkom Medicin-
skog fakulteta) nisu kod nas bili dovoljno opskrbljeni s potrebnim nauénim
pomagalima, pa nije ni nau¢ni rad prije Oslobodenja bio razvijen dovoljno
. intenzivno. Ipak se moze reéi, da je i na ovim fakultetima bilo i prije nastav-
nika, koji su stekli internacionalnu nauénu reputaciju. Od Oslobodenja do da-
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nas stanje se opreme aparaturom, instrumentima, strojevima i drugim pbma—
galima neSto popravilo, ali ni izdaleka u onoj mjeri, u kojoj bi to bilo potrebno.
Unatoé tomu na svim su fakultetima naseg Syeudilidta 1 kvantiteta 1 kvaliteta
1:1_auénih radova znatno porasle posljednjih deset godina. To se ima pripisati
ginjenici vete paZnje, koja se sa strane javnosti posvetuje Syveutilitu, a potom
i opéenito intenzivnijem radu i veéem zalaganju nastavnika 1 suradnika.

U izvjedtajima fakultetskih vijeca navedeni su svi nauéni i struéni radovi
njihovih ¢lanova u prosloj godini. Ovdje navodimo samo sumarno sakupljene
podatke (u obzir su uzeti samo radovi, za koje su dekanati izvijestili da su ove
¢kolske godine veé¢ publicirani):

o 4 ! o jednom j ¢nil. o jednom
Fakultet bi%‘ dcr)l‘?;c' ggsggﬁ?ﬁz gas}czvn(i)ku bgoét?ignih I1r31::*1s]cac\i;l;11i1«:11
y i suradniku radova : i suradniku
1 2 3 4 5 - 6
Pravni 98 (5) 51 (L) 3,1 (32) 98 3.1
Filozofski ° 224 (21) 4,3 (52) 2,5 (90) 289 3.2
Prirodoslovni 87 (23) 3,3 (26) 1,2 (70) 87 1.2
Medicinski 197 (37) 2,5 (78) 0,6 (292) 248 0,8
Veterinarski 31 (7) 1,0 (31) 0,4 (80) 84 : 1,0
Farmaceutski 16 (2) 1,2 (13) 0,4 (43) 30 0,7
Tehnicki 37 (13) 0,4 (87) 0,2 (194) 131 0,7
Poljoprivred. 81 (10) 2,1 (39) 1,1 (75) 179 2.4
Ekonom. 28 (0) 1,4 (20) 0,8 (36) 123 3,4
Ukupno 799 (118)* 2,3 (364)** 5] (Oi2)E5* 1269 1,8

odn. prosjecno

* publicirano u inostranim 'éasgpi.sirr.la.
** Phroj profesora, docenata, nau¢nih 1 S
*** hroj nastavnika i suradnika.

truénih suradnika te predavaca.

Ukupno su nastavnici i suradnici Sveutilista publicirali u gkol. godini
d toga 799 nauénin radova; popretno 1,8 radova po

1954/55 1269 radova, a O 2 :
jednom nastavniku odnosno <uradniku. U inostranstvu publicirano J€ 1324

ucna i struéna rada. -

Iz ove se tablice vidi, da je ukupan nauéni prilog Sveutilista golem. Ra-
zumije se samo po sebi, da sam broj nauénih radova ne odrazava pravu _Shku
vrijednosti postignutih rezultata. No on ipak moze posluziti kao n:?k_o mjerilo
za grubo usporedivanje. Treba istaknuti i to, da su podaci i p.o_SadI'Z_aJu .1-adova
razli¢iti, jer je tesko odijeliti nautne od struénih radova (takvih, pri LOIEAEES
samo primjenjuju naucna dostignuca, a nema novih istrazivanja).

Za ocjenjivanje uspjeha u nauénom radu pojedinog fakulteta pi];e nad‘a-.
lje toliko mjerodavan ukupan bIoj publikacija, koliko njihov prosjeras broj
o jednom nastavniku, 0dnosno po jednom nastavniku i suradniku, Zbog toga
su U rubrikama 3; 4 i 6 navedeni i takvi brojevi.




28

Fakulteti i njihovi odsjeci vrlo su raznoliko optereéeni nastavom, a i broj
redovnih i honorarnih suradnika jedan je od razloga, da se brojevi u gore na-
vedenim rubrikama priliéno razlikuju.

Rezultate svojih nauénih istraZivanja iznosili su sveuéili$ni nastavnici i
suradnici na mnogim domaéim i stranim sastancima, o éemu ée jo§ biti rijec¢i
na str. 31.—37.

Treba pozaliti, da medu fakultetima i njihovim zavodima i institutima
nema uZe suradnje. Ni zavodi istog fakulteta nisu ostvarili plansku suradnju
na obradbi jednog zamaSnijeg pitanja. Nema ni jednog kolektivnog fakultet-

skog programa (na ovo se s pravom zali i izvjeStaj Vijeta Ekonomskog fakul-

te-aj. O nekim planskim istrazivanjima veéega stila, pri kojima bi sudjelovalo
viSe zavoda raznih fakuiteta, nema kod nas jos govora (s izuzetkom istrazivanja

povezanih s Institutom R. Boskovi¢). Bilo bi poZeljno, da iduéa godina donese-

na tcm podrucju viSe uspjeha.

Navedeni uspjesi u nauénom radu bit ée ne samo od znatne koristi raz-

voju naSe zemlje u mnogim granama djelatnosti. veé i porastu ugleda izvan
njenih granica. Mnoga od tih istrazivanja pridonijet ¢e razvoju marksisti¢kog
gledanja na svijet i druStvo ili pak naci svoju praktiénu primjenu i time pri-
donijeli razvoju proizvodnih snaga.

Iako je naucni prilog naSeg Sveuéilista u prosloj godini velik po broju

radova, ipak nema sumnje, da bi on mogao biti jog veéi i zna&ajniji. Pritom po--

stoje dvije osnovne teSkoce: preokupiranost nastavnika i suradnika nastavnim
radom i nedovoljna oprema zavoda i instituta. Oboje se u velikoj mjeri dade
rijeSiti povetanjem broja suradnika i veéim sredstvima za robne izdatke, medu
kojima treba naroéito naglasiti potrebu deviznih sredstava za nabavu apara-

ture, instrumentarija, kemikalija i drugih nauénih pomagala. Na pomanjkanje-

~navedenih sredstava Zale se svi prirodoznanstveni fakulteti, naglasujuéi, da
redovna sredstva jedva dostiZu za nastavu. Ima zavoda, koji su u opremi proslih.
deset godina jedva ne3to malo uznapredovali, a ima mnogo i takvih (Tehni¢ki
fakulte:) ¢ija je oprema zastarjela. — Nauéna istraZivanja i izbor tema u takvim
je prilikama ponajceSée orijentiran prema danim moguénostima, a ne prema
najaktuelnijoj problematici. :

SveutiliSni nastavnici i suradnici sudjeluju Zivo i u radu znanstvenih i
struénih udruZenja, kojima u veéini sluéajeva rukovode i u kojima odrzavaju
javna predavanja. y

Znatan je prilog Sveutilidta i u popularizaciji znanosti. Sveuéili¥ni nastav-
nici i suradnici odrzali su ove Skolske godine ukupno 1029 javnih predavanja,
od toga broja 114 u inostranstvu. Evo broja javnih predavanja po fakultetima:
Pravni 74 (13) (1,4), Filozofski 308 (11) (3,4), Prirodoslovno-matemati¢ki 115
(32) (1,6), Medicinski 336 (16) (1,2), Veterinarski 44 (19) (0,5), Farmaceutski 45
(6) (1,0), Tehni¢ki 66 (14) (0,3), Poljoprivredno-§umarski 18 (0) (0,2), Ekonomski
123 (3) (3,4). Brojka u prvoj zagradi oznatuje broj predavanja odnosno referata
odrzanih u inostranstvu. Brojka u drugoj zagradi pokazuje koliko je javnih
predavanja bilo po jednom nastavniku j asistentu fakulteta.

Trebalo bi vrijediti pravilo, da svaki sveutili¥ni nastavnik odnosno su-
radnik odrzi najmanje jedno predavanje na godinu iz podrucja svog nauénog
rada. Iz gornjih podataka se vidi da je tém zahtjevu udovoljila veéina fakulteta,

Kvota deviznih sredstava, koja su prosle godine stavljena na raspolaganje
Sveudilistu (8 460 000 dev. din.) nije bila dovoljna niti za pretplatu na nauéne
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¢asopise i sudjelovanie na inostranim nauénim sastancima. Ove godine otezala

je tu situaciju nabavka autografa za Tehnicki fakultet u iznosu 3 670 000 dev.

dinara.
Iako Sveudilidte veé danas sudjeluje s 9.6%0 u budZetu rashoda NRH, ipak

.te biti neophodno nuzno, da se u iduéoj godini i dalje povectavaju dodijeljena
sredstva, a naroéito kvota deviza, ako Zelimo, da se istrazivaladki rad razvije

tako, kako to odgovara suvremenom univerzitetu. Ovome treba dodati i potre-
bu odasiljanja mladih doktera nauka na usavrdavanje u inozemstvo. Sto se
mciée uéiniti, ako se raspolaze s dovoljno sredstava za naucna pomagala i usa-
vriavanje suradnika, najbolje govori primjer razvoja »Instituta za atomsku
fiziku Ruder Boskov.é«. Nema nikakove sumnje u to, da Sveuéilistu treba zbog

njegove izvanredne drustvene uloge posvetiti najvecu paznju, a pri dodjeljiva-

nju kredita odnositi se prema njemu kao prema ustanovi, koja predstavlja
jednu od baza naSeg materijalnog i kulturnog razvoja. :

U proraéunu za godinu 1955. odobren je Rektoratu SveuciliSta kredit za
nauéno-istrazivagki rad i pomo¢ disertantima (nakon smanjenja od 6%0) u iz-
nosu od Din 9 400 000 (prema 9 000 000 u god. 1954.).

Sveutilino je vijete na svojoj sjednici od 26. veljace 1955. donijelo za-
kljucak, da se iz toga kredita izdvoji iznos od Din 500 000 za pomo¢ disertan-
tima, koji se moZe i povecati, ako se sav preostali iznos ne utrodi za naucno-
istrazivacki rad.

U istoj sjednici Sveutilisno je vijete izabralo odbor za nautno-istrazivacki

odobrenje pomo¢i za svakog pojedinca
stavlja neposredno rektoru Sveudilista, a ne preko Sveudilidnog vijeta, dok ¢&e
rektor jznositi pojedinacne molbe pred Syeudilidno vijete, ako se ne bi slozio
s prijedlogom odbora.

O odobrenim pomotima o
a u Aktuelnim vijestima »Sveuc
risnika pomo¢i s naznakom odobrenog
je pomoé¢ dodijeljena. ~

Odboru je do 31. kolovoza 1955. stiglo 226 molbi za pomo¢ S ukupnim

trazenjem od Din 24 429 686.

Zbog ogranicenog kredita i vellk
vanja pomoéi rukovodio ovim principima:
rava, ako je satrazena u cijelosti ili
adi o t. zv. specifi¢noj opremi u vezi s pre

bavje$tavano je Sveutilino vijece 1 fakulteti,
lisnog vjesnika« objavljuju se imena svih ko-

iznosa i naslova nautnog rada, za koji

likog broja molitelja odbor se kod odobra-:

a) pomo¢ se ne odob preteznim dlz]elc?m
za opremu, ukoliko se ne I dloZenim
radom; i
b) ako molitelj nema doktorata, ne odobrava mu S€ u pravil_u, pomo_c za

o radi na doktor-

nauéno istrasivagki rad, nego mu se preporucaz_da prvvenstven U 3
gkoj disertaciji, a za izradu doktorske disertacije moze takoder dobiti pomoc U
: ; ]

granicama raspolozivih kredita;
c) za putovanja se pomoé u pravilu ne odobrava, ako putovan

od 15 dana. s I L
Drieéi se ovih kriterija, odbor je odbio 43 molbe, a mnogim J€ {nOhtehl—
; olbi zatrazeno.

ma pomo¢ odobrena u snatno niZem iznosu, Nego Sto jeum G
Do 10, X. 1955. dobila su pomo¢ za nauéno-istrazivacki rad 163 molitelja

su od 8092 049 dinara i to:

ja traju vise

u ukupnom izno
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s Pravnog fakulteta 11 molitelja u iznosu od Din 569 774
s Filozofskog fakulteta 39 4 5 - R RN« 32 ] 42D
s Prirodoslovno- :

matematiékog fakulteta 21 11 % 51045022
s Medicinskog fakulteta 22 i B s w5 1007940
s Veterinarskog fakulteta 24 k o o et 1. 075,033
s Farmaceutskog fakulteta 7 - i Y A 323 250
s Tehnickog fakulteta 15 > s A e 1381662
s Poljoprivredno- ‘

Sumarskog fakulteta 23 : i % e 117168 690
s Ekonomskog fakulteta 4 4 5 . N 199 256
Ukupno 166 1 5 . ,, Din 8 092 049

Detaljni podaci objavljeni su u Sveué&ilisnom Vjesniku, Akt. vijesti br. 6.
str. 100—106 i br. 9. str. 153—157.

Pomo¢ za izradu doktorske disertacije dobilo je 20 molitelja u ukupnom
iznosu od Din 555 470.

Odbor je do 31. VIII. 1955. odrZzao 14 sjednica, na kojima su se pretresale
molbe za pomo¢ i pregledavali izvje$taji i obraéuni korisnika pomoé¢i podije-
ljenih u 1954. godini. |

Kako u izvjesStaju za Skol. god. 1953./54. nisu mogli biti podneseni konaé¢ni
podaci o utroSku, pomo¢i iz kredita za 1954. god. dajemo te podatke najprije
sumarno po fakultetima i prema vrsti izdataka. Detaljniji izvje$taji korisnika
pomo¢i o utroSku dobivene pomoé¢i i o rezultatima naufno-istrazivackog rada
bit ¢e objavljeni u »SveuéiliSnom vjesnikuc.

Sumarni pregled utroska pomoéi za nauéno-istrazivacki rad u godini 1954.:

BudZetom odobreno . . . . . . . . . . Din 9000000
Odobreno prema molbama . . . . . . . Din 9594545
Svega utroSeno SN S AT RO e & sDiin T 8.664:408
Broj korisnika pomoci LI, R A N 161
Pregled utroska prema vrsti izdataka za god. 1954.
FAKULTET U“';cl[']'”r;' L::\"J:t‘:' Personalni  Mate nijalni Futovanja Razno Svega
Pravni 10,5 13 444574 188514 298644 1200 932 959
Filozofski 10,3 45 54 050 109 557 727211 4 220 895 (038
Prir.-matema«t. 150 24 213210 449785 529570 102774 1 295 339
Medicinski 6,7 8 30552 439062 104 995. — 574 609
Veterinarski 7,9, ¥ 12 10 856 467 167 202 663 683 681 369
Farmaceutski 6,2 9 18 000 - 472 703 39 440 —_— 530 143
Tehnic¢ki 21,9 21 287660 1155453 @ 412544 38238 1893895
Polj.-Sumar. 18,6 - 21 327715 913752 357805 2046 1601318
Ekonomski 2.9 8¢ 11 055 —_— 238 233 450 - . 249 738
UKUPNO 100 161 1397672 4196020 2911105 149611 8 654 408

/o 16.15 48 48 33 64 1.73 100
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Prema fakultetskim izvjestajima objavljeno je ili je u rukopisu oko 1700
raznih nauénih radova i ¢lanaka. O tim radovima iscrpno su podnijeli svoje
izvjedtaje dekani na fakultetskim skups$tinama.

Buduéi da sredstva, kojima jé raspolagalo SveuciliSno vije¢e, nisu dosta-
jala za trazenje pomo¢i, to su naucna istrazivanja najve¢im dijelom vriena iz
zavodskih odnosno institutskih sredstava, koja su u pravilu bila vrlo skucena-
Malo pak ima primjera finansiranja ovih radova sredstvima operative.

Postavilo se pitanje, da 1li se na teret rektoratskog kredita za naucno
istrazivacki rad mogu uzimati suradnici za pomo¢ istrazivadima. SveudiliSno je
vijece zauzelo stav, da namjestanje suradnika s mjeseénom placom (nagradom)
i s plaéanjem socijalnog osiguranja na teret ove pomo¢i ne moze doc¢i U obzir,
jer smatra, da bi se namje$tanje moglo generalizirati; Sto bi zahtijevalo milion-
ske svote, a osim toga takva namjeStenja nisu ni u skladu s budZetskim princi-
pima (treba radno mjesto, postavljanje, placanje socijalnog csiguranja i t. d. za
sto su odredeni liéni rashodi).

Buduéi da su neki &lanovi Vijeca stali na stanoviste, da se upravo iz toga
kredita moraju prvenstveno angazirati mladi diplomirani sluSaci Sveucilista,
kojima se tako pruza prilika, da dobivaju istraZivacku naobrazbu, a istodobno
se osigurava iskusnijim nauénim radnicima, koji su vrlo optereceni raznim
duZnostima, visokokvalificirana i vrijedna pomoc.

Sveutili§ni je savjet na svojoj sjednici od 16. svibnja 1955. zakljué&io, da
se na teret kredita, koji je osiguran u proradunu Rektorata Sveudilista za
nauéno-istrazivaéki rad, mogu uzimati na rad i suradnici kao pomo¢ znanstve-
nom osoblju za odredeno vrijeme s tim, da ukupna svota u tu svrhu angaZzi-
ranog kredita ne moze prijeéi jednu tre¢inu od ukupnog kredita odobrenog Zza
nauéno-istrazivaéki rad. Na osnovi toga zakljuéka odobreno je za suradnike
ukupno Din 1149 020, S&to iznosi 12,9% od budZetom odobrenog kredita
(8 900 000) ili 14,4%0 od dosad odobrenih pomoci. Dot

U proslogodisnjem izvjestaju rektora izrazena je nada, da ce se tehn’mka
pomoé moéi vise iskorigéivati, a pogotovu se sigurno rac¢unalo na pomoc od
FAO Sjedinjenih .Drzava Amerike, za ko_ju je pri.kupljen u Rektoratu ob_llan
materijal i utroSeno mnogo truda, da se izradi prijedlog OdbO}"u za pros_VJetu
Saveznog izvrSnog vijeca. Nazalost, po¢etkom ove godine saopceno nam je 'Od
strane Sekretarijata za prosvjetu Saveznog izvrSnog vijeta, da su pregovorl o
nauénoj suradnji izmedu Univerziteta Kentucky (USA) i na'éih ur}}vermteta
zavrieni negativno, jer je Univerzitet Kentucky zauzimao neprihvatljiv stav u

osnovnim pitanjima.

3. Sudjelovanje na nauénim sasiancima i putovanjima

u inozemstvo

v0joj sjednici od 14. sijecnja 1955. odlutio je, da s¢
osnuje Odbor za razradu pitanja stipendiranja i odlaska u inozemstvo u na-
uéne syrhe (sastav odbora V. str. 9.). Kako je Sveudéilidno vijece jzabralc vec
ranije (17. XIL. 1954.) takav odhor (sastav v. str. 10.), to su oba ova odbora
spojena u jedan, a za predsjednika izabran je profesor Varicak. i
Odbor je do 31. kolovoza 1955. odrzao 8 sjednica, na kojima su pr.eteznlm
dijelom pretresane molbe za putovanja u inozemstvo i raspodjela deviznih Sl‘eii-
stava. Odbor je medu ostalim predloZio i kandidate za 6 stipendija iz IV. transe

Sveudilidni savjet ha s
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Francuske tehni¢ke pomo¢i, 3 za stipendije Vlade Zapadne Njemacke i 1 za sti-
pendiju Vlade Danske.

Zbog ogranifenih sredstava, s kojima je odbor raspolagao, moralo je 19
molbi biti odbijenn. Odbor je sva putovanja'svrstao po prioritetu u 5 kategorija:

a) posebni znanstveni i struéni sastanci s pozivom na aktivno sudjelovanje,

b) sudjelovanje na kongresu s nekom organizacionom funkcijom (pret-
postavlja se, da ¢e ucesnik biti i referent),

c) kongresi. znanstvene i struéne konferencije i sastanci, na kojima po-
jedinci podnose referat,

d) pripomo¢ za odrzavanje predavanja ili studijski boravak u inozemstvu,
za koje inozemni interesenti snose veéi dio troskova, i

e) osiguranje osobito znaéajnih manjih stipendija i studijskih boravaka
u inozemstvu.

Odobrena su ova putovanja:
a) s devizama '

Rektorat Sveudilista:

1. Ivekovié dr. ing. Hrvoju (Konferencija u Istambulu) Din 38571.—

2. Ivekovié dr. ing. Hrvoju (Kongres u Trstu) ” 8.640.—

3. Markovié dr. Zeljku (Kongres u Trstu) phart B.6408

4. Markovié dr. Zeljku (Konferencija u Istambulu) oo 138 b =

Pravni fakultet:
5. Andrassy dr. Jurju (Nauéni rad u Zenevi i Haagu) . 22.933.—
6. Horvat dr. Marijanu (Kongres u Strasbourgu) 5 4.714.—
. 7. Horvat dr. Marijanu (Kongres u Bruxellesu) o 14.400.—
8. Damaska Marijanu (Kongres u Hamburgu i Bremenu) 5 10.714 —
Filozofski fakultet:

9. Petre dr. Franu (Nauéni rad u Betu i Miinchenu) » 39.544. —
10. Bujas dr. Zoranu (Kongres u Londonu) 7 28.980.—
11. Gamulin dr. Grgi (Kongres u Veneciji) % 9.600.— .
12. Prelog dr. Milanu (Kongres u Veneciji) ~ " 9.600.—
13. Sinobad Veri (Kongres u Veneciji) : " 9.600.—
14. Filipovié 8r. Vladimiru (Nauéni rad u Miinchenu) ,, 17.142.—
15. Bratani¢ dr. Branimiru (Kongres u Arnhemu i Berlinu) = ,, 18.985.—
16. Sidak dr. Jaroslavu (Kongres u Rimu) » 23.040.—
17. Deanovi¢ dr. Mirku (Kongres u Veneciji) % 8.640.—
18. Guberina dr. Petru (Nauéni rad u Parizu) . 38.571.—

Medicinski fakultet: _
19. Sunko dr. ing. Dionisu (Kongres u Ziirichu) o 16.122.—
20. Tomié dr. Dragutinu (Konferencija u Zenevi) ,, 12.692.—
21. Bozovi¢ dr. Ljubomiru (Kongres u Grazu) % 10.154.—
22. Suvin dr. Miroslavu (Kongres u Parizu) 5 25.320 —
23. Dolezil dr. Vladimiru i Bakran dr. Ivi : o 39.286.—

§
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94. Juzba$ié dr. Dimitriju (Predavanje u Lyonu)
25. Perié dr. Teodoru

Veterinarski fakultet:
96. Variéak dr. Teodoru (Kongres u Parizu)

Farmaceutski fakultet:

27. Vajie¢ dr. Bozidaru (Kongres v’ Bruxellesu)
98. Poje mr. ph. Branku (Kongres u Bad Harzburgu)

Tehnicki fakultet:

99. Sabioncello dr. Petru (Taksa za kongres u Frankfurtu)

30 Kora¢ ing. VEIJku (Taksa Za kongres u Frankfurtu)
31. Marusié ing. Rikardu (Taksa za kongres u Goslaru)
32. Frankovié¢ dr. ing. Anti (Kongres u Delftu)

33. Herak dr. Milanu (Nau¢ni rad u Baselu i Becu)

34. Karsulin dr. ing. Miroslavu (Kongres u Lindau)

35. MaleSevié ing. Niki

Poljoprivredno-§umarski fakultet:

36. Polak dr. ing. Elzi (Kongres u Scheveningenu)
37. Horvat dr. Brazlku (Konferencija u Readingu)
38. Kovacevié dr. Zeljku (Kongres u Arnhemuy)

»
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39.429.—
7.143.—

42.857.—

36.600.—
6.857.—

1) —
1.786.—
4.286.—
19.895.—
25:962 ==
18.286.—
75.600.—

'22.500.—
42.000.—
18.946.—

Ukupno Din 818.392.—
b) bez deviza

1. Gamulin dr. Grga 22.000.—
9. Hamm dr. Josip 27.312.—
3. Rogli¢ dr. Josip 33.007.—
4. Thaller dr. ing. Viktor 17.271.—
5. Matijevié dr. ing. Egon 30.000.—
6. Andrassy dr. Juraj 24.000.—
7 Bicéanié dr. Rudolf 31.500—
8. Sunko dr. ing. Dionis 19.136.—
9. Tomié¢ dr. Dragutin 17.557.—

10. Asistenti Ambulantne klinike \
Veterinarskog fakulteta 50.000.—
' 11. Variéak dr. Teodor 24.305.—
12. Matkovié¢ ing. Vladimir 20.000.—
13. Frankovié dr. ing. Ante 35.000.—
14. Anié dr. Milan 19.026.—
15. Polak dr. ing. Elza 30.000.—

Svega 400.114.—

Fakulteti su dali ove podatke o sudjelovanju nastavnika i asistenata na

i_nternacionalnim znanstvenim sas
inozemstvu u #k. godini 1954/55.:

3 Izvjestaj rektora

tancima i kongresirna te na usavrdavanju u
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Kongresi i sastanci USavréavanje, stiped. i sli¢no
Fakultet broj sudionika dana broj sudionika dana
Pravni 4 . 54 3 1060
Filozofski 14 140 10- 330
Prirodoslovni 9 T4 5 820
Medicinski { 58 5217 20 3300
Veterinarski 7 - 34 13 724
Farmaceutski 17 103 2 600
Tehnicki 29 287 9 1110
. Poljoprivredno-sumarski 13 139 8 600
Ekonomski 1 14 2 570
Ukupno 152 1372 A2 9114

Ova tablica pokazuje da je u $k. god. 1954/55. bilo u inozemstvu svega
224 nastavnika i suradnika (5to znaéi 24,5%0 od ukupnog broja nastavnika i
asistenata SveuéiliSta t. j. skoro svaki cCetvrti ¢lan) u ukupnom trajanju od
10.486 dana.

Sudjelovanje pojedinih fakulteta je pritom veoma razli¢ito. Vise od |
jedne tfreCine svih sudionika na kongresima u inostranstvu poslao je Medi- |
cinski fakultet, a isto vrijedi i za usavrSavanje. - -

" Nemamo analognih podataka za pro§le godine, no vrlo je vjerojatno, da
nastavnici i saradnici SveuciliSta nisu nikada dosada sudjelovali u tolikom
broju na inostranim kongresima kao upravo ove godine. To ukazuje na stalan
porast nauénih priloga, koje daju fakulteti. Nadalje to ukazuje i na &injenicu,
da u tu svrhu osigurava naSa zajednica velika sredstva.

Dodjeljivanje stipendija za sveuéili¥ne nastavnike i suradnike nije dobro
organizirano. Sredstva za stipendije daju Akademijski  savjet, republicki
savjeti za prosvjetu, vlade stranih zemalja, Ujedinjene nacije, UNESCO, razne
specijalizirane agencije i drugi. Sveuéiliste nije dosad uspjelo da bude pravo-
vremeno obavjeStavano od nadleznih organa o raspisanim stipendijama. Sve-
uciliste bi za stipendiranje nastavnika i suradnika trebalo dobiti stalna sred-
stva u proraéunu kao i potrebne devizg.

4. Suradnja s ustanovama i poduzeé¢ima

Sveutilidni nastavnici i suradnici oduvijek su nuzno bili povezani s prak-
som u operativi, koja je veza cesto preduvjet pravilne nastave i naucnog
istrazivanja. .

Prirodno je, da se na fakultetima nalaze redovito najbolji nauc¢ni i
strucni radnici, kojima raspolaze zemlja. U vezi s nastavom i njihovim istrazi-
valackim radom sveuciliSni nastavnici moraju nuzno poznavati i sve tekovine
suvremene nauke s podrucja njihove uZe djelatnosti. Kako se pak na Sveudi-
listu gaje gotovo sve nauke, iz ovoga proistjeée, da sveucili$ni nastavnici mogu
da budu od izvanredne koristi sredini u kojoj zive. Moguénosti su ve¢ prema
prirodi stvari razli¢ite: davanje ekspertiza, sudjelovanje pri izradi zakona,

§
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davanje preporuka za odabiranje najboljih procesa proizvodnje i t. d. Pritom
treba istaknuti, da je struéni i nauéni rad nekih nastavnika, zavoda, instituta,
klinika i drugih sveudilisnih ustanova sam po sebi Cesto takav da daije nepo-
srednu korist zajednici.

U izvjedtaju za*fakultetske skupstine mali je broj vijeca naveo sve one
radove, kojima su njihovi nastavnici i suradnici bili povezani s nekim s pod-
rut¢ja operative'ili s izvanfakultetskim ustanovama i nadles§tvima. OpSirne
izvjestaje dali su o tome Pravni, Filozofski i Poljoprivredno-sumarski fakultet,
dok su drugi fakulteti svoju saradnju samo ukratko spomenuli. Budu¢i da
suradnja fakulteta s odnosnim podru¢jem prakse donosi goleme koristi na
obje strane, a zatim i iz razloga, da bi nafa javnost dobila pravilan uvid u 1o,
koliko je zna¢ajna uloga Sveudilista u napretku nase zemlje, bit ¢e neophodno
nuzno, da se u godi$nje izvjeStaje vijeta unose Sto opSirniji podaci o suradnji
fakulteta s nadleStvima, ustanovama i privredom.

S istim ciljem sakupljeni su naknadno podaci o suradnji fakultetskih
ljudi s nadle$tvima, ustanovama i poduzetima tokom prosle sk godine. Nije
ovdje moguée zbog opsirnosti tog djelovanja navesti sva podruéja i zadatke,
koji su pritom rjeSavani. U svrhu ilustracije dajemo samo grube obrise ove
saradnje: :

Pravni fakultet. Cetiri ¢lana ucestvuju pri redovnim savjetova-
njima u Drzavnom sekretarijatu za inostrane poslove. Institut za medunarodno
pravo dao je misljenje o 14 jugoslavenskih medunarodnih ugovora. Dva ¢lana
fakulteta nalaze se u raznim komisijama za reviziju Povelje Ujedinjenih
9 nastavnika su arbitri ili ¢lanovi pri vi§im sudovima, 4 nastavnika

nacija,
rade u saveznim i republickim komisijama za izradu zakona. Brojne su
suradnje s raznim ustanovama i nadleStvima. %

Filozofski fakultet. Dvadeset i jedan nastavnik suraduje s raz-

nim ustanovama i nadleitvima od kojih nabrajamo samo neke: Radnicko sve-
* ucilidte, Leksikografski zavod FNRJ, Savjet za prosvjetu, nauku i kulturu
NRH, komisije za reformu Skole, Pedagosko-knjizevni zbor, drustve »Nasa
djeca«, Narodno sveuciliSte u Zagrebu, Savjet za prosvjetu kotarskog NO
Zagreb, poduzete »Zora film«, muzeji, Nar. kazaliSte, Savez sluhonijemih,

Skola za odgoj gluhonijeme djece, Radio-stanica i t. d.

Prirodoslovno-matematicki fakultet. U institutima ovog
fakulteta bilo je na kracem postdiplomskom studiju 19 mladih - fakultetskih
suradnika iz Beograda, Sarajeva i Skoplja. Najznacajnija je suradnja ovog
fakulteta s Institutom »R. Bogkovit«. Gotovo svo nastavno osoblje i suradnicl
iz detiri instituta suraduju u Institutu R. Boskovi¢. Ostale suradnje izvan
fakulteta ostvaruju se pri Upravi za hidrometeorolosku sluzbu, u Institutu za
oceanografiju i ribarstvo (Split), u Hidrografskom institutu Jugoslavenske
ratne mornarice, sa poljoprivrednim ustanovama, s mnogim zavodima Zza
geolodka istrazivanja, sa Saveznom geodetskom upravom, Tvornicom lijekova
sPliva«, Institutom za biologiju JAZU, Privrednim savjetom Izv vijeéa, Jugo-
slavenskom akademijom, Leksikografskim zavodom, Radnickim sveucilistem
150 8d,
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Medicinski fakultet suradivao je s tvornicama lijekova »Plivag,
»Prolek«, »Galenika«, »Ciba«, »Sandoz«, »La Roche«, »Pfizer«, »Cilag« i »Jugo-
~ dietetika«, s institutom »R. Boskovié«, Zavodom za istrazivanje lijekova, sa
mnogim zavodima drugih fakulteta, sa Zavodom za fiziéki odgoj, higijenskim
zavodima, Komisijom za medicinska istrazivanja Jugoslavenske armije, Svjet-
skom zdravstvenom organizacijom, Zavodom za socijalno osiguranje, s Jugo-
slavenskom akademijom, poduze¢ima, rudnikom Zive (Idrija), Zeljeznitkom
radionicom, sa gotovo svim bolnicama u NRH i mnogim bolnicama drugih
Republika, s narodnim sudovima i t. d.

Veterinarski fakultet, njegovi zavodi i klinike suradivali su
s raznim poljoprivrednim dobrima, veterinarskim zavodima, Upravom za vete-
rinarsku sluzbu, narodnim sudovima, sa zakonodavnim odbor.ma, higijen-
skom inspekcijom i t. d., na suzbuan]u uzgojnih bolesti, izgradnji pohopmv-
rednih sanitarnih ob]ekata podizanju kvalitete mesnih i mlijeénih proizvoda,
unapredenju sto€arstva, suzbijanju bolesti péela i rlba, diagnosticiranju mate-
rijala poslanih od privrednih organizacija i t. d:

Farmaceutski fakultet suradivao je po svojim ¢lanovima sa
Svjetskom zdravstvenom organizacijom, na istraZivanjima u vezi s otrovnosti
atmosfere s Tvornicom Zive u Idriji, na proizvodnji kemijske &iste Zzive za
poduzeéa i ustanove u svim Republikama; na istrazivanju Plitvickih jezera
i vrulja na morskoj obali; s Komisijom za nauéno-medicinska istraZivanja
Jugoslavenske armije; s Jugoslavenskom akademijom, Komisijom za jugosla-
slavensku farmakopeju, sa Zavodom za ispitivanje i kontrolu lijekova, Zavo-
dom za transfuziju krvi, Zavodom za sudsku medicinu, Institutom za farmako-
Iogiju (Zagreb, Sarajevo), Dje¢jom bolnicom i klinikom, mnogim ljekarnama
u NRBH, poduzeé¢ima »Medika«, »Pliva«, » Vetserume, »Jugodietetika«; s higijen-
skim zavodima; s poduzeéem za uzgoj i eksploataciju ljekovitog bilja »Biljana«
(Zagreb), »Bilka« (Skoplje); s Institutom za eksperiment. Sumarstvo (Trsteno),
botanic¢kim vrtovima u zemlji i u inozemstvu i t. d.

Tehniéki f akultet suradivao je prosle ékolske godine sa 63 svoja
Sveuc1hsta, sa Brodarskim institutom, s mnognn konzervatorskim zavodima,
Jugoslav. akademijom, u zZirijima za izradbu regulacionih planova gradova
po svim Republikama; na izradbi dlhitektonskih elaborata u Rédniékom sve-
postro;enja stadlona na ispitivanju gradevnog materijala za plovne objekte,
gradevinske konstrukcije, mostove, Zicare i t. d.; s »Elektroprojektome«, Zelje-
zarom Sisak, Metalnom tovarnom konstrukcijom (Maribor); na cestogradnjama
i geodetskim ekspertizama; na izradbi projekata Zeljezni¢kih ¢vorista (Vin-
kovci, Sisak, Rijeka); s Direkcijom Zeljeznica (Zagreb, Beograd); davao mislje-
nja o projektima vodogradevina; radio na projektima za regulaciju rijeka
i potoka te odvodnje poplavnog podrué¢ja; s Upravom za vodoprivredu NRH;
na vodoopskrbi (Zenica, Mostar); na mostogradnji, gradnji tunela; kartiranju
podrucja, katastarskoj reambulaciji, konstrukeciji motora, projektiranju labo-
ratorijskih uredaja i aparata; s vojnom industrijom u Titovim UZicama,
Konjicu, Vogoséu; s Drz sekret. za nar. privredu; na izgradnji hladnjaca u
velikom broju mjesta; na rjeSavanju tehni¢kih problema u raznim tvornicama
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u NRH, NRBiH, NR Sloveniji; s Jugoslav. ratnom mornaricom i svim brodo-
gradili$tima; na kem. analizi sirovina za razne tvornice; s kerami¢kom i elek-
trokemijskom industrijom; na istraZzivanju rudaga; ispitivanju jezerskih vo a;
s prehrambenom industrijom i industrijom tekstila, koZe i drva; na geolo¥kim
i rudarskim istraZivanjima sa mnogim rudnicima, ugljenokopima i zeljeza-
rama; s poduze¢ima za eksploataciju nafte; s Rudarskom i metalurSkom
inspekcijom i t. d. i t. d. :

Poljoprivredno-Sumarski fakultet. Zavodi ovog fakulteta
suradivali su sa Institutom za agroekologiju i Poljoprivrednim zavodom u
Puli, sa Savezom poljoprivrednih zadruga, tekstilnim industrijama, sa Sto-
¢arskim savezom, prehrambenom i drvnom industrijom; s UdruZenjem poljo-
privrednih stanica i poljoprivrednih dobara, Voéarsko—vinogradar&‘:kim save-
zom, sa Sumarskom operativom, Hrvatskim prirodoslovnim dru$tvom, s podu-
ze¢ima »Marijan Badel« i »Ocat«, s Udruzenjima mljekarskih poduzeéa; s
Upravom Suma; sa Zavodom za zaStitu bilja, Zavodom za vinogradarstvo U
mers.vo NRH, sa Zavodom za juzne kulture (Split), s pol'j0privrednvim do-
br ma, s Instiiutom za lovno-naucna istrazivanja, Zooloskim muzejem, Ornito-
logkim zavodom, Savezom lovackih drustava, Geodetskom upravom NRH, sa
gumarskim inspektoratima i t. d.

Fkonomski fakultet mogao je nabrojiti 50 nadlestava, ustanova
i poduzeéa s kojima su suradivali njegovi nastavnici i saradnici kao na pr=
Dr». sekretarijat za privredu FNRJ, Savjet za privredu grada Zagreba, Nar.
banka FNRJ, Zavodi za statistiku, Gradska Stedionica, Savezna narodna skup-
§tina, Izvréno vije¢e i Sabor NRH, Radni¢ko sveuciliste, Drustvo ekonomista,
Trgovadka komora NRH, J ugoslavenska akademija, Generalna direkcija Zeljez-
nica, Nar. odbor grada Zagreba, Savjet za narodno zdravlje i soc. politiku,
Savjet za nauku, prosvjetu i kulturu NRH, Leksikografski institut FNRJ, Tek-
stilna industrija, Arbitraza NRH, Zitni fond NRH, Vazduhoplovni savez, Visi
privredni sud, tvornice »Tiskanina« (Kranj), »Segestica« (Sisak), »Teols,
»Instrumentaria«, »J. Kras, »Jugovinil«, Kombinat Borovo i t. d. i t. d.

Iako veé navedeni popis suradnje pokazuje znatan napor sveucilisnih
ljudi, ipak se sa sigurno$¢u moze pretpostaviti, da bi ta suradnja mogla da
bude j68 intenzivnija. Neposredne veze S operativom otvaraju sveuciliSnim
ljudima mnoge nove poglede na probleme, koje donosi nagli razvoj naSe
zemlje, §to mora da djeluje na 3irenje podrucja njihove nauéne i strutne
problematike, a osim toga otkrivaju moguénosti za prakti¢nu primjenu
njihovih nauénih dostignuéa.

Ima primjera, koji pokazuju, da je privreda ponekad voljna, da zavode,
koji su s njom u suradnji opskrbljuje aparaturom i drugim materijalnim
sredstvima. Tako se otvaraju Siroke moguénosti za financiranje nautnih istra-
Yivanja i razvoj nafih nauénih zavoda i instituta. -

Uzroke, zbog kojih nema jos uze suradnje izmedu prirodoznanstvenih
?akulteta i odgovarajuce prakse, mogli bismo navesti ove: oprema nasih zavoda
1 instituta i njihova nauéna pomagala testo su nedorasli za rjeSavanje proble-
matike, koju nameée naSa nova industrijska proizvodnja, narodito proizvo'nja
teske industrije. Ova industrija ima redovno mnogo suvremenije uredene labo-
ratorije, nego 3to ih imamo mi na fakultetima. Nadalje, nada se privreda pre-
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malo obra¢a nauénim zavodima pri rjeSavanju svoje problematike, ¢ak i onda,
kad za to ima potrebe. Sigurno je, medutim, da bi i ovako nepotpuno uredeni
sveuciliSni zavodi mogli u mnogo ¢emu da koriste operativi.

Na kraju treba istaknuti, da za fakultetske zavode nije pozeljna bilo
kakva vrsta suradnje s operativom. To se odnosi na onakav rad nastavnika
i suradnika, koji moZe da: izvr$i svaki prosjeéno kvalificiran struénjak, kao
Stc je na pr. projektiranje obiénih nastamba, vrienje rutinskih kemijskih
analiza, radovi, pri kojima ne treba primijeniti suvremene metode istrazivanja
i tome sliéno. U pravilu bi trebalo da se fakva suradnja stvori svagdje tamo,
gdje su potrebna nova nauéna istraZivanja ili primjena nau¢nih saznanja, koja
ne pozna struénjak prosjeénih kvalifikacija. '

-

5. Doktorati nauka

Od 33 promovirana doktora nauka njih 19' (58%/0) su univerzitetski surad-
nici, ve¢inom asistenti, a od toga su broja 14 (42%) iz Zagreba. Ukupan broj
novih doktora je razmjerno malen, ako se ima u vidu tako velika institucija
kao Sto je SveucéiliSte. (U $kolskoj godini 1953./54. promoviralo je 38 kandidata.)
Ovaj broj ukazuje i na to, da se asistentima i drugim fakultetskim suradnicima
ne posvecuje dovoljno paznje sa strane nastavnika, i da su suradnici previse
zaposleni nastavom. Ukupan broj redovnih asistenata na Sveucilidtu iznosi
947, a od njih samo 43 ima veé stepen doktora nauka. Neko opravdanje ovoj
¢injenici moZe se na¢i u starijem Zakonu o doktoratima nauka, koji je trazio,
da kandidati imaju ve¢ nekoliko nauénih radova prije, nego $to pristupe obrani
disertacije. Novi Zakon o doktoratima znatno ¢ée olak3ati izradu disertacije.
— Namece se kao jedna od osnovnih zadaé¢a fakulteta, da svim svojim surad-
nicima — ukoliko oni imaju za to volje i sposobnosti — omoguée u prvom
redu izradivanje disertacija. Prema ¢l. 62. O. Z. U. akademije ne mogu viSe
odobravati disertacije.

.- U Skolskoj godini 1954./55. promovirano je na naSem Sveudilistu 33
kandidata na stupanj doktora nauka.

Za doktora pravnih nauka promoviran je Zivanovié Mihajlo,
pravni referent OkruZznog suda u Beogradu.

Za doktora povijesnih nauka promoviran je Brandt Miroslav,
asistent Filozofskog fakulteta.

Za doktore filoloskih nauka promovirani su:
Kravar Miroslav, profesor Vise pedagoske Skole,
Brabec Ivan, profesor srednje $kole,

Vrana Josip, lektor Filozofskog fakulteta,
Muljadi¢ Zarko, asistent Filozofskog fakulteta.

Za doktora fizi¢kih nauka promoviran je Jaksi¢ ing. Borivoj,
asistent Prirodoslovno-matematié¢kog fakulteta.

Za doktore matematiékih nauka promovirani su:

) Eéimovié ing Juraj, sluzbenik Zavoda za statistiku i evidenciju NRH,
Prvanovi¢c Mileva, asistent Srpske akademije nauka u Beogradu,
Mamuzié Zlatko, asistent Maginskog fakulteta u Beogradu.




39

Za doktore bioloskih nauka promovirani su:

Timet dr. Dubravko, asistent Jugoslavenske akademije znanosti i
umjetnosti u Zagrebu,

Matonidkin Ivan, asistent Prirodoslovno-matematitkog fakulteta.

Za doktora medicinskih nauka promovirana je
Kostial-Zivanovié-Simunovié dr. Krista, asistent Medicinskog fakul.

Za doktore veterinarskih nauka promovirani su:

Pavuna Hrvoje, kotarski veterinar u Kotoru,

Dzini¢ Salih, izvanredni profesor Veterinarskog fakult. u Sarajevu.

Crnkovié Milan, upravitelj Veterinarske stanice u Virovitici,

Micev Nikola, izvanredni profesor Poljoprivredno-$umarskog fakul-
teta u Skopju, _ .

Luli¢ Vladimir, veterinar u »Vetserumu« u Kalinovici,

Stambolia DuSan, major JNA,

Herljevi¢ Josip, gradski veterinar u Osijeku.

Za doktora farmaceutskih nauka promoviran je
Sibalié Stanimir, sluzb. Centralnog higijenskog zavoda u Beogradu.

Za doktore tehni¢kih nauka promovirani su:
Danéevi¢ ing. Danilo, honorarni nastavnik na Tehnic¢koj visokoj
$koli u Beogradu, :
Bosanac ing. Tomo, sluzbenik tvornice »Rade Koncar«, u Zagrebu,
Polz ing. Karlo, sluzbenik Projektnog zavoda,
Opati¢ ing: Ivan, predavac Poljoprivredno-Sumarskog fakulteta.

7a doktore kemijskih nauka promovirani su:
Kirkov ing. Panée, asistent Medicinskog fakulteta u Skopju,
Jambregié Ivan, asistent Prirodoslovno-matemati¢kog fakulteta.

Za doktore umarskih nauka promovirani su:
Androié ing. Milan, asistent Poljoprivredno-$umarskog fakulteta,
Emrovié¢ ing. Borivoj, asistent Poljoprivredno-$umarskog fakulteta.

Za doktora agronomskih nauka promoviran je
Sabadog ing. Dimitrije, asistent Poljoprivredno-Sumarskog fakulteta.

7a doktore ekonomskih nauka promovirani su:
Farkad ing. Vladimir, predavac Ekonom‘sko,g_,y fakulteta,
Horvat Branko, sluzbenik Ekonomskog instituta NRH,
Sabolovié Dugan, predavaé Ekonomskog fakulteta. :

6. POS{diplomski studij 1 specijalizacija

Redovna nastava na fakultetima odgaja stru¢njake opceg tipa. Da bi

fakulteti mogli odgajati struénjake i za uZa podrugja struénog i pau.é.nogvre’lda
O. Z. U. (&. 52.) predvidio je mogucnost usavrsavanja 1 spec1]a11.zac1_].e. e; u
Skolskoj godini 1953./54. pozabavio se Senat pitanjem organizacije ta V,f
studija, o gemu je izvijestio tadasnji rektor prof. dr. Z. Markovi¢ (str. 7.
izvjestaja). \ . : it DL
Nastavljajuéi diskusiju od prosle godine o postdiplomskom studiju, =)
utili$no je vijeée zakljuéilo, da fakulteti ponovo proude to pitanje uzevsli U
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obzir iznesena misljenja, specifiénost pojedinih fakulteta i principijelno pitanje
odnosa postdiplomanata i asistenata u vezi s opterecenjem asistenata, pitanje
dobivanja naslova nakon zavrsenog postdiplomskog studija i drugo. Medutim
ni koordinativni odbor nije do sada uspio izraditi opéi pravilnik o postdiplom-
skom studiju. Preostaje, da se pitanje pretrese-u SveuéiliSnom savjetu prigo-
dom diskusije o fakultetskim statutima uzev$i u obzir potrebu rjeSenja triju
teSkoca: prostorija, personala i materijalne baze.

Moguénoest postdiplomskog studija postoji na svim fakultetima. Takav se
studij odvajkada na fakultetima stvarno i odvija, iako bez nekih odredenih
organizacionih formi, i to u obliku nau¢nih istrazivanja izvanfakultetskih
suradnika i izradivanja doktorskih disertacija. Donogenjem republickog zakona
o Sveucili§tu i fakultetskih statuta trebat ¢e predvidjeti i ostale oblike post-
diplomskog studija kao i davanje svjedodzbi eventualno i akademskih titula

s tim u vezi,

Uvodenjem redovnog postdiplomskog studija povecat ¢e se broj istraZzi-
vacta na Sveucilistu kao i broj doktoranata, a prosirit ¢e se i primjena nauénih
metoda rada u operativi. Bilo bi pozeljno, da barem 209/p svih redovno diplo-
miranih nastave s postdiplomskim studijem. Provodenje ovoga u Zivot ovisit
¢e, naravno, u dobroj mjeri i od sredstava, koja ¢e se fakultetima stavljati na
raspolozenje za istrazivala¢ki rad.

Medicinski fakultet ima zakonske osnove za provodenje specijalizacije.
Ovaj fakultet ima do sada najviSe razgranat postdiplomski studij, koji je
vezan uz odredenu nastavu struénog i praktiénog karaktera, dok kandidati
ne provode pritom nau¢na istraZivanja. Po svrSetku ovog studija kandidati
dobivaju svjedodzbe i naslov specijalista za doti¢nu struku, a time i odredena
prava.

7. Skolovanje fakultetski izobrazenih kadrova
za fizi¢ki odgoj

Na inicijativu predsjednika Savjeta za prosvjetu, nauku i kulturu NR
Hrvatske odrzan je 13. lipnja 1955. u Rektoratu sastanak rektora i dekana
Filozofskog i Prirodoslovno-matematitkog fakulteta s predstavnicima Savjeta
na celu s preds;edmkom drugom Mikom Spll)kom i predstavnikom Zavoda
za fizi¢ki odgoj drugom Mirom Mihoviloviéem u vezi s raspravljanjem Skolo-
vanja visokokvalificiranih kadrova za fizi¢ki odgoj. Zakljuceno je, da dekan
Filozofskog i Prirodoslovno-matemati¢kog fakulteta pitanje rasprave u fakul-
tetskim vije¢ima, kako bi se u dogledno vrijeme moglo pristupiti Skolovanju
takvih kadrova na ta dva fakulteta kombinacijom predmeta fizickog odgoja
i ostalih predmeta studija na oba fakulteta. U statutu Prirodoslovno-matema-
tickog fakulteta, koji je nedavno Sveuéili¥ni savjet uputio Saboru na potvrdu
nije medutim predvidena moguénost povezivanja studija prirodoslovnih pred-
meta i nastave za fizi¢ki odgoj, iako je statut ovog fakulteta predvidio najvise
usmjeravanja. TeSko¢a odgoja takvih kadrova na Prirodosl. fakultetu jest i
u tome, $to na tom fakultetu nema dvogrupnih studija.

Tokom 3k. god. 1955./56. razmotrit ¢e ovu problematlku ponovno Sveué.
vijete i Savjet.
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gfl'zid ajy:amiyte udzbenika 1 Skvripata

RBuduéi da je proslih godina bilo znatnih teSkoéa oko izdavanja sveudili-
nih udzbenika i skripata, koje su se teSkoce ponovile i ove godine, Sveuctili-
$ni savjet izabrao je posebnu Komisiju (sastav v. str. 10.) sa zadatkom, da
sa ¢lanovima Odbora za udzbenike i skripta pri Rektoratu SveuciliSta razmo-
tri to pitanje.

Odbor je dostavio SveudiliSnom savjetu ovaj izvjestaj i prijedlog:
Osnovna smeinja u normalnom publiciranju udzbenika i skripata je odredba,
po kojoj dodijeljena subvencija mora biti utroena do kraja one kalendarske
godine, u kojoj je udobrena. Zbog takve budzetske odredbe svi udzbenici 1
skripta moraju biti. od§tampani do kraja kalendarske godine. Budu¢i da Stam-
panje traje obicno oko deset mjeseci, mogu se dati u Stampu samo oni ruko-
pisi, koji su predani na potetku kalendarske godine. Uslijed toga svi rukopisi,
koji su primljeni kasnije, moraju nuzno tekati dvije godine na njihovo objav-
ljivanje, i to samo uz uvjet, da je subvencija dodijeljena na potetku kalendar-
ske godine. :

Svi oni udzbenici, koji su opsezniji, kao i oni, koji imaju komplicirani
slog, ne mogu uopce biti gtampani, jer je trajanje njihova Stampanja dulje od
godine dana, pa bi subvencija, koja je za njih dodijeljena, morala utrnuti.

Da bi se ilustrirale posljedice ovakva stanja, Odbor s komisijom navodi,
da je u srpnju 1953. Savijet za prosvjetuy, nauku i kulturu NR Hrvatske dodi-
jelio subvenciju u iznosu od pet miliona dinara, a da se od te svote moglo
atrogiti samo Din 636 000 ili 12,7%, dok je ostatak kredita od 4 364 000 ili
87,3%0 na kraju te godine utrnuo.

Godine 1954. spomenuti je Savjet dodijelio subvenciju od Din 23 500 000,
a utrogeno je 16500 000 dinara, dok je 7 miliona, odnosno 30%0¢ na kraju godine
ostalo kao budzetska usteda. I te je godine bila subvencija dodijeljena tek u
mjesecu srpnju, ali je Komisija uspjela utroditi veéi dio subvencije samo zbog
toga, $to je »Skolska knjiga«, na samo obeéanje Komisije, da ¢e u 1954 gf)d-
dobiti subvenciju, pocela Stampati predane rukopise. Osim toga te je godine
uvedena radunska godina, pa su s€ stvorene obaveze .do 31. prosinca 1954.
mogle vriiti na teret starog proratuna do 28. veljace 1955.

Da bi se s takvim stanjem, koje je vrlo neprilicno za normalno izdavanje
sveuéilinih udzbenika, prekinulo, zamoljen je Sveutilisni savjet da jshodi od
Drzavnog sekretarijata za poslove op¢e uprave i budzet NR Hrvatske i Na-
rodne banke otvaranje tekuéeg ratuna, na koji bi se polagala ona svota, koja
je u proracunu odobrena Zza subvencioniranje sveudili$nih udZbenika i skri-
pata. Na taj nacin ne bi neutroseni dio.subvencije propao svrSetkom kalendar-
ske godine, a mogli bi se odmah poduzeti koraci za dobivanje izvanreglnoga
kredita od 16 750 000 za subvencioniranje rukopisa, koji su gotovi i ¢ekaju, da
kljuéku Syeudili¥nog savjeta od 14. svibnja 1955.3

se predaju u tampu. Po za 1 : E i
Drzavni sekretarijat za poslove opce uprave 1

a u smislu gornjega prijedloga,
budzet odobrio je tekuéi racun.
Medutim novom uredbom 0 izvrSenju budzeta i o radunovodstvenom PO™

slovanju drzavnih organa i ustanova od 28. srpnja 1955. ukinuti su svi t?kuéi
raduni s tim, da se ulozena sredstva iz proraduna za 1955. godinu stavljaju na
raspolaganje naredbodavcima budzetskim akreditivom, a uloZena sredstva 1z
proilih godina ulaze kao prihod u drzavnu blagajnu. Prema tome kad je rijec
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0 izdavanju udzbenika i skripata, Sveuéilite se danas opet nalazi u potpuno
istoj situaciji kao i proslih godina. :

U Skolskoj godini 1954./55. primio je Odbor 40 rukopisa udZbenika j 11
rukopisa skripata. : '

Od primljenih udzbenika od$tampani su tokom godine do danas ovi: |

Prokop dr. Ana: Odnosi roditelja i djece po zakonodavstvu FNRJ
Tinti¢ dr. Nikola: Osnovi radnog prava

Vukovié dr. Mihajlo: Opéi gradanski zakonik

Urbany Marijan: An Easy Way to Bussines English

Raci¢ dr. Puro: Nauka o novcu

Horvat dr. Marijan: Rimsko pravo

Frank dr. Stanko: Teorija i praksa kaznenog prava

JeCmen mr. Jaroslav: Uvod u galensku farmaciju

Botteri dr. Ivo: Interna medicina I. i II.

Borci¢ ing. Branko: Matemati¢ka kartografija

U radu kod nakladnika nalaze se jo§ ovi rukopisi:

Markovié dr. Zeljko: Uvod u visu analizu .

Cesarec dr. Rudolf: Analiticka geometrija

FiSer-Herman dr. Marijana: Klini¢ke biokemijske pretrage

Fink dr. Nikola: Zoologija kraljeinjaka \

Tucan dr. Fran: Specijalna mineralogija

StriZzi¢ ing. Zdenko: Arhitektonsko projektiranje II.

Deanovié dr. Mirko i dr.: Hrvatsko-talijanski rjeénik

Dayre-Deanovi¢-Maiksner: Hrvatsko-francuski rje¢nik

Miler ing. Josip: Parne i plinske turbine

Horvat ing. Dragutin: Vodne turbine

Justinijanovi¢ dr. Juraj: Sferna trigometrija

PeruSi¢ ing. Andrija: Osnovi péelarstva

Flogl ing. Stanko: Gradnja $umskih putova

PetraCi¢ ing. Andrija: Uzgajanje §uma ,

Mika¢i¢ dr. Davor: Osnovna parazitolodka tehnika za veterinarski labo-
ratorij.

Kod Komisije se nalaze jo§ i rukopisi, koji se nisu mogli dostaviti nakladni-
cima zbog nedovoljne subvencije u ovoj godini, a to su ovi:

Baturi¢ dr. ing. Josip: Rudarska mjerenja !
Hegedusi¢ ing. Mladen: Osnovi dojavne tehnike " :
KusSan dr. Fran: Ljekovito i korisno- bilje
Eisner dr. Bertold: Medunarodno privatno pravo ‘ |
Ugrenovi¢ dr. Aleksandar: Eksploatacija $uma |
Nic¢e dr. Vilim: Uvod u sintetitku geometriju | :
Polak dr. ing. Elza: Povrtlarstvo ,
Stefanovié¢ dr. Jovan: Ustavno pravo I. i II, :
Apsen dr. ing, Boris: Repetitorij vise matematike III.

Pai¢ dr. ing. Mladen: Fizi¢ka mjerenja III.
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Zambelli ing. Aleksandar: Gospodarenje u rudarstvu

Institut za fonetiku: Tekstovi i komentari tekstova za fonetiku srpsko-
hrvatskog, ruskog i talijanskog jezika i kopiranje
gramofonskih ploca

Variéak-Markovi¢-Kranjc: Primjeri iz fizike

viligié ing. Melita: Umjetnost Indijanaca

Od primljenih skripata odStampana su u ovoj ¥kolskoj godini ova:

Biéani¢ Sonia: Engleska skripta
Zagoda ing. Juraj: Zemljani cestovni zastori

Begovi¢ ing. Krunoslav: Enciklopedija proizvodnje i prijenosa elektri¢ne
energije

Vukovié dr. Mihajlo: Obvezno pravo, posebni dio

Filipovi¢ dr. Dora: Mikrobiologija

Lang dr. Rikard: O nekim suvremenim ekonomskim problemima

Bazjanac dr. ing. Davorin: Zbirka zadataka iz mehanike II. Statika

Rolf dr. Zivko: Regulacija zubi i éeljusti

Kirac dr. Petar: Kratak pregled talijanske gramatike. Viezbe i Stiva

U radu kod nakladnika nalaze se jos ova skripta:

Albert ing. Vinko: Pojatala i prijemnici
Winterhalter—Colombo-Kranjc: Vjezbe iz fizike
Filipovi¢ dr. ing. Ivan: Uvod u kvalitativnu kemijsku analizu.

Za §tampanje.\.spomenutih udzbenika i skripata odobreno je u proracunu

Rektorata za 1955. godinu svega 15 miliona dinara.
Komisija je ispitala kalkulacije nakladnih poduzeca i nakon ocjene po-

treba utvrdila redoslijed tampanja udzbenika, jer se s raspolozivom svotom

mogao subvencionirati samo jedan dio izdanja. Od odobrenih 15 miliona din.

.

kljucila, da se dade subvencija za ove udzbenike i skripta:

Miler: »Parne i plinske turbine« u iznosu od . . . Din 1293400
D. Horvat: »Vodne turbine« u iznosu od Lot A E e SR IS 121000
Borcic: »Matematicka kartografija« u iznosu od . . Din 1290600
Petracicé: »Uzgajanje guma I« u iznosu od i R D Y Y 450 000
Flsgl: »Gradnja sumskih puteva« u iznosu od . . Din 1641000
" Ognjev-Fink: sZoologija kralje$njaka« u iznosu od * . Din 943000
Markovié: »Uvod u vigu analizu« u iznosu od S T DI 491750

Jetmen: »Uvod u galensku farmaciju« Chla e ol T 365 500
Fiser-Herman: »Klinitko biokem. pretrage« u iznosu od Din 680 000
Tuéan: »Specijalna mineralogija« u iznosu od . Din 1715000
Frank: »Teorija i praksa kaznenog pravac u iznosu od Din 297 500

Tintié: »Osnovi radnog prava« u iznosu od L ST I 4161500
Strizic: »Arhitektonsko projektiranje« IL. u iznosu od Din 765000
Gesarec: »Analititka geometrijac U iznosu od . . Din 1700000
Bolf: »Regulacija zubi i &eljustic u iznosu od N 87 000
Kirac: »Kratak pregled talijan. gramat. Vjezbe i Stiva Din 50 000
‘Albert: »Pojacala i prijemnici« u 3Zn0osu; 0diFh i b SR IDim 100 000

Ukupno: Din 14 998 250
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Kod dodjeljivanja subvencije Odbor se rukovodio ovim nacelima:

izvjestan broj udzbenika nalazio se u radu kod nakladnih poduzeéa jo§:

od 1953. godine, a neki jos i od ranije na osnovi obeéane i dodijeljene subven-
cije u proslimn godinama. Za te udsbenike nije subvencija mogla biti isplac¢ena,
jer nisu bili dovrSeni do 31. XII. 1954. Odbor je'smatrao, da je Sveudiliste oba-
vezno prema nakladnim poduzeéima i da u prvom redu treba dodijeliti sub-
venciju za te udzbenike.

Buduéi da svota od 15 miliona za subvencioniranje udzbenika i skripata
nije bila dovoljna, da se ‘osigura objavljivanje svih primljenih i studentima
prijeko potrebnih udZbenika i skripata, Odbor je zamolio naknadnu izvanrednu
subvenciju u iznosu od dinara 15 7927 000 za udZbenike i Din 750 000 za skripta,
Sto ukupno iznosi Din 16 750 000, no 'do danas nije ta svota odobrena.

Odbor je u toku ove $kolske godine raspravio i pitanje novog Pravilnik'a
za svoj rad, jer su se prilike, pod kojima je Odbor zapoteo rad, od tada promi-
jenile. Sveuéilidni je savjet nacrt Pravilnika uz manje izmjene potvrdio na
Svojoj sjednici od 14. srpnja 1955,

U izvjestajima za fakultetske skupStine viSe se vijetéa Zali na teSkoce,

koje postoje pri izdavanju udsbenika j skripata te na pomanjkanje ovih naj--
vaznijih pomagala nastave (Pravni, Veterinarski, Tehnicki, Poljoprivredni ;

fakultet). Takve Zalbe ¢uju se redovito i na skupStinama studenata. Sveuéili-
Ste raspolaZe medutim svake godine u tu svrhu odredenom svotom, koja nij§
dovoljna niti za Stampanje svih onih udZbenika i skripata, koji su veé predani

u rukopisu, a pored toga nailaze joS teskoée oko isplate i $tampanja koje smo :

gore naveli. ‘ -

Treba na kraju naglasiti, da tampani ud#benici ne slue samo nastavi na
Sveuéilidtu, veé¢ u veéini. i kao priruénici ljudima u operativi. Stoga bi finan--
" ciranju ovih izdanja trebalo posvetiti najvecu paznju kako u interesu unapre-
denja nastave na Sveuéilistu, tako i u interesu napretka naSe zemlje.

9. Fakultetska i sveuc¢iligna izdanja

a) Red predava nja izdao je Rektorat Sveucéilista, kao i proslih go--
dina, svakoga semestra za upotrebu nastavnicima, zavodima, institutima i dru-
gim ustanovama Sveuéilidta i fakulteta, za informativne potrebe organa na-
rodne vlasti i §tampe te za organizacije studenata kao i za izmjenu s nadim i
stranim univerzitetima (ukupno 1 200 primjeraka po semestru),

T

Da se svim studentima omoguéi uvid u tu ediciju, Sveuéili¥no je vijete

donijelo zakljuéak, da se, pocevsi od Skol. god 1955./56., Red predavanja
Stampa u obliku separata za svaki pojedini fakultet. Odludeno je takoder, da
se sadrzaj Reda predavanja prosiri tako, da se studenti mogu upoznati s orga-
nizacijom Sveuéilidta i fakulteta, institutima, s nastavnim planovima, rezimom
studija i t. d., kao i da se na zgodan naéin studentima dadu informacije o nji-
kovu studiju i perspektivama njihova buduéeg zvanja, o studentskim domo-
vima i restoranima, studentskim drustvima i t. d.

Fakulteteki redovi predavanja prodavat ée se obavezno svima studen-
vima prigodom upisa u zimski semestar po ShiZenoj cijeni od Din 20.— po
Stampanom arku. '




‘uégilisno je vijece z

45

Za potrebe Sveudilista i fakulteta, za izmjenu s domaé¢im i stranim uni-
verzitetima, kao i za uobitajeni poklon Skolama, raznim nadle$tvima i usta-
novama, odStampat ¢e se knjiga Reda predavanja svih fakulteta iz satuvanog
sloga.

b) Sveuc¢ilidni vjesnik Da bi sveuéili$ni ljudi i fakultetski
organi, organi drzavne uprave, nadledtva, ustanove i privredna poduzeéa kao
i sva naga javnost mogli imati uvid u sve, to se zbiva na SveuciliStu, i o tom
bili u najkracée vrijeme iniormirani, bilo je potrebno da se pristupi izdavanju
sveucilinog glasila. U tom ce se glasilu iznositi sva aktuelna problematika
Sveucilista i donositi vijesti i obavijesti o radu SveuciliSta kao i o svem onome
iz nadeg javnog zivota, Sto ima neposredne veze sa SveuciliStem. .

Po zaklju¢ku SveuéiliSnog vijeéa izdaje SveutiliSte informativno-doku-
mentarni ¢asopis »Sveucilisni viesnik«, koji treba da izlazi redovno kao tro-
mijesecnik. Uz Syeudilisni vjesnik izdaje se viSe vrsti priloga.

»Sveudili¥ni vjesnik« izlazi u redakeciji odbora, u koji je od svakog fa-
kulteta uSao po jedan predstavnik, zatim glavni i odgovorni urednik (sastav
v. str. .10.). Adminisiracijom i tehniékim poslovima rukovodi Milan Butorac,
sluzbenik Rektorata. Administracija se nalazi u Rektoratu.

Do sada je Stampano 10 brojeva priloga »Aktuelnih vijesti«, koje izlaze
svakih 15 dana. Prvi broj- »Sveutilisnog vjesnika« je u Stampi.

Nadamo se, da ée ovo nase mlado glasilo postati vazno pomoéno sredstvo

‘U izgradnji i razvoju naega Sveucilista.

fakulteta i zavoda. Raspravljajuéi o edicijama Sve-
auzelo stanoviste, da nije pozeljno izdavanje fakultetskih
lasila naucnog karaktera, jer radovi tako objelodanjeni
teta. Takva su izdanja vrlo skupa, a éesto nema ni do-
‘voljno kriterija za Ytampanje publikacije. Stoga je prihvaéeno nadcelo, da se i
.dalje financiraju samo ona fakultetska izdanja, koja ve¢ postoje i ve¢ su se
‘afirmirala. Sveudilidte ¢e pak dotacijama potpomagati one nase naucne caso-
pise, u kojima publiciraju sveudili¥ni ljudi bilo samo s jednog ili s vise

fakulteta.

c)Edicije

odnosno zavodskih g
nemaju dovoljno publici

Kao zajednitka glasila vi%e fakulteta prihvaéeni su od Vijeta &asopisi:

»Glasnik matematitko-fizieki i astronomski«, u kojemu objavljuju svoje
radove neki instituti Prirodoslovno-matematitkog i Tehnitkog fakulteta, 1
»Arhiv za kemijug, u kojem objavljuju svoie radove kemijski instituti sa svih

prirodoznanstvenih fakulteta Syeucilista.

fakultet izdaje »Zbornik Pravnog fakulteta«. Predvideno
lazi redovito u Cetiri godiSnja broja, no zbog tiskarskih te-
$koéa izlazi zasad u dva dvobroja. Godine 1953. izdan je jedan svezak, za
1954, izdan je dvobroj 1—2 i 3—4, dok je za 1955. izaSao dvobroj 1—2. Dvobroj

3__4 izaéi ¢e na kraju godine 1955.

' pilozofski fakutet izdaje »Zbornik radova Filozofskog fakul-
teta«. Predvideno je, da ovaj Zbornik izlazi kao knjiga svake godine. Treta
knjiga 7bornika izaé¢i se potkraj 1955., a za 1956. donesen je zakljuéak Fakul-
tetskog vijeéa, da pojedini srodni instituti i seminari izdaju posebne edicije

Mjesto zajednitkog Zbornika sviju struka.

Pravni
je, da tasopis iz
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. Prirodoslovno-matemati¢ki fakultet usvojio je kao svoja
glasila: ! :
»Geografski glasnik«, u kojem objavljuje svoje radove Geografski institut.
Geofizitki institut izdaje ¢asopise »Bilteni« (meteoroloSkl, seizmigki i
motrenje sunc¢anih pjega) i »Radovi« (naucne monografije)-
Medicinski fakultet izdaje »Radove Medicinsl-{ovg fak.ulteta«,
Klinika za Zivéane i duSevne bolesti izdaje povremeni Casopls pod na-
slovom »Neuropsihijatrija«.
- "Farmakologki institut izdaje povremeno
loskog instituta«. .
Skola narodnog zdravlja izdaje »Zdravstvene novines
puta na godinu.

Veterinarski fakultet izdaje »Ve‘gerinars:ki arhi\.f« vjoé od 1931,
godine. U prosloj &kolskoj godini izaslo je svih 12 brojeva S tirazom od 500
primjeraka.

Farmaceutski fakultet prihvatio je kao ‘SVOJ'a naucna glasila
»Acta pharmaceutica jugoslavica« i »Farmaceutski vjesnik«. Zavod za farma-
ceutsku botaniku izdaje svake godine »Delectus seminum«.

Poljoprivredno-§umarski fakultet izdaje svake godine
ediciju radova Zavoda za Sumske pokuse »Glasnik za $umske pokuse« i naugni
glasnik Poljoprivrednog odjela »Poljoprivredna nau¢na smoftrac.

sIzvanredna izdanja Farmako-

koje izlaze deset

E konomski fakultet priprema Zbornik naué¢nih radova.

Sveuéilidno vijeée je poéetkom godine 1955, izvriilo razdiobu kI:t.eqzta za
fakultetske publikacije, koji je osiguran u proratunu Rektorata Sveucilista za
1955. godinu u iznosu od Din 6 580 000. '

Odobreno je

Pravnom fakultetu za »Zbornik« A i R e NP A v s 100 000
(veéa svota odobrena je u fakultetskom proracunu) '

Filozofskom fakultetu 2 ST Ay N DRag B T Aar T e 330 000

s tim da Filozofski fakultet odluéi, za koje ¢e publikacije tu

svotu upotrebiti. I Filozofski fakultet ima u fakultetskom

obra¢unu odobrenu poveéu svotu.
Prirodoslovno-matemati¢kom fakultetu L W e e IR SR 9 (0 (000
i to za:

a) Geofizi¢ki institut L CRERA . S AR N Tl et 13007000

b) Glasnik matemati¢ko-fizicki i astronomski . 800000

C) VAT V7R Sl e LTl St R Rt S 5 00X 000

d) Geografski glasnik SR St g S 0 4 800000

&) Al BOtANICR] M g ia Lk Sl LR a5 (010 00}
Medicinskom fakultetu . . . A TR T L LG : 3 300 000
Veterinarskom fakultetu 3T ST ta L T o T UK 17 1 R O T 950 000

za »Veterinarski arhiv«
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Farmaceutskom fakultetu . . . . . . B G s eI 250 000
za »Acta pharmaceutica jugoslavica«
za »Delectus seminumc i separate.
Tehniétkom fakultetu e LT s, et A SN KAV AR TR RO LR 800 000
za »Spomenicu« AL
Poljoprivredno—§umarskom B AU L A oy b it S T ST A L Sl 450 000
za »Glasnik za Sumske pokuse« odnosno »Poljoprivrednu
smotru«. Fakultet ima u svom proratunu osiguranu povecu
svotu u tu svrhu.
500 000

Ekonomskom fakultetu
za fakultetski zbornik

Ukupno: 6 580 000

mlji postoji dovoljno nauénih ¢asopisa, u kojima se mogu
objavljivati radovi s podrucja ekonomskih nauka, Vijete je ove godine odo-
brilo Ekonomskom falkultetu svotu od 500 000 dinara za izdanje Zbornika Eko-
nomskog fakulteta. Ovaj presedan ne bi valjalo slijediti. Sveucilisno je vijece
zadrzalo u SvVO0jO] kompetenciji finansiranje fakultetskih izdanja kako bi se
mala svota koja ovdje stoji na raspolaganju mogla $to racionalnije iskoristiti
(U godisnjem izvjestaju Zzali se Vijete Ekonomskog fakulteta ,na rektorat koji
»fakultetu nije u tu svrhu nista dodjeljivao«. Rektor je medutim ovdje samo
izvrdavao odluke Sveutilidnog vijeta, koje je.— kako smo ve¢ spomenuli —
odredilo kriterije finansiranja fakultetskih izdanja.).

Iako u nasoj ze

10, Stalna izlozba strane, naué¢ne i struc¢ne literature

Historijat ove ustanove prikazan je u izvjeStaju rektora za &kol. godinu

1953./1954.

Stalna izlozba raspo
stranih ¢asopisa, a ima ©
struénih &asopisa.

Prosje¢no od osnivanj

sio je 5000 knjiga. " ) i ~
Ako se kao poprecna yrijednost jedne knjige uzme 2 dolara, to bi ukupna

vrijednost djela iznosila 46 400 dolara. Buduéi da su knjige uglavnom nje-
macke, ova svota predstavlja otprilike 200 000 njemackih maraka. Vrijednost
u dinarima (rac‘:unaju(:i te¢aj marke s Din 300) iznosila bi oko 60 miliona Din.

Akvizicija bi mogla pokazati i veéi uspjeh, ali strani izdavadi prigova-
raju Izlozbi, da ona ustvari predstavlja biblioteku, a ne izlozbu, jer ne raspo-
laze prostorijama potrebnim za jzlaganje knjiga i Casopisa. Strani izdavaci
stoje na stanovistu, da bi Stalna izloZba bila duzna barem novo prispjele knjige
i dasopise kroz neko vrijeme vidljivo izlagati u prikladnim prostorijama. Ta-
guce, jer Stalna izlozba danas raspolaze sa svega 250 m?2

laze danas sa 23 200 knjiga. Stalno prima preko 700
gledne brojeve od‘daljnjih 3500 stranih nau¢nih i

a Izlozbe do danas godiSnji priliv na knjigama izno-

brostora. B Al :
Stalna izlozba pristupﬂa je 1 izgradivanju veza sa stranim biliotekama

radi pribavljanja stranih ¢asopisa 1 _knj.iga_l, s kojima bi se nagi nauéni radnici
sluzili u Stalnoj izlozbi. Ta su nastojanja jo$ u toku, ali su veé postignuti prvi

Uuspjesi.
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Proractun Stalne izlozbe za prodlu i ovu godinu iznosio je Din 3 338 000.
Medutim vrijednost samih ¢asopisa, s kojima Stalna izloZba raspolaZe, pokriva
sva dosad iz budZeta dana joj materijalna sredstva od njezina osnutka 1951.
-do danas.

Da razvije svoje poslovanje, Stalnoj izlozbi bio bi potreban barem dvo-
struki broj sadasnjeg osoblja, poveéan budZet i prostor od najmanje 1000 m?2,
Svi napori na se nadu pogodne prostorije, nisu dosad uspjeli.

Ova izloZba ima svoju ¢itaonicu i dobro izraden katalog. Njezino je zng_
¢enje za Sveudilidte naroc¢ito veliko zbog toga, $to se radi o najnovijim izdas.
njima, koja stoje na uvid interesentima. Izbor nauénih djela, koje narudujy
zavodi i instituti, time je izvanredno olak3an, jer je omoguéeno, da se naruge
samo ona djela, koja su ¢esto potrebna i koja su od narotite sadrzajne vrijeq.
nosti. Skuéen prostor, kojim raspolaZe IzloZba, i prenatrpanost tih malih prq.
storija literaturom i personalom otezava intenzivnije koristenje ove za Syey.
CiliSte izvanredno vazne ustanove.

Radom izlozbe rukovodi odbor (sastav v. str. 10.). :

Svoj opstanak, uspjeh i napredak zahvaljuje ova izloZba U prvom redy
dru. Josipu Stefinoviéu, na ¢éiju je inicijativu i osnovana. N

11. Muzeji. Sveuéili§na knjizZnica. DrZzavni arhiy

Svi veéi muzeji u Zagrebu s iznimkom Mineralo$ko-petrografskog i Geq-
losko-paleontoloskog muzeja nalaze se pod administracijom KN'O.—a Zagreb.
Jedino ova dva spomenuta muzeja nalaze se u organizaciji Sveucilista i imaju
* posebne budzZete, dok personalna pitanja rjeSava PrirodosloVno—matematiéki
fakultet.

Medutim vi$e muzeja ima neposredne i posredne funkcionalne i tradicij-
onalne veze s pojedinim institutima raznih fakulteta, pa bi to valjalo da ge
~organizacijski na pogodan naéin odrazi.

Jo§ je veéa anomalija, da SveuéiliSna knjiZnica stoji takoder izvan Svyey-
¢ilista, a pod Savjetom za prosvjetu, nauku i kulturu NR Hrvatske. Ova ysta-
nova, koja je bila jezgra prvotnog Sveudilista i koja bi danas bila itekakg
potrebna da povezuje mnogobrojne fakultete, institute i katedre, stoji izolj-
rano izvan Sveucili§ta. To nije povoljno ni za tu ustanovu, a ni za Sveudiliste.

Analogno vrijedi za Drzavni arhiv, koji je ustanova ¢isto znanstvenoga
karaktera, a mogla bi da poslu?i i za odgoj mladih znanstvenih kadrova.

V. STUDENTI

1. Reguliranje upisa

Skolske godine 1954./1955. nije bilo ogranifenja upisa ni na jednom fa-
kultetu Sveudili§ta. Sto se ti¢e upisa studenata u $kol. god. 1955./1956., Sveu-
¢ilisni je savjet na sjednici od 16. svibnja 1955., a na traZenje Odbora za pro-
svjetu Saveznog izvrinog vijeta dao ovo misljenje: Sveucilisni savjet predlaze,
da upis u Skelskoj godini 1955./1956. treba vr$iti bez ograni¢enja, a u smislu
‘Odluke Saveznog izvrinog vijeéa o upisu svrSenih utenika srednjih struénih

ke
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%kola na fakultete, jer smatra, da je protekao prekratak period vremena, da bi
se moglo ocijeniti znadenje 1 posljedice neograni¢enog upisa ucenika srednjih
stru¢nih $kola na fakultete. Stoga je Savjet zakljuc¢io, da se cijeli problem za
Zkolsku godinu 1956./1957. prostudira u sveucilisnim organima, pri ¢emu treba
uzeti u obzir i kapacitet fakulteta. Ovo svoje misljenje donio je Savjet nakon

diskusije i miSljenja pojedinih fakulteta.

9. Priliv studenata na Sveuciliste

U zimskom semestru Skolske godine 1954./1955. iznosio je broj studenata
na svim fakultetima ukupno 14105, a od toga je bilo muskih 9526 (67,5%0),
senskih 4 579 (32,5%0). Redovnih je studenata bilo 12 256 (87,0%0), a izvanrednih
1849 (13,0%o). '

Raspodjela po fakultetima bila je ova:
redovnih 1511 izvanrednih 796 ukupno 2 307

redovnih 2 442 izvanrednih 37 ukupno 2479
redovnih 927 izvanrednih 9 ukupno 936

Pravni fakultet
Filozofski fakultet
Prirodsl.-matem. fakultet

Medicinski fakultet redovnih 1668 izvanrednih — ukupno 1668
Veterinarski fakultet redovnih 628 izvanrednih — ukupno 628
Farmaceutski fakultet redovnih 464 izvanrednih — ukupno 464
Tehnic¢ki fakultet redovnih 3 107 izvanrednih — wukupno 3 107

akultet redovnih 611 izvanrednih — ukupno 611

Poljoprivr.-Sumar. f
Ekonomski fakultet

.

redovnih 863 izvanrednih 1042 ukupno 1905

Broj studenata iznosio je poslije Oslobodenja:

11045,/1/94 635 RIS AT 0 S 1
1946/ 1947 s gt 54 SRS 9 185 3
10478/194 85 1 1 ISR SR 3 14 31T
1048%/1949, L1 i BN aE S H RIS ()
049050 AT SRR 115 4 2
1950./1:951. % o TS SSH it 115248
19512/1195 2.1 S S R AN SR 34102
1952:/1953.5 SNA L ARG I 121953
105317195470 s 6 iRt SRESEN 81273
1954% 19555 St IR Il d 105

kad je ukupni broj studenata SveuéiliSta iznosio 6 220,
do zimskog semestra Skol. godine 1954./1955. taj je broj narastao na 14 105, tj.
na 227%,. Izgradnja i oprema fakulteta, kapacitet predavaonica, laboratorija,
Seminara i t. d. nisu se medutim povecavali usporedo s ovim porastom broja
studenata. Iako je poslije Oslobodenja stalno rastao broj nastavnika i suradnika
(v. str. 18.) i unato¢ znatno povecanih sredstava, kojima raspolaze Sveudili-
Ste, ipak kapacitet danagnje nastave ne moze zadovoljiti tako jako poveéane
potrebe. Treba ye¢ ovdje naglasiti, da se pitanje kvalitetne nastave za toliki
broj studenata ne da rijesiti palijativima kao Sto je na pr. odrzavanje preda-
vanja, viezbi i seminara u prostorijama smjeStenim na medusobno udaljenim

mjestima grada.

Od godine. 1940.,

4 Izvjestaj rektora
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Kao optimilan broj studenata jednog univerziteta uzima se danas opce-
nito 5000—8 000 s cca 400—600 studenata po jednom fakultetskom odsjeku.
U jednom godi$tu ne bi smjelo da bude viSe od 150 studenata. Ako je broj stu-
denata znatno manji od 5 000, univerzitetska je nastava neracionalna.s obzi-
rom na troskove, a ako je taj broj znatno veci od 8 000, nastaju teSko¢e u na-
stavi, smjeStaju, opskrbi i kulturnoj razonodi studenata. Gledajuéi s tog sta-
novista na zagrebatko Sveuéiliste, bilo bi poZeljno, da ono u velikoj mjer;j
smanji broj svojih studenata, po moguénosti na polovicu.

Otereéenje Sveuéilidta imao je u vidu i Sabor donoseéi zakon o osniva-
nju novih fakulteta na Rijeci i u Zadru.

O¢ito prevelik broj studenata upisan je na Pravnom, Filozofskom, Medi- -
cinskom i Ekonomskom fakultetu SveudiliSta, pa ¢e prvenstveno trebati ove
fakultete rasteretiti.

Velik broj studenata prisiljava fakultete, da odrzavaju paralelna preda-
vanja (Medicinski fakultet), ili da se vjezbe vrSe u turnusima u manjim gru-
pama (veéina fakultetskih odsjeka). Posljedica je tolikog broja studenata na
prirodoznanstvenim fakultetima, medu ostalim, i ta, da se gotovo sva raspo-
loZiva sredstva troSe na nastavu (vjezbe), i da su danas iscrpljene sve zalihe
materijala.

Priliv studenata na Sveucilistu pokazuje svoj maksimum Skolske godine
1949./1950. Blago opadanje broja studenata zagrebackog SveudiliSta ima se
pripisati osnivanju novih fakulteta u Sarajevu, Skoplju i Novom Sadu, a po-
neito i opadanju Zivotnog standarda namje$tenika, iz &ijih redova pot]ece naj-
veti postotak studenata.

Priliv studenata iz srednjih stru¢nih Skola postigao je u Skolskoj godini
1954./1955. svoj maksimum, 3to je u vezi s Odlukom Saveznog izvrinog vijeéa
o upisu svrienih uéenika srednjih stru¢nih Skola na fakultete. Godine 1955./56.
taj je broj smanjen na veéini fakulteta.

1953.—1954. 1954.—1955. 1954.—1955.
3 Od ovih - Od ovih Iz struc-
Ukupno "¢y UKuUpno o0&~ nih $ko
Batauhees upisabo mhséko‘l:a upisano nih §kola nlu /5 5
Pravni 1645 — 2307 225 9,8
Filozofski 2 337 17 2479 127 5,1
Prirodoslovno- 1064 3 936 40 4,3
matematicki :
Medicinski 1877 — 1668 90 5,4
Veterinarski 602 — 628 128 20,0
Farmaceutski 504 29 464 67 14,5
Tehnicki 24867 734 3107 997 32,0
Poljoprivredno- 333 69 611 228 32,0
Sumarski
Ekonomski 1757 461 1905 923 43,4

Ukupno: 12 821 1325 14 105 2 825 20,0
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U vezi s upisom studenata donijelo je Savezno izvrSno vije¢e u lipnju
1955. dvije odluke, i to: Odluku o upisu na fakultete svrSenih ucenika srednjih
gkola za opé¢e obrazovanje i Odluku o upisu svrSenih uéenika srednjih struénih
Skola na fakultete. Po prvoj Odluci ovlastena su republi¢ka izvrSna vijeca, da
dopuste uvodenje natjecaja za prijem novih studenata na pojedinim fakulte-
tima, ako na tim fakultetima iz tehnic¢kih razloga nije moguce organizirati na-
stavu za sve prijavljene studente. X :

Po drugoj Odluci propisano je, na koje se odgovarajuée fakultete mogu
upisati svrSeni ucenici srednjih stru¢nih Skola. ' :

Da bi se uskladio broj studenata i kapacitet nastave na nekom fakultetu,
testo se sa strane nastavnika €uju prijedlozi za ogranicenje upisa na temelju
natjeéaja odnosno predispita, kako se prakticiralo jo$ pred nekoliko godina.
Buduéi da prevelik broj studénata smanjuje kvalitetu nastave, pa prema tome
i kvalifikacije gotovih struénjaka, ide to opet na Stetu zajednice. Dilema stoga
ostaje otvorena: ili smanjiti broj studenata ili veoma ubrzati izgradnju fakul-
teta. Nema nikakve sumnje, da je ovo posljednje jedino pravilno rjesenje. No
za takvo rjeSenje traZe se vrlo velika sredstva, a pitanje je, da li nam ih zajed-

nica moze staviti na raspolozenje u dovoljno kratkom vremenu.

Kako ¢emo kasnije pokazati (str. 58.), velik je broj onih studenata, koji
zapodeti studij nikad ne dovriavaju. Najveéim dijelom otpadaju s prvoupisa-
nog fakulteta veé izmedu I. i III. semestra. I pojedinac i zajednica trpe pritom
golemu Stetu, pa bi bilo poZeljno, da se anketama utvrde pravi razlozi ove
pojave. Namece se pitanje, ne bili se prije donoSenja odluke o nekom studiju
pojedinac morao temeljitije informirati o studiju na svim fakultetima i tek
nakon toga izabrati onaj studij, za koji ima najviSe sklonosti.

O cilju i opsegu pojedinih studija dani su savjeti za sve fakultete ukratko
u Redu predavanja. No &ini se, da ove korisne informacije ne dolaze do svih
maturanata. Srednje bi Skole mogle u mnogoéem pomoéi, narotito savjetima
svojih nastavnika, koji najbolje poznaju sposobnosti i sklonosti maturanata.
Pored toga bilo bi vrlo korisno, da se pri Sveuéilitu osnuje stanica za savje-

tovanje studija.
3. Socijalni sastav

v Po socijalnom sastavu najveéi postotak studenata jesu djeca sluzbenika
I umirovljenika (53,5%0). Zatim dolaze djeca poljoprivrednika (15%), djeca rad-
nika (10,7%) i obrtnika (9,5%0).

Iz drugih Republika studiralo je na Sveuéilistu u ljetnom semestru god.
1954./1955. 1978 studenata, t. j. 14°0 od ukupnog broja studenata i to iz NR
Bosne i Hercegovine 662, NR Srbije 582, NR Slovenije 301, NR Crne Gore 233,
NR Makedonije 131 i stranih drzavljana 69. |

Po fakultetima je broj studenata iz drugih Republika i njihov postotak
od ukupnog broja studenata na doti¢nom fakultetu bio ovaj:

Pravni 248 (10,7%0), Filozofski 252 (10,1%), Prirodoslovni 89 (9,5%0), Medi-~
cinski 303 (18,1%0), Veterinarski 168 (26,8%0), Farmaceutski 125 (27,0%0), Teh-
nidki 471 (15,2%), Poljoprivredni 67 (10,9%), Ekonomski 245 (12,8%0).

Vige od jedne tretine (36%0) studenata ima stalan boravak u Zagreb-u. :




4. Uvjeti studija

Zivotni uvjeti, u kojima studira veéina nagih studenata, jesu teski. Sred-
stva, kojima vecina raspolaze, kre¢u se éesto ispod Zivotnog minimuma. Uzrok
fome treba traZiti u relativno visokim cijenama stanovanja, prehrane, odije-

-vanja i drugih Zivotnih potrep$tina te malenim sredstvima, koja mogu odvo-

jiti roditelji. Djeéji doplatak od dinara 3 000 na mjesec je zbog toga zasad od
asnovne vaznosti za odrzanje vetine studenata.

Takav poloZaj studenata znatno olakSavaju stipendije i postojanje stu-
dentskih restorana i datkih domova, o kojima ée se jo§ govoriti. Ipak treba
i ovdje istaknuti, da je broj stipendija i leaja u domovima danas jo§ malen.

Na naro¢ite te$koce nailaze oni studenti, koji prvi puta dolaze u Zagreb.
Velik broj njih, ne na$avsi mjesta za stanovanje, odlazi natrag kudi, a mnogi
S& uopce ne vraéaju vise na studij. -

Daljnja tedkoca studija dolazi od logih prilika za uéenje.

SveuctiliSna knjiZnica raspolaZe sa svega 260 mjesta. Prostorije student-
skih udruZenja su premalene, a isto tako fakultetske &itaonice. Neki fakulteti
Jnemaju uopcée Citaonica za studente (Filozofski, Prirodoslovno-matematicki,
Farmaceutski).

*

:  Opce je midljenje nastavnika, da veéina studenata posjeduje razmjerno
imalu opéu naobrazbu i kulturu. Fakulteti mogu s teSkoéom nadogradivati na
premalo znanje ste¢eno u srednjoj $koli. Jo§ je gore sa sposobnosti razmisljanja
i .samostalnog zakljuéivanja. Studentima nedostaje pravilna metoda rada i
studiranja, koju stje¢u tek duljim studijem, ili je 8tovise ne stjetu ni do
.apsolutorija.

Velik postotak studenata nema osnove za razumijevanje aktuelne dru-
-§fvene problematike, ni ddmace, a pogotovu ne inostrane. Zene pokazuju za
apéa, druStvena i politicka pitanja opéenito manje interesa od muskaraca.
(Ovakvo su zapazanje dali napredni ili politi¢ki zreliji studenti i na student-
skim skup$tinama fakulteta.).

K svemu navedenom treba dodati jo$ i to, da danasnji prosjecni student
nema dovoljno vremena ni za studij, a jo§ manje za prac¢enje pojava kultur-
nog zivota sredine, u kojoj Zivi. Studenti to obrazla¥u prenagomilanom i rastr-
ganom satnicom, prevelikim programom rada, lofom organizacijom svoga
Fivota i rada izvan fakulteta. Sve ove pojave nisu svojstvene samo naSem
Sveucili§tu ili samo na3oj zemlji. O njima se éesto moze ¢uti na nacionalnim
f internacionalnim sastancima univerzitetskih nastavnika i u drugim zemljama.

, Vet smo viSe puta istakli ¢injenice, da broj studenata uvelike nadmasuje
kapacitet kvalitetne nastave. To vrijedi za sve fakultete bez izuzetka. No
i tu postoje medu fakultetima i njihovim odsjecima velike razlike. Dok na pr.
‘broj studenata prve godine na Pravnom i Filozofskom fakultetu te nekim
‘odsjecima Tehnickog fakulteta premasSuje za viSe stotina postotaka kapacitet
redovne nastave, na nekim odsjecima Prirodoslovno-matematickog fakul?eta
faj se postotak kre¢e ispod 159/y (biologki i kemijski odsjek), a na drugima
opet istog fakulteta oko 180%, (geografski odsjek).
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5. Stipendije i kreditni fond

‘Buduéi da je velikim dijelom stipendiranje studenata prepusSteno narod-
nim odborima, to se Uprava za socijalnu i zdravstvenu za$titu studenata nije
u gkol. godini 1954./55. bavila stipendiranjem. :

Radi daljnjeg stipendiranja onih studenata, koje je stipendirala Uprava,
kao i onih, koje je stipendirao Savjet za prosvjetu, nauku i kulturu NR Hrvat-
ske, formirana je bila zajednitka komisija ovih dvaju organa sa zadatkom,
da se dosadasnje stipendiste prepusti na brigu NO-ima. Stipendisti, koji zbog
pomanjkanja sredstava NO-a ili bilo kojih drugih razloga nisu mogli biti
prihvaceni od narodnih odbora, stipendirao je i dalje republi¢cki Savjet za
prosvjetu, nauku i kulturu. Tako ni jedan stipendist Uprave, ukoliko je ispu-
njavao uvjete, nije ostao bez stipendije.

Visina stipendije iznosila je 5500 —6 000 dinara. Svaki stipendist, bilo
da ga je preuzeo na stipendiranje NO ili Savjet, sklopio je s davaocem stipen-
dije ugovor i preuzeo odredene obaveze.

Fakulteti vode evidenciju samo onih stipendiranih studenata, kojima se
stipendija isplacuje preko dekanata. Zbog toga vecina fakulteta ne raspolaze
podacima o broju i svim izvorima studentskih stipendija, jer se one Cesto
doznaéuju neposredno stipendiranima. Da bi se davalac stipendije mogao
redovno informirati o uspjehu stipendista, a i s razloga da se mogu dobiti
podaci potrebni za statistiku, trebat ée uz pomoé studentskih organizacija
evidentirati u dekanatu sve stipendirane studente kao i visinu stipendija.

Sveudilisno vijeée smatra, da bi dodjeljivanje stipendija trebalo da bude
u kompetenciji fakultetskih komisija za stipendije. Tako bi se osiguralo pro-
vodenje nacela, da stipendiju uzivaju samo oni studenti, koji to zavreduju
po svom uspjehu u studiju i zalaganju u radu studentskih organizacija.

Prema podacima, koje imaju fakulteti, stipendiju je primalo ukupno
1519 studenata (t. j. 9.8 od ukupnog broja studenata). Stvarni broj stipem-
diranih je sigurno nedto veci, jer stanovit postotak studenata dobiva stipendije,
koje nisu evidentirane u fakultetima.

Po. fakultetima je broj stipendiranih studenata i postotak stipendiranih
od ukupnog broja studenata na doti¢nom fakultetu bio ovaj: Pravni 91 (3,9%0),
Filozofski 176 (6,7%v), Prirodoslovni 68 (7,3%), Medicinski 360 ((21,5%0), Vete-
rinarski 76 (12,1%), Farmaceutski 40 (8,6%0), Tehnigki 472 (15,1%0), Poljopriv~
redni 153 (25,0%0) i Ekonomski 92 (4,8%0).

Ove brojke pokazuju, da se najviSe stipendija daje za studij na Poljo-
privredno-guymarskom i Medicinskom, a najmanje za studij na Pravnom i

Ekonomskom fakultetu.
%

Studentski kreditni fond (SKF) nije u Skol. god. 1954./55. primio iz pro-
raduna za 1955. nikakve dotacije. On je poslovao sa sredstvima, koja su mu
bila dana kod osnivanja i s dotacijama odobrenim do 1954. godine u ukupnom
izrmosu od 41 889 000.— dinara. |

U Skolskoj godini 1954./55. odobrio je SKF 532 nova zajma u ukupnom
iznosu od 14 402 000 Din, a u istom razdoblju vraéeno je 4 233 682 Din.

Od osnivanja SKF-a odobreno je 2193 zajma u ukupnom iznosu od
31085 000 Din, a vraéeno je do sada 9 742 146 Din.
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SKF raspolaze danas s neangaziranim slobodnim iznosom od 5 278 590
din_ara, s kojim ¢ée se — uz daljnje vracanje zajmova — mo¢i podmiriti naj-
hitnije potrebe kreditiranja u novoj Skolskoj godini. '

6. Studentski domovi i restorani

‘Kako je ve¢ bilo naglaSeno, problem stanovanja predstavlja za studente
jedan .od. najteZze rjeSivih. Mjesetna najamnina namje$tene sobe Kkrete se u
prosjeku od 2000 — 3000 dinara. Buduéi da prehrana u menzi stoji 3 600
‘dinara mjesec, to je za vrlo skroman Zivot potrebno, da student raspolaze s
najmanje -7 000 dinara na mjesec. Ako nema nikakve pomo¢i iz sredstava
zajednice, ovu svotu mozZe svakog mjeseca odijeliti relativno mali broj poro-
di_ca. Cinjenica, da unato¢ tomu postoji tako velik broj studenata, ukazuje
na niski zivotni standard vecine studenata, a i na velike Zrtve, koje u njihov
studij ulazu kako zajednica tako i roditelji.

Koncem godine 1952. Predsjedni$tvo vlade NRH osnovalo je »Studentski
dom br. 1 i 2« kao drzavno privredno poduzeée »za prehranu i stanovanje:
studenata zagrebackog SveuciliSta«.

- No niti tada, a niti kasnije nisu ovi domovi bili registrirani kao privredna
poduzeca, iako su se place sluzbenika utvrdivale tarifnim pravilnikom. Svu
brigu cko popravaka, nabavke potrepstina, popune i opreme snosila je Uprava
za socijalnu i zdravstvenu za$titu studenata. Ovi domovi nisu niti mogli biti
privredna poduzeca, jer ne vrSe nikakvu privrednu djelatnost, vec obavljaju
javnu sluzbu i imaju socijalnu djelatnost, kojoj je svrha smjestaj siromaSnijih
studenata uz $to povoljnije uvjete.

U izgradnji se nalaze tri paviljona na La%¢ini s ukupnim kapacitetom od
102 lezaja, i to: jedan ve¢i s kapacitetom od 54 lezaja i dva manja (svaki sa
24 leZzaja) za studente oboljele od TBC pluéa. Ova se tri paviljona nalaze u
sklopu vec postojetih paviljona. Izgradnja veéeg paviljona nalazi se u zavrsnoj
fazi. Sva tri paviljona bit ¢e dovrSena do kraja 1955. godine.

Radi pospjeSenja izgradnje formirana je u rﬁjesecu srpnju studentska
brigada od po 35 studenata svakog dana. Rad brigade bio je uspje$an i primo-
rao je gradevinsko poduze¢e da angazira veéi broj kvalificiranih radnika, Sto
je ubrzalo izgradnju. Rad brigadira bio je honoriran po satu i radnom ucinku
ad strane izvodaca-poduzeca »Novator«. ‘

U svrhu daljnje izgradnje studentskih domova, uz pomo¢ i suradnju
Zavoda za urbanizam, Saveza studenata i predstavnika NO Op¢ine Trnje Sve-
utilistu je odobreno novo zemljiste, koje prema projektu razvitka grada odgo-
vara izgradnji ovakve vrste.

Lokacija budué¢ih domova obuhvaéa jednim dijelom zemljiSte opce-
narodne imovine, a jednim dijelom privatno zemljiite. Opéina Trnje je odob-
rila prijedlog za lokaciju i izgradnju te dodjelu zemljiita opéenarodne imovine.
, - U tu svrhu odobreni su iznosi od 2 miliona dinara za otkup zemljista
i 2 miliona dinara za izradu projekta. Idejni projekt izradio je biro za projek-
firanje ing. arh. Lowyja.

Kupoprodajni ugovor s vlasnikom privatnog zemljita nije jos sklopljfen,
jer se ustanovilo da za jedan dio zemljidta postoji zakupni ugovor vlasn}ka
s poduzeéem »Granit« na 5 godina, i da je na tom zemljistu smjestena trosna
baraka s 8 stanara. Opéina Trnje je obeéala, da ée baraku odstraniti, a s podu-
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zeéem »Granit« postignut je sporazum, da svoje skladiSte prenese na onaj dio
zeml_jiéta, na kojemu se u prvo vrijeme ne bi gradilo. Prema tome kupopro-
dajni ugcvor moti ¢e se sklopiti u najkrace vrijeme.

U svim studentskim domovima ima samo 1294 leZaja, t. j. za oko 8%0
redovnih studenata SveuciliSta (u domu na Trgu zrtava faZzizma postoji 489
na La%éini u 7 paviljona 342, u Dubravi 123, na Brestovcu 20 mjesta i u dornu’

u Tvrtkovoj ulici 320 mjesta). DovrSenjem triju objekata na LasS¢ini sa 102

mjesta povecat ¢e se ukupni broj leZzaja u domovima na 1396.

Buduéi da oko 36% redovnih studenata ima stalan boravak u Zagrebu
pretpostavljamo, da postotak pravilno smjestenih (kod roditelja i u domovimai
iznosi oko 45% od ukupnog broja studenata.

Preko Rektorata SveutiliSta upucen je Saveznom izvrSnom vijecu pri-
jedlog, da se status studentskih restorana rije$i saveznim propisom, a da do
rjeSenja toga pitanja posluju studentski restorani i dalje kao ugostiteljska
poduzeca.

U $kol. god. 1954./565. davana je pomeé studentima za hranu putem
doznaka, koje su vrijedile 600 dinara, odnosno za bolesni¢ke restorane 1 000
dinara. Obracun s restoranima vr$io se na temelju iskoristenih dana. Jedino
su u lipnju ove godine na prijedlog Saveza studenata izdane takve doznake
za povlastenu hranu, koje su imale vrijednost novca. Ovakav nacdin izdavanja °
doznaka, odnosno pruzanja pomo¢i za hranu, pokazao se neprikladnim, jer je
sesto student, koji je primio doznaku, realizirao nju kao novac ili prelazio iz
jednog restorana u drugi, a u viSe slucajeva izmijenio doznaku u novac i
odlazio kuéi. Na taj se nacin nije nekim restoranima mogao osigurati ugovo-
reni broj abonenata potreban za pokrice rezijskih troSkova, a izdani novac
nije se u cijelosti iskoristio u namijenjene svrhe. ‘

U studentskim restoranima uvedene su 3 cijene: za vanjske abonente,
koji nisu studenti od 4 050—4 200 Din, za studente 3600 Din i za studente s
doznakom 3 000 Din na mjesec.

Cijena je u studentskim restoranima, i mimo poskupljenja Ziveznih
namirnica, ostala ista. Kao regres za poskupljenje izdavalo se dnevno za sva-
kog studenta 4 dkg biljne masti i 2 dkg slanog maslaca iz kontingenta, koji
je primljen kao pomo¢ za pojatanu hranu od CARE-a.

7a studentske restorane i odmaralista Uprava je primila od organizacije
CARE 48 000 kg biljne masti i 48 000 kg slanog maslaca, a predvidena je i ista
koli¢ina mlijeka u prahu. 7a trofak dopreme masti i maslaca iz Rijeke do
Zagreba jsplaéeno je 12 Din po kilogramu, odnosno ukupno 1152 000 Din.
Skladi§te se nalazi u prostorijama Studentskog doma br. 4, Tvrtkova 5.

7. Zdravstvena zadtita

Sistematski lije¢ni€ki pregled vrSi se potetkom svake Skolske godine za
stidente prvoga semestra. Buduéi da se tokom godine otkriva prilican broj
novooboljelih studenata od TBC-pluéa, bilo bi nuzno, da se svake godine
izvrdi sistematski pregled svih upisanih studenata. Sveucilisna _poliklinika
to ne mo¥e izvesti, jer ne posjeduje fluorografski aparat, bez kojega se ne
mo¥e izvrditi tako opseZan posao (oko 15000 pregleda). Veé sam sistematski
pregled, koji se vréi potetkom svake Skolske godine, stvara velike teSkoce,
jer je vrlo teSko posudivati fluorografski aparat ma i za to kratko vrijeme,
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Opc¢e su ambulante Sveuéili$ne poliklinike preoptereéene poslom. Svaka
ambulanta prima svakog dana oko 130 studenata, §to je prevelik broj. Ovaj
je problem iznesen pred Upravni odbor Uprave za socijalnu i zdravstvenu
zaStitu studenata. — Odbor je zakljudio, da se otvori jo§ jedno radno mjesto
lije¢nika opée prakse, koji ¢e raditi u opéoj ambulanti poslije podne. Time je
ostvarena neprekidna lije¢ni¢ka sluzba kroz cijeli dan. Na temelju natjeéaja
izabran je u tu svrhu jedan lijeénik i jedan lije¢ni¢ki pomoénik.

Broj posjeta u opcoj ambulanti Sveudili¥ne poliklinike u $kol. god.
1954./55. iznosio je ukupno 44 096.

Broj posjeta u zubnoj ambulanti Sveuéiline poliklinike bio je u istom
razdoblju 32 257,

Novootkrivena oboljenja tokom. $kolske godine 1954./1955.:

TiDeTiculozars the. T TIN50 e e 1, 125
Bolesti diSnih organa SIS Lo I s A ST 922
Bolesti srca i krvotoka o W 0 LR T SR 22
Bolesti probavnih organa J YN 288
Bolesti bubreznih i mokraénih organa A 80 B 48
Kozneibolestiatimp S AP L D 4] 44
Reuma Wi B TR ke el Y LR T 104
Gripa i angina 4 o b g I e e 759
Ziaraznesbolestit SRR ST N I WIS AT T 12
Zivtane i duSevne holesti e Mooy ity Sniey 64
Trudnoéa i porodi B R Rt LW PR 42
35Gh b easTol (il MR SIS Al e L U R 452
Ukupno A i R Y 0 L 117960

Broj studenata, koji su prosli kroz prlhvatlhste Sveucihsne poliklinike u
Skol. godini 1954./1955. bio je 483.

Novopronadenih TBC bolesnika bilo je 125.

U bolnice upuéeno je ukupno 552 studenta.

Laboratorijskih pretraga u laboratoriju Sveué&iline poliklinike bilo je
ukupno 7 793. :

Broj lijecenja u fizikalnoj terapiji Sveugilisne poliklinike' iznosio je
5619. :
Specijalistickih pregleda u ambulantama Sveudiliine poliklinike bilo je:
Ambulanta za koZne bolesti 4 329, za o¢ne bolesti 3052, za uho, nos i grlo
3209 i ortopedska ambulanta 1808 pregleda.

*

Ostaje otvoreno pitanje fizickog odgoja studenata nafeg Sveuéilista. Ima-
juéi u vidu znacenje fizi¢kog odgoja za Zivot i rad studenata, osobito njegovu
vrijednost u zdravstvenom, obrazovnom, dru$tvenom, rekreativnom i zabav-
nom smjeru, bilo bi poZeljno, da se &to pr1]e dokrajée predradnje u tom
praveu.



57

. Poseban odbor Sveuéiliénog vijeéa (sastav v. str. 10.) dao je svoje pri-
jedloge. Praksa na inozemnim univerzitetima pokazuje, da pri tom treba

rad usmjeriti

1. na fizit¢ki odgoj studenata, i

9. na uvodenje studija fizickog odgoja na jednom ili viSe fakulteta.

S time u vez_i trszbgt ée raspraviti pitanje, da 1i nadelo fizickog odgoja
treba da dqde do izrazaja u sveuéilinom ili u fakultetskim statutima. Treba
napomenuti, da gotovo i nema savremenog univerziteta u inozemstvu, koji
nisu rijesili oba ova pitanja. :

*

Sredinom lipnja zavrien je i potpuno osposobljen pavﬂjon za tuberku-
lozne studente na Brestovcu. Paviljon ima 20 lezaja, a opremljen je svim

potrebnim inventarom.
E S

U 1955. god. odqbren je iznos od 4 000 000 Din za oporavak i odmor stu-
denata. S odobrenim 1znosom i uplatama studenata od 2 000 Din po osobi otvo-
rena su dva odmaralista za oporavak studenata i osiguran smjeStaj za studente

bolesne na plu¢ima.
U oporavilistu Strmac (u Sloveniji) boravila su 43 studenta, koji boluju

od tuberkuloze (u dvije smjene po 30 dana).
U Zadru, u Domu utiteljske $kole, boravilo je u tri smjene po 15 dana

ukupno 350 studenata.
U Slovenijl kraj

ukupno 250 studenata.
U svim odmaralistima hrana se izdavala pet puta na de ‘s visokomy -

kalori¢nom vrijednoscu. i

Prijedlog Zza upuéivanje studenata u odmaralista u Zadru i MeZakliji
jzdavali su Odbori studenata pojedinih fakulteta. Svakog je predloZenog stu-
denta morala pregledati lije¢ni¢ka komisija, koja je prema z g See AT
stanju odredivala, kamo ée se pacijent uputiti (morski ili visinski smjestaj).
akofisel 10 MaNCEE S vidi, na Sveutilitu je osigurana zdravstvena

zaStita studenata.

Bleda (MeZzaklija) boravilo je u pet smjena po 15 dana

© g8 Uspjeh u studiju

Vecina fakulteta zali se na 1o uspjeh studenata tokom studija. Prosjecne
pri ispitima kreéu se oko »dobar« (a Cesto i ispod te ocjene), ako se

ocjene
samo prolazne ocjene. (Veterinarski fakultet 2,9, Farma-

pritom uzmu u obzir
ceutski 3,2, Tehnicki 3.)
7aostajanje u ispitima je kroniéna bolest, koja hara na svim f it
Zbhog uvjeta, kojima treba zadovoljiti za prijelaz iz nizih u vise semestre, kao
i zbog mnogih teSkoca ekonomske naravi velik broj studenata ponavlja jednu
ili vise godina tokom studija ili pak prestane studirati prije apsolutorija.
Osobito je znatno otpadanje studenata tokom prve godine studija. Tako

je ma pr. na Prirodoslovno-matemati¢kom fakultetu prosle godine otpalo
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izmedu 30%o (biolo$ki odsjek) i 64%o (kemijski odsjek) studenata. U potonjem
slu¢aju nije dakle ni jedna tre¢ina studenata zadovoljila, Na Veterinarskom
fakultetu 33% nije uspjelo da prijede iz I. u II. godinu, na Farmaceutskom
fakultetu 349%b.

U I. semestru bilo je upisano ukupno 6058 studenata t. i. 42,9% od
ukupnog broja upisanih u svim semestrima. Ove su brojke takoder indikatori,
da je otpadanje studenata neobiéno jako na prelazu iz prve u drugu’ godinu
studija.

Jako otpadanje studenata izmedu I. i III. semestra op¢a je pojava na svim
fakultetima. Fakultetska vijeéa smatraju tu pojavu normalnom motivirajuéi
je, uglavnom, time, da otpali studenti dolaze tokom prve godine studija do
saznanja, da za doti¢ni studij nemaju dovoljno sklonosti ili predznanja. Na
svim je fakultetima zapaZena pojava, da studenti, koji d‘(?laze_ iz sre@jih
stru¢nih Skola, otpadaju u znatno veéem postotku, nego n]ﬂ}OVl__ drug({\.n S
gimnazijskom maturom. Od onih prvih samo se mali broj najboljih odrzi na
studiju. 3

Do apsclutorija dolazi oko 30—50%0 upisanih u pr'vu‘godlnu. Postotak
diplomiranih jo¥ je manji. — Za ilustraciju navodimo primjere: Na Ekonom-
skom fakultetu diplomiralo je oko 24% onih, koji su U.plSl\.fah' od 1945_ do
danas. Daljih 16%0 su apsolventi, a oko 60% studenata napust{lo je studiranje.
— Na Farmaceutskom fakultetu broj otpalih studenata sa svih semestara jde
do 50% upisanih u 1. semestru. U posljednjih 10 godina ap_s01v1ralo je 539/,
a diplomiralo 359 upisanih. Od apsolvenata diplomiralo je samo 66%, __.
Na Pravnom fakultetu diplomiralo je od Oslobodenja do danas oko 529/,
apsolvenata. :

Znatan je broj onih, koji apsolviraju, a nikada ne di}_)lomiraju. V-ef’:ina
njih su Zene, koje udajom dolaze u polozaj, da im zvanje nije potrebno ili da
zbog obiteljskih prilika ne mogu poloziti zaostale ispite.

U redovnom roku (t. j. do pola godine poslije apsolutorija) zavr3ava
poprecno na svim fakultetima oko 5—159/ studenata. Od apsolutorija do
diplomiranja prode u prosjeku 1 godina na Prirodoslovnom fakultetu, 1 74 god.
na Farmaceutskom fakultetu, na Tehni¢kom i Ekonomskom oko 2 godine i t. d.

Jedan od mnogih uzroka neuspjeha ima se traziti i u kampanjskom
nacinu ucenja. Veéina studenata ne proudava (ne »studira«) nauke, koje su
osnova njihova studija, ve¢ se srednjoskolski zadovoljava polaganjem ispita.
Studenti uvjeravaju, da je to nuZna posljedica pomqnjkanja vre_mena, cemu
‘pripisuju i pojavu slabog pohadanja predavanja u visim semestrima.

Pri 6dredivanju uvjeta za prijelaz iz nizih u viSe semetre fakulteti su
postupali veoma razlic¢ito, iako za to nema osnove. Bilo bi poZeljnije, da su
kriteriji pritom otprilike podjednaki na’ svim fakultetima, jer neje_c}nakogt
kriterija dovodi nuzno do fluktuacije losijih studenata s fakulteta, koji ima]L}
ostriji, na one, koji imaju blaZi rezim. Narodito te$ko pogadaju studente oni
rezimi, koji ne dopu$taju ponavljanje prve godine studija, a potom ni studi-
ranje na tom fakultetu, ako kandidat nije zadovoljio minimum uvjeta (Medi-
cinski, Farmaceutski fakultet, neki odsjeci Tehni¢kog fakulteta). Najpravilnije
su pitanje prijelaza iz niZeg u viSi semestar rijesili oni fakulteti, koji studentgu
omogucuju prekid studija uz prava na polaganje ispita (bez ostalih studentskih
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prava), sve dok ne steknu potrebne uvjete (na pr. Prirodoslovno-matemat.
fakultet). Trebalo bi nadalje olakSati prijelaz s jednog fakulteta na drugi u
nizim semestrima, kako bi se zalutalim studentima dala moguénost da nadu
onaj fakultet, koji najbolje odgovara njihovim sklonostima.

Posljedice nedovoljno intenzivnog studija jesu: zaostajanje, ponavljanje
semestara i prekidanje studija (a da i ne govorimo o losijoj kvalifikaciji, koja
se stjece takvim studiranjem). Studenti zbog toga svrSavaju studij cesto tek
viSe godina poslije apsolutorija odlaze¢i u operativu u poodmakloj mladosti.

Samo su dva fakulteta dali podatke o dobi diplomiranih: Na Ekonomskom fa-

kultetu studenti u prosjeku diplomiraju tek kad stignu u 29. godinu zivota
(prosjecna dob upisanih iznosi 22 godine). Na Farmaceutskom fakultetu
diplomira do 24. godine Zivota 19%, do 30. godine 66%, a preko 30. godine
159/p od ukupnog broja diplomiranih. Prosje¢na dob diplomiranih samo se
polagano snizuje i od 1950. do danas kreée se od 26 do 25,5 godina. Svega
je 159/p studenala diplomiralo na ovom fakultetu u roku od 4,5 godine; 48%o
trebalo je za to 4,5—5,5, a 37% preko 5,5 godina. Vjerojatno je, da prilike ni
na drugim fakultetima nisu bolje. : \ ,

Treba na kraju istakr‘xvuti, da svi oni studenti, koji svoj studij ne dovrse
diplomiranjem, znace suvisan balast na fakultetima, koji otezava redovnu
nastayu i snizava njezin kvalitet. Sredstva, koja za takve studente daje-zajed-
nica, potpuno st izgubljena. Pritom se ne smije ispustiti iz vida, da upravo
ovakvi studenti izvanredno poskupljuju izdatke, koje nasa zajednica prosjetno
<nosi za Skolovanje diplomiranog strucnjaka. Koliki su to trogkovi, teSko je
odrediti, jer.uwnjlh ide sve ono, Sto fakulteti i SveutiliSte daju za nastavu,
plus trogkovi Zivota studenata i t. d. (Kalkulacije, koje ¢ine fakulteti podije-
kupno svotu svojih godiSnjih rashoda s brojem diplomanata, nisu pra-
vilne, jer pretposta}vlja]u, da se korisna uloga Sveutili$ta iscrpljuje samom
nastavomn. Tallim Prlrodosl.-‘rr_latemat. fakultet ratuna, da ga jedan diplomirani
strucnjak stoll oko pola miliona dinara, dok bi $kolovanje diplomiranog lijec-

nika stajalo zajednicu oko milion dinara).

1ivsi u

®

U &kolsko] godini 1954./55. diplomiralo je na svima fakultetima ukupno
1 740 studenata, i to na: .

Pravnoy sab ¥ i i aRes Sl IR e A ks 112
Filozofskom I YT L WL o - AT e AR 203
Prirodoslovno-matemati¢ckom . . . . . 73
Medicinskommi . VRS IR A I R T AT 301
Veterinarskom LT e R VB s p S L 7 107
FariacetutgiomPvasiiit LIRS I b 75
Tehnitkom: RN R Sl T e R SR 0 R
Poljoprivredno-Sumarskom . . . . . 172

Tk on oM S KOS AR St SRS UL 170

Ukupno 1740
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BROJ DIPLOMIRANTH STUDENATA OD OSLOBODENJA DO DANAS PO]
ODSJECIMA ODNOSNO GRUPAMA FAKULTETA

Fakultet Lo

Odsg]:l(j;e()dn‘ odn. odsjecima Ukupno
1. Pravni 951
2. Filozofski

Filozofska 76

Pedagoska 7fil

Psiholoska 19

Opé¢a i narodna povijest 93

Povijest umjetnosti 79

Arheologija 23

Etnologija 41

Narodni jezik i knjiZevnost 378

Slavenska grupa 62

Francus/ka 91

Germanska 180

Klasi¢na 16 1129
3. Prirodoslovno- matematlck1

Matemat. fiz. 156

Kemijski S 80

Bioloski 153

Geoloski 55

Geografski 159 603
4. Medicinski

Opcta medicina 2474

Odontoloski 16 2490
5..-Veterinarski 658
6. Farmaceutski 745
7. Tehnic¢cki

Arhitektonski 392

Gradevinski 518

Geodetski 97

Strojarski 389

Elektrotehni¢ki o17

Brodogradevni 202

Kemijsko-tehnoloski 930

Rudarski _99 2746
8. Poljoprivredno-Sumarski

Sumarski 440

Agronomski 908 1348

1390

9. Ekonomski

Ukupno 11560
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Na temelju Pravilnika o podjeljivanju nagrada nagradeno je povodom

Prvog maja 1954. 10 studenata za najbolje pismene radove i to sa:

Pravnog N S A TR AT RO L ' 2
Filozofskog 2
Medicinskog 1
Veterinarskog 3
Farmaceutskog )

u ukupnom iznosu od 48 500 dinara. .
U 1954. godini nagradeno je 40 studenata za odli¢an uspjeh u studiranju

u ukupnom iznosu od 90 000 dinara.
U ¢ast Dana Jugoslavenske narodne armije, 22. prosinca 1954., nagradeni
su, odlikovani 1 pohvaljeni studenti, koji su se tokom godine osobito istakli

u predvojnickoj obuci.
Novéanom nagradom nagradeno je 6 studenata, odlikovano je 49 stude-

nata i pohvaljeno 49.

VI MATERIJALNA SREDSTVA. IZGRADNJA I OPREMA

1. Proracun Sveuc¢iliSta za godinu 1955.

Diskusiju o prijedlogu proraduna proveo je odbor za budzet sveuciliSnog
savjeta na temelju prijedloga proracuna utvrdenih u fakultetskim organima
i SveuciliSnom vijeéu. Prijedlog proracuna Sveucilidta i fakulteta za 1955. u
mosu od preko 2 milijarde dinara iznesen je pred Sveudilifni savjet 14
sijetnja 1955. Na toj je-sjednici predsjednik SveuciliSnog savjeta saoptio, da
je Izvrsno vijeée odobrilo Sveudilidtu svotu od 1122 794 000 dinara Za licne,
operativne i funkcionalnev rashode, a za investicije iznos od 600 000 000 dinara,
koje ¢e svote biti predlozene Saboru na potvrdu.

Kako se prema izjavi predsjednika Savjeta nije moglo otekivati neko
povectanje iznad svote, koju_j.e odobrilo Izvrsno vijece, Sveudilidni je savjet
jed1og,proraéuna i investicija za god. 1955. uzeo na znanje.

Na strani 62. prikazan je pregled budZzeta rashoda Sveudilista U god.

1954. i 1955. u syvrhu usporedbe.

pri

Godi8njim budzZetom

TIzvrseno
odobreno nakon (za 10 mj. u
(svega) SIm=nTeREied MR = S1 %0
- 6% 1955.)

e T

Rekapitulacija:
CRIBI

Liéni rashodi 492 564 000* 492 564 000 411 141 319
Operativni rashodi 210 264 000 175 354 000 131 475 088 74
Funkcionalni rashodi 419 966 000 387 562 000 994 857 300 76
Svega: 1122794000 1055480 000 g37 473707 9%
-1-55.

* Rjetenjem DrZ. sekretarijata za poslove opée uprave i budzet br. 37058
od 18. XI. 1955. kredit za licne rashede poveéan je za Din 17 222000
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Proradun Sveucilista stalno je u porastu. Uzevsi u obzir sve rashode,
narasli su oni od 1952. do 1955. na 3389/ (od 322 141000 dinara = 100%0 u
godini 1952, na 1122794 000 dinara u godini 1955.). Li¢ni izdaci narasli su od
1952. (203 186 000 = 100%/0) do 1955. (492 564 000) na 9420/0, operativni na 240%o
(od 87690000 na 210 264 000), a funkcionalni na 1017% od 41265000 na
419 966 000). . b

" Investicioni rashodi iznosili su u 1952. godini samo 50 305000 dinara,
1953. godine 102563 000 dinara, 1954. godine 448500 000, a 1955. godine bili
su predvideni sa 600 000 000 dinara. i \

Svi odobreni rashodi (redovni i investicije') Sveutilidta iznosili su 1954.
godine 1 189 026 000 dinara, a 1955. godine iznose 1722 794 000 dinara, $to pred-
stavlja povecanje ukupnih rashoda SveutiliSta u toku jedne godine za 45%o.

Iz navedenih se podataka vidi, da je narodna vlast predvidjela u budzetu
za god. 1955. znatna sredstva za Sveuéilite. Prvotno predvideni svi rashodi,
Syeutilista za god. 199. iznosili su 9,6%0 republi¢kih rashoda NR Hrvatske.
Kod budzetskih rashoda taj je postotak. irebao iznositi oko 11 od republi¢kih
rashoda (republ. budzet Din 13 584 000 000), a kod investicija oko 7% (republ.
investicije 4225 000 070). Tokom godine ove su se brojke izmijenile zbog sma-
njivanja odobrenih rashoda (6% smanjenje svih budzetskih i investicionih
rashoda i naknadno smanjenje investicija).

No unatoC tome, %to materijalna sredstva SveudiliSta rastu iz godine u
godinu, ova sredstva nisu nijedne godine mogla zadovoljiti rastu¢e potrebe .
fakulteta. Uzrok tome je u prvom redu €injenica, da je u isto vrijeme naglo
raslo i poviéenje cijena potrepstina iz stavke operativnih i funkcionalnih
rashoda. Brocentualno poveéanje rashoda u posljednjih deset godina ne daje
prema tome realnu sliku o tome za koliko puta su se poveéale dotacije Sve-
ueilistu. Taj je postotak daleko manji od numeri¢ki dobivenog.

9. Investicije i izgradnja

m stranicama ovog izvjeStaja bile su u viSe navrata nave-

Na predasnji _
ima se bori SveuctiliSte u vezi s pomanjkanjem Skolskog

dene teskote, koj

prostora. A AR L
Prijedlog investicija SyeuciliSta za Drustveni plan NR Hrvatske za 1955.

godinu jzraden je joS poc‘:etkg_m dr}lge polovine 1954. i predlozen Zavodu za.
pIaniranje NR Hrvatske, koji ga je potvrdio u svoti od 924 000 000 dinara.
Izvrsno vijece odobrilo je samo globalnu svotu od 600 000 000 dinara i to:
za prosirenje novog tkolskog prostora 400 miliona, za popravke i manju
opremu 120 miliona, te za socijalnu i zdravstvenu zadtitu studenata 80 miliona.
Svotu od 600 miliona dinara odobrio je i Sabor u Dru$tvenom planu za 1955.
godinu, a razdioba na pojedine fakultete prepustena je Sveuéilisnom - savjetu.
Na drugoj svojoj sjednici od 14. sije¢nja 1955. Savjet je izabrao odbor za
investicije (sastav v. str. 9.) i stavio mu u zadatak da izradi radni program
za 1955. godinu na osnovi prijedloga fakulteta i Savjetu predlozi zakljucke

u pogledu prioriteta investicija kao i da u toku godine prati rad na izvrSenju

programa.
Odbor se sastao ve¢ 21. sije¢nja 1955. i odredio plan rada. Odbor je za-

kljutio, da se svota od 400 miliona za izgradnju novog $kolskog prostora raz-=
dijeli ovako:



Din 2 000 00N
3 ; T in 5 000 000
fakultetu Din 4 000 000

Pravnom fakultetu
Filozofskom fakultetu
Prirodoslovno-matemati¢kom
Medicinskom fakultetu :
Veterinarskom fakultetu D%n 100 000 000
Farmaceutskom fakultetu . : . . D}n 8 000 000
Tehnickom fakultetu : . . a D%n 1010001000
Poljoprivredno-$umarskom fakultetu . Din 37000 000
Ekonomskom fakultetu R 1) i1 2510001000

Din 100 000 000

eda na licu mjesta stanje na Poljo.
om fakultetu. To je uéinjeno
fakulteta prodiskutirani prq_

Donesen je i zakljucak, da odbor pregl
privredro-§umarskom, Ekonomskom i Medicinsk
22. sijeénja 1955., kada su sa’predstavnicima tih
blemi izgradnje i pregledani objekti u gradnji.. td

U toku mjeseca sije¢nja odrzali su rektor i Ing. Ostr0g0.v1'c na Horvg.
tovcu sastanak s predstavnicima zainteresiranih fakulteta u cilju da se nade
rjeSenje za smijestaj. Prirodoslovno-matemati¢kog i Fgrmaceu‘fiskog ‘fakulteta_

Odbor za investicije sastao se ponovo da diskutira 0 prijedlozima POje-
dinih fakulteta za novogradnje, pa je naroéito kod Ekonomskog fakulteta kon.
statirao predimenzioniranje predavaonica. i I

Odbor je zakljuéio, da pozove Ekonomski, Tehniéki, VEteI‘lI:l.arski, Polj.
Sumarski i Medicinski fakultet da dostave detaljnu dokumentaciju, o kojoj
je raspravljao s predstavnicima ovih fakulteta pqéetkom veljace.

J Na prijedlog odbora Sveucili$ni je savjet u sjedrl
na raspolaganje fakultetima iznos od 400 000 000 Din i to:

dnici od 21. veljage stavio

Din 5000 0gg

Filozofskom fakultetu zd pripremne radove . - - - -
Pravnom fakultetu za pripremne radove SRR _D%n 2000 000
Prirodoslovno-matemat. fakultetu za pripremne radove . Din 4 000 000
Farmaceutskom fakultetu za istu svrhu i za izgradnju X
zgrade za farmaceutsku botaniku . . . - - D}n 8 000 000 °
ViedrcinskomiEaleul tetu i e SRR st o ¢ D}n 104 000 000
Veterinarskom fakultetu i Sy Ml Y SE SR T T A R D}n 100 000 000
Tehniskomitakulietie far Bl e i, o0 - “ Din | °80°000 000
Ekonomskom fakultetu . . . . . . - . Din 50000000
. . - - Din 47000000

Poljoprivredno-fumarskom fakultetu

Sveuciligni je Savjet takoder donio odluku o rgzdiobi iznosa od 120 000 000
za popravke i opremu, i to:

Filozofskom fakultetu S Fobis
Prirodoslovno-matemati¢kom fakultetu
Pravnom fakultetu

Medicinskom fakultetu

Veterinarskom fakultetu . . . .
Tehni¢kom fakultetu : ! :
Poljoprivredno-Sumarskom fakultetu . Din 9000000
Farmaceutskom fakultetu R . WA Din. 7 000 000

Ekonomskom fakultetu Din 9 000 000 .
Rektoratu Din 3 000 000

Din 7000 000
Din 14 000 000
Din 3000 000
Din 35 000 000
Din 10 000 000
Din 23 000 000
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U istoj sjednici zakljuteno je, da odbor za investicije ponovo uzme u
razmatranje varijante za izgradnju predavaonica Ekonomskog fakulteta kao
i da razmotri i utvrdi, na koje ¢e se objekte potroSiti svota namijenjena Polj.
gumarskom fakultetu. :

Syeudilidni je savjet takoder zakljudio, da tokom godine odbor za inve-
sticije prati napredak radova i utrogak kredita i koncem godine predloZi even-
tualne virmane izmedu fakulteta. U pitanju kredita za studentske domove
odbor se slozio s predloZenim programom.

Na sjednici SveutiliSnog savjeta u ozujku odbor za investicije podnio je
izvjestaj, u kojemu je ukazao na velike teskoée u pogledu odobrenja investi-
cionih programa. Istaknut je primjer, da je Veterinarski fakultet predao pro-
gram Drzavnom sekretarijatu za poslove narodne privrede jo§ u mjesecu
sijeénju, a odobrenje jos nije dano. Sveudili¥ni je savjet uzeo to na znanje
i ujedno je prihvatio prijedlog odbora za investicije o izgradnji predavaonica
Ekonomskog fakulteta, dok je za Polj. $umarski fakultet prema prijedlogu
odbora odgodio odluku u pitanju predavaona.

Na sjednici od 19. travnja 1955. predsjednik odbora ing. Vrkljan izvijestio
je, da je prema dobivenim ir}formacijama u Zavodu za planiranje, IzvrSno
vijete odobrilo za popravke 1 opremu 120 000 000 i za studentske domove
79 000 000, dok je od predvidenog iznosa od 400 000 000.— za izgradnju skol-
skog prostora odobreno samo Medicinskom fakultetu 15 000 000.— za izgradnju
predavaonice u Bolnici Dr. .Mladena Stojanoviéa i 8000 000.— za uredenje
prostorija za fizikalnu terapiju, Tehnickom fakultetu-23 000 000.— za nado-
gradnje, te Polj. sumarskom fakultetu 7360 000.— za dovrSenje manjih obje-
kata. Za ostatak investicija za novi Skolski prostor Zavod za planiranje zatra-
3io je, da se naéini investicioni perspektivni plan za nekoliko godina drzeéi
se pritom nacela, da se zapocetl objekt éim prije zavrsi.

Na sjednici SveutiliSnog savjeta od 16. svibnja 1955. podnesen je izvje-
$taj, da je do tada odobreno za novi $kolski prostor samo 53 360'000.— dinara,
kako je vec naprijed spomenuto. Predsjednik investicionog odbora saoptio je
tom prilikom, da komisija za reviziju investicionih programa pri Drzavnom
sekretarijatu za poslove narodne privrede nije predlozila Izvrsnom vijecu
revidirane programe pojec.lim_h- fakl}lt_eta s motivacijom, da ih ne ¢e slati tako
dugo, dok ne budu sakup}]enl i revidirani investicioni programi svih fakulteta.
Na taj nacin izgubljeno je mnogo vremena jer se moralo tekati da se sakupe
programi syih fakulteta kod Za}voda za planiranje. Nakon dugih rasprava
. edna potkomisija 7.avoda za planiranje odobrila je program izgradnje klinickog
objekta Veterinarskog fakulteta (€iji je program podnesen jo§ u sijetnju),- a

otkomisije za ostale fakultete obrazovao je Drzavni sekretarijat tek prije

kratkog vremena. Rektor i ing. Vrkljan zamolili su 9. svibnja drZzavnog podse-
kretara ing. Dajca i natelnika ing. Henigsfelda da pozure s revizijom pro-
grama kao 1 da se na sastanak komisije pozovu predstaynici sve ueilignog
“vesticionog odbora i interesiranih fakulteta. Sredinom travnja zatraZio je
Zavod za planiranje po prvi puta da se pripremi perspektivna skica programa
i trogkova izgradnje sveucilignih objekata u narednih nekoliko godina da bi
Izvrino vijeée vidjelo u kakve obaveze i za koje objekte ulazi slijedecih
godina. -

Nakon rasprava u syeucilidnom investicionom odboru i u Drzavnom
sekretarijatu za poslove narodne privrede izradena je perspektivna skica sve-

5 lavjedta] rektoxa
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ucilisnih objekata, pod pretpostavkom (sugestija Zavoda za planiranje) da bi
u slijedec¢e 4 godine fakulteti dobivali za nove objekte godisnje oko 500 000 000
dinara, 1 da u tom periodu svaki fakultet sagradi barem jedan najpotrebniji
objekt. Radi zgusS¢ivanja Kkredita (sugestija jednog ¢lana IzvrSnog vijeca)
odbor je predloZio, da se revidiraju svote koje je Sveutilidni savjet razdijelio
za ovu godinu tako, da se onima, kojima se ove godine kredit smanji, uzme
to idu¢e godine u obzir. To se odnosilo na dogradnju Ekonomskog fakulteta
i novogradnju botanickog zavoda Farmaceutskog fakulteta.

Nakon iscrpne diskusije Sveucilidni je savjet u nacelu odobrio perspek-
tivni plan izgradnje fakultetskih objekata u godinama 1955.—1959., koji je
_predlozen Drzavnom sekretarijatu za poslove narodne privrede za Izvrdno
vijeée (21. svibnja 1955.) kako slijedi (u milionima dinara):

Godina 1955. 1956. 1957. 1958. 1959. Ukupno
Medicinski 99 135 82 103 103 526
Veterinarski 90 198 10 — — 298
Tehnicki 65 159 242 10 15 491
Ekonomski 80 5 2 — — 85
Poljoprivredno-sumarski 41 —_ — = 76 117
Farmaceutski 20 1 64 106 10 201
Filozofski 3 1 101 -~ 180 10 295
Prirodoslovno-matemat. 2 1 1 100 181 285
Pravni - — — 1 101 102

Ukupno 400 500 500 500 500 2400

Sveucilidni je savjet ujedno odredio, da u potkomisiju za reviziju programg
ude za Medicinski fakultet prof. dr. Winterhalter, a za Tehnicki fakultet prof
dr. Mirkovié. NarotCito je predlozeno Komisiji za reviziju programa, da ge
Tehnickom, Filozofskom i Prirodoslovno-matemati¢kom fakultetu odobre pred-
lozene svote za studije i istrazivanja, jer je neophodno da imaju ubuduge
pripremljene i solidno proradene elaborate za svoje novogradnje.

Prema rasporedu, koji je usvojio Sveucilisni savjet, predlozeno je dakle
za odredene objekte (u 1000 dinara) za 1955. godinu, i to:

Fakultetu \ Zgr;dorg?x ;fac(lir(l)ju za studije Ukupno
Medicinskom 75 000 23 000 1000 99 000
Veterinarskom 78 000 10 000 - 2000 90 000
Tehni¢kom 40 000 22 750 2 250 65 000
Ekonomskom 79 000 ek, 1000 80 000
Polj. Sumarskom 32 500 7200 1 300 41 000
Farmaceutskon: 19 500 — 500 20 000
Filozofskom — — 3 000 3000
Prir. matemati¢kom = — 2 000 2000

Ukupno: 324 000 - 62950 13 050 400 000
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U tablici na str. 67. prikazano je stanje.odobren.ih, otvorenih i utroéenilz
kredita za investicije Sveutiliita kakvo je bilo 31. listopada 1955., dakle vet
pod konac godine. Ova tablica pokazuje, da je Sveudiliste moglo do nave-
denog datuma da iskoristi samo 127280 297 dn}ara t. j. 21,29 dok mu je
otvoreno 248 502 000 dinara t. j. 41%0 od odobrenih kredita (prvotno u drustv.
planu 600 000 000). R i ¥ TS

: Historijat ovogodinjeg ostvarenja investicija naveli smo. nesto opsirnije
s razloga, jer bi on trebao da posluzi primjerom kako ubuduce ne bi valjalo
postupati.

Moram ov'dje naroéito izraziti zahvalnost SveuciliSta Jugoslayensk?j
narodnoj armiji i lieno drugu general-pukovniku Kosti Nadu za veliku pri-
pravnost pri ustupanju zemljista za potrebe Medicinskog, Farmaceutskog i
Tehnitkog fakulteta.

3. Osnivanje fakulteta u Rijeci i u Zadru

Da se emoguéi kvalitativna i savremena univerzitetska nastava u _qaéoj
Republici, uz ovako veliki broj studenata kakav danas ima na Sveucilistu,
postojalo je viSe moguénosti: ili da se ostane pri jednom izvanredno- velikom
univerzitetu u Zagrebu i znatno poveé¢a njegov Skolski prostor i brog nastav-
nika, ili da se ogranié¢i broj studenata, ili pak da se pride osnivap]u novih-
fakulteta u drugim gradovima naSe Republike, gdje za to postole._P?desnl
uvjeti. Prve dvije moguénosti ne bi znaéile dobro rjeSenje. Izvrén_o ‘Vljece NR
Hrvatske odluéilo je, da se stoga osnuju novi fakulteti u Rijecl 1 u Zadru.

U sjednici Sveuéili¥nog savjeta od 14. VII. 1955. raspravljeno ]e.éto sve
treba uciniti s tim u vezi (raspisivanje natjetaja za izbor nastavnika 1-surad-
nika, imenovanje komisija za pripremne radove) i sasluSana su misljenja
predstavnika Medicinskog i Filozofskog fakulteta.

Dekan Medicinskog fakulteta istaknuo je, da Medicinski fakultet u
Zagrebu veé vife godina ima u vidu potrebu osnivanja Medicinskog fakulteta
u Rijeci i izrazio spremnost zagrebatkog fakulteta da novoosnovanom fakul-
tetu pruZi punu pomoé. Fakultetsko vijeée Medicinskog fakulteta u Zagrebu
djeluje pri osnivanju Medicinskog fakulteta u Rijeci kao elektorsko vijece.

Sveutili¥ni je savjet, na prijedlog Medicinskog fakulteta, postavio dra
Silvija Novaka, bivieg izvanrednog profesora, a sada $efa internog odjeljenja
bolnice na Rijeci, za redovnog profesora i vrSioca duZnosti dekana novog
fakulteta. Sveudili$ni je savjet nadalje istaknuo, da treba novom fakultetu Sto
prije odobriti potrebne kredite, osigurati stanove za nastavnike i urediti
studentske domove.

Imenovana je komisija sa zadatkom da izvrsi sve potrebne predradnje
u smislu Zakona o osnivanju Medicinskog fakulteta u Rijeci. U komisiju su
imenovani: Babié Vlatka, ¢lan Sveuéilinog savjeta, Kogoj dr. Franjo, redovni
profesor Medicinskog fakulteta, Cvjetanovié dr. Branko, asistent i priv. docent
Medicinskog fakulteta, KneZevi¢ Stjepan, savjetnik u Izvrinom vijetu Sabora,
Jardas Edo, predsjednik NO Rijeke, i Kuéié¢ dr. Zdravko, direktor Opce bolnice
- »Brace Sobol« u Rijeci. Za zamjenike imenovani su Koki¢ Eduard, savjetnik
u Izvrinom vijeéu i Cupar dr. Ivo, red. profesor Medicinskog fakulteta.

Komisija je odmah zapoéela radom, a Rektorat je raspisao natjetaj za
nastavnike i asistente, na koji se do roka (15. IX.) javio znatan broj kandi-
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data. Natjetaj je raspisan za nastavnike (ili honorarne nastavnike, ili docente,
ili izvanredne profesore, ili redovne profesore) kao i za asistente za slijedete
predmete: internu medicinu, pedijatriju, ginekologiju, neuropsihijatriju, radio-
logiju, dermatovenerologiju, oftalmologiju, otorinolaringologiju, stomatologiju,
sudsku medicinu i higijenu i socijalnu medicinu. :

Veé je u sjednici od 21 veljate 1955., prigodom rasprave O osnivanju
Instituta za povijesne nauke u Zadru, Sveutili¥ni savjet predvidio osni-
vanje jo$ jednog Filozofskog fakulteta u Zadru. Novi je fakultet doista i
osnovan koncem Skolske ‘godine zakonom, koji je donio Sabor Narodne

Republike Hrvatske.

Dekan Filozofskog fakulteta obavijestio je Sveudilidni savjet 14. VIL
1955., da je ove $kolske godine preuzeo duZnost da izradi elaborat o osnivanju
Filozofskog fakulteta u Zadru. S tim u vezi radila je jedna komisija predstav-
nika Filozofskog fakulteta u Zagrebu i c¢lanova Narodnog odbora Zadra.
Fakultetsko vijece sloZzilo se s prijedlozima ove komisije $to se tice smjeStaja
i udjela grada Zadra pri osnivanju fakulteta, ali nije moglo pristupiti izradbi
detalinog elaborata, jer prema Zakonu o osnivanju Filozofskog fakulteta u
Zadru, Fakultetsko vije¢e fakulteta u Zagrebu ne ée fungirati kao elektorsko
vijeée pri biranju nastavnika za fakultet u Zadru. — Dekan je nadalje izrazio
migljenje, da bi se radom u prvom semestru moglo zapoceti tek ujesen Sk. god.
1956./57. Ostalo je joS otvoreno pitanje, da li ¢e se predavati u jedno- ili dvo-
predmetnim grupama, $to ¢e ovisiti o odluci interfakultetske konferencije
filozofskih fakulteta. Ova ce se konferencija odrzati koncem -god. 1955. sa
zadatkom da se usklade nastavni planovi svih filozofskih fakulteta u zemlji.
Dekan je predloZio Sveutili¥nom savjetu, da se ujesen 1955. razmotri pri-
jedlog o izberu komisije za osnivanje fakulteta i o natjetaju za biranje
nastavnika.

Syveudiligni savjet smatrao je potrebnim,‘da se komisija formira odmah
i sa zadatkom da pripremi prijedloge za nastavni plan i programe, za raspis
natjetaja za nastavnike, izvidi smjestaj fakultetskih ustanova it. d. U komisiju
su izabrani: Drakuli¢ Veljko, predsjednik budZetskog odbora Sabora i pred-
sjednik Fakultetskog savjeta Filozofskog fakulteta, Sori¢ Ante, predsjednik
NO opéine Zadar, Foreti¢ Dinko, predsjednik odbora za socijalnu politiku i
narodno zdravlje NO 7adra, Koki¢ Eduard, savjetnik u Izvrinom vijecu
Sabora, Hraste dr. Mate, redovni profesor i Bujas dr. Zoran, redovni profesor
Filozofskog fakulteta u Zagrebu, te prof. Sidak dr. Jaroslav, ¢lan SveuciliSnog
savjeta. Za zamjenika je izabran KneZevié Stjepan, savjetnik u Izvrsnom
vijeéu. \ ' '

4 Nabavka stranih knjiga i ¢asopisa

Kakva je na fakultetima oprema’ znanstvenom literaturom, djelima i
¢asopisima vidi se iz tablice na str. 70.

Faleulteti imaju prema tome u svojim fakultetskim, zavodskim i et
narskim knjizicama sakupljenu ogromnu znanstvenu dokumentaciju. S
ova literatura pristupacna svakom nau¢nom i javnom radniku, ali se danas
moze veoma tesko koristiti, jer ne postoji centralni katalog, koji bi omogucio
i olak$ao traZenje potrebnog djela. Na izradbi kataloga radi se veé nekoliko
godina. : A :
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Odbor za nabavu stranih knjiga i éasopisa pri Rektoratu sastavljen je
od ¢lanova, koje u taj odbor delegiraju fakulteti (sastav odbora v. str. 10.).

Pretplata za strane Easopise za slijedeéu godinu obnavlja se u listopadu,
a svi fakulteti svoje narudzbe dostavljaju Rektoratu do konca rujna.

Postupak kod nabave stranih knjiga i ¢asopisa je ovaj: Fakulteti Pri-
kupljaju od svojih podruénih ustanova narudZbe, koje pregledava odbor za
nabavu stranih knjiga i €asopisa pri fakultetu i dostavlja ih sa svojim Pri-
mjedbama odbora pri Rektoratu. Odbor pri Rektoratu utvrduje koje knjige
i ¢asopise treba naruciti, a Rektorat izvrSuje narudZbu. Odbor u principy
odobrava narudzbe €asopisa, koji su veé i prije bili primani, a iznimno odob-
rava pretplatu novih €asopisa umjesto onih, koji su otkazani ili su prestalj
izlaziti. Kod pregleda narudzbi odbor naro¢ito vodi ratuna o tome, da se kod
istog fakulteta ne prima isti €asopis u vide primjeraka bez narotite potrebe.

Broj inostranih
Fakultet " -Broj knjiga ¢asopisa
: redovito primanih

Pravni : 50 000 180
Filozofski 70 354 90
Prirodoslovno-matematié¢ki 31 162 105
Medicinski ' 34 239 306

. Veterinarski 30 254 229
Farmaceutski 9 325 58
Tehnic¢ki ) 50 461 343
Poljoprivredno-Sumarski 31 363 207
Ekonomski 53 379 130
Ukupno: 360 537 1 648

Na svojoj sjednici od 23. veljace 1955. Odblor je zakljucio, da se od raspg.
lozivih sredstava najprije nabave pretplaéeni ¢asopisi, a od preostalih Sreq.-
stava ¢e se nabavke knjiga izvrSiti prema ovom prioritetu:

a) kompendiji, enciklopedije i sli¢no,

b) kompletiranje ranijih godista casopisa,

¢) nabavka novih knjiga.

Ovaj je zakljucak potvrdilo Sveuéilisno vijeée u sjednici od 26. velj,a(\_,E
1955. ' ‘ f '

U prora¢unu Sveudiliita za 1955. odobren je kredit za nabavku stranijy,
knjiga i Casopisa (nakon smanjenja od 6°) u svoti od Din 9 440 000.

Pretplata za Casopise u 1955. god. iznosi po fakultetima:

Filozofski fakultet Din 318 000
Prirodoslovno-matematieki fakultet ~ Din 907 000
Pravni fakultet - : Din 406 000
Medicinski sa Skolom nar. zdravlja Din 2 870000
Veterinarski fakultet Din 879 000
Farmaceutski fakultet - : Din 205000

. 1
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Tehnié¢ki fakultet Din 1370000
Poljoprivredno-Sumarski fakultet Din 922 000
Ekonomski fakultet Din 422 000
Geolosko-paleontoloski muzej Din 30 000
Mineralosko-petrografski muzej Din 40 000
Clanarine i separati Din 190 000

Svéga: Din 8 559 000

Prema tome ostaje za nabavu stranih knjiga oko 800 000 dinara.

Syota deviza, koja stoji na raspoloZenju -SveuéiliStu znatno je premala,
a da bi se fakulteti mogli opskrbiti savremenom stranom literaturom. Treba
naglasiti, da u Zagrebu ima vrlo malo kompleta, StoviSe i od najvaznijih
nau¢nih &asopisa, a ne postoje ni sva godista referatnih ¢asopisa. Pri smanji-
vanju broja istih vaznih asopisa objektivne teSkoce stvara medusobna udalje-
nost fakulteta kao i nepostojanje velikih centralnih knjiZnica.

Ovim bi se teSkoéama dalo doskotiti organizacijom posebnih javnih
biblioteka za pojedine velike nau¢ne grane. Ove biblioteke trebalo bi da budu
snabdjevene svim vaznim kompendijama, enciklopedijama, bibliografskim

odacima, referatnim. ¢asopisimp i svim vaznijim nauénim c¢asopisima, a
trebalo bi da raspolazu ¢itaonicom i da odrzavaju stalnu sluzbu.

Sveudilidte bi na ovom podrué¢ju moglo da uc¢ini veoma mnogo organizi-
rajuéi u istom cilju fakultete i njihove zavode sa stru¢nim udruzZenjima,
redakcijama domacih nauénih ¢éascpisa i SveuciliSnom knjiznicom. Buduce
. ¢kolske godine bit ¢e nuzno, da se tim zadatkom pozabave konferencije
nauénih i stru¢énih radnika pojedinih grana znanosti.

Zbog redovno kasnog odobravanja deviznih sredstava zaostalo je Sveuci-
liste svake godine s placanjem pretplate Casopisa, pa su zbog toga poduzeta
kreditirala sveudéilisne nabavke.

Sveutilisno je vijeée na prijedlog Odbora za nabavku inostranih caso-
pisa zakljugilo, da treba sve poduzeti da se to stanje normalizira, tim viSe,
ito od 1. sije¢nja 1955. Sveutiliste dobiva kao samostalna ustanova odredenu
svotu deviza izravno, a ne preko republickog Savjeta za prosvjetu, nauku
i kulturu. Zato je odrzana konferencija s predstavnicima knjizarskih poduzeca
(»Znanstvene knjizare« i »Zagrebatkog knjizarskog poduzeca«). Raspravljena
su pitanja o uvjetima pla¢anja, obracunskom kursu, o popustu na cijeni kao
i druga odluéna pitanja u vezi s nabavkama. Sveutilisno je vijece ovlastile
odbor da nade arangement s najpovoljnijim ponudacem drZeci se principa da
redi »kao dobar domaéin«. Na prijedlog odbora prihvaceni su povoljniji uvjeti
»Zagrebatkog. knjizarskog poduzeca« i odluceno je, da se nabava vrsi putem
toga poduzec¢a. Medicinski fakultet nije prihvatio prijedlog odbora pa je svoje
nabavke vrdio i dalje putem »Znanstvene knjizare«. Devizna sredstva bila su
ove godine tako ograni¢ena, da se jedan dio pretplate nije mogao uplatiti.
Ni uz mnogobrojne molbe kod nadleznih drzavnih organa do danas pitanje
naknadnih deviza nije rijeSeno, tako da za strane Casopise, uglavnom Medi-
cinskog fakulteta, Sveuéili§te duguje oko 1800 000 deviznih dinara.
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5. Oprema. Servisi

Vet je u izvjeStaju za $k. god. 1953./54. izvijestio rektor prof. dr. Zeljko
Markovi¢, da bi osnivanje sveuciliSnog servisa bilo iZ.\_fanI‘EdI'lO vazno.
»Poseban odbor koji se bavio pitanjem osnivanja i organizacije servisa, izloZio
je u svom referatu, da je opskrba, napose kemijskih instituta naseg Sveudi-
liSta aparatima i kemikalijama dogla u takovo stanje, da je ozbiljno ugrozen
cjelokupni znanstveni i nastavni rad. Ima dosta primjera, da su zbog nedo-
statka kemikalija i pribora reducirane ili sasvim izostavljene studentske
vjezbe, bez kojih nije mogué¢ pravilan stru¢ni odgoj studenatg. I§t0 tako se
negativno odrazava to stanje na odgoju nastavnickog kadra i cjelokupnom
znanstvenom radu na Sveuéilistu.«

Ove godine se stanje nije nimalo popravilo. Naprotiv, ono je postalo jog
gore, jer su cijene laboratorijskih potrepitina u daljnjem stalnom porasty,.
S nabavkom aparature je Jo§ mnogo gore.

Na prirodoznanstvenim fakultetima osjeéa se jako Pomanjkanje sreq-
stava za nabavu instrumenata, aparature i kemikalija. Ta SH pomagala teikg
dokuéiva, kako smo veé¢ naveli, zbog nedostatka deviza i'izvanredno visokih
cijena, koje nastaju zbog carinskih stavaka na inostranu Iobu ove vrstj, - ‘

Pitanje deviza je tesko kako zbog toga, $to se odobrayaju red9yito tek
tokom budzetske godine, a ne na podetku, tako i zbog toga, 5t0 Sveutilifte ne
dobiva dovoljne iznose. Za ‘1955. godinu Sveug¢ilitu je odobrego 8460 00g
deviznih dinara, od koje je svote odmah angazirano 3 641 106 deviznih dinarg
za otplatu posljednje rate za autograf nabavljen pro§lih godina za Tehnigky
fakultet. Ovaj aparat sluzi medutim mnogo vise drugim ustanovama pa bj bile
pravilno, da su one jednim dijelom participirale u isplatl dexflza. Tako je za
tekucée potrebe Sveucilidta ostalo samo 4 819 894 deviznlhvdlna_ra. Ovo nije
bilo dovoljno ni za isplatu redovne pretplate za inostrane €asopise, a kamgli
za ostale hitne potrebe: za nauéne kongrese i sastanke, internacionalne konge_
rencije, ¢lanarine i drugo. Poduzeti su koraci da se naknadno d_Olee barerm
jos ona svota deviza, koja je potrebna za isplatu obaveza prema lnqstranStVu
za narulene ¢asopise (oko 1800 000 Din), ali ‘do danas nismo u tome Uspjelj
zbog pomanjkanja deviznih sredstava. Ipak se nadamo, da ce Sve_uc‘:iligte
koncem 1955. godine dobiti od Izvrinog vijeéa NRH svoiu deviza, kO;a Nam
jo8 nedostaje za podmirenje redovnih pretplata stranih CaS_Oplsa- Ovaj Nedg-
statak nije nastao povecanjem broja stranih &asopisa, nego je navedena sy
od Din 1 800 000 potrebna za ¢asopise, na koje je Sveuciliste stalno pretplagen, o
posljednjih godina. '

Bilo bi neophodno potrebno, da se kona¢no mogu pretplat? Z2 Inostranea
Casopise izvrsiti koncem svake godine za iduéu godinu, kako je to SVugdje
u svijetu uobic¢ajeno.

Pregled utroska deviza u 1955. god-

Svega odobrenc . Din 8 460 000

Od toga: .
.- &) za irebnefdevize MmN as L SERE L ESERCE TE  L D%_n 7 460 000
b) za nerobne devize SRR DIn - 11 000:000
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ad a) Robne devize su utroSene za slijedece potrebe:

1. Na ime pretplate za strane Casopise u 1955. god. isplaceno je réznim

dobavljaéima: 4

(1) USA $ 2.938;04, St N PR LTS in 671 682

(2) DM 29 000 W ST, N T I $ 2107104 2N
. (3) Austr. obr. § 1100 : S SRR in AR 3010 00

(4) Svirs 3200 s, b g I TR VDI W S2119:5.39

(5) Hfl 1200 R O W D R A D 94 738

(6) Lit : 380 000 LT e g L At D 1T 182 400 .

9. Otplata treceg obro-
ka za autograf :
aparat Svirs 53 073 F k £ ‘ r Din 3 641 106

3. Za razne manje
nabavke iz inozem-
stva isplaéeno raz-
nim dobavlja¢ima:

a) USA § 105 30/ AL E R SR T i 3 090
b) DM 142:88 w5 e N g Ll 5 BN I, 10 206
c) Engl. £ 1076/ 7167 Sy s SR AR R S B Ty 8 649
d) Svfrs , 185:40 0 il i NS D Il 12719%
e) Belg. frs 3 648 S L VY L R D] B 21 888
. f) Sved. kr. 7516017 1 WAk LI S e D i 4 384

Din 7271 828

4. Zatrazeno odobrenje

za isplatu za strane A
¢asopise DM 2:679:801 2 T Lnrlafd shay RV e L) Ty 191 414

Ukupno Din 7 463 242

Na ime pretplate za strane knjige i ¢asopise za 1955. god. potrebno je dev. din.
‘ 5550 671, a isplaéeno je svega din. 3 569 786. Nakon odobrenja Drzavnog sekre-
tarijata za poslove opte uprave i budzet isplatit ¢e se u tu svrhu joS ostatak
raspolozivih deviznih sredstava u iznosu od Din 191 414, tako da dugovanje

na devizama iznosi Din 1789 471.

ad b) Nerobne devize utrosene su: |
1. Za nauéna putovanja (vidi str. 32 33 il e R I in 818 392
9. Za ¢lanarine u inozemstvu : : ! ; .~ Din 177 504

Ukupno Din 995 896




VII. ZAKLJUCAK

Godina 1954./55. bila je u mnogofem znalajna za razvoj univerzitetskog
zivota u nasoj zemlji. To u punoj mjeri vrijedi 1 za razvoj Sveuéilista.

Pr1rn]ena Opceg zakona o univerzitetima unijela je u Sveuéiliste po prvi
puta u njegovoj historiji novi dru$tveni naé&in upravljanja. SveucilisSte se
time jo§ uZe povezalo s druStvenom zajedni¢om u &ijoj sredini djeluje.

Sveuéiligni IJudl uloZili su ove’ godine mnogo napora za izradbu prijed-
loga sveuciliSnog i fakultetskih statuta, nastavnih planova i programa, koji
treba da za dulji niz godina budu zakonske osnove cjelokupnog rada na fakul-
tetima i na Sveucilistu.

Tokom 8k. god. 1954./55. Sveutiliste je dalo naSO] Zem1]1 1740 dlploml-
ranih strucnjaka.

Golem je prilog Sveuéilista u ovoj godini na podruc;u znanstvenog i
struénog rada kao i suradnje fakulteta s operativom.

Sveutili§te je pristupilo izgradnji novih fakultetsklh zgrada za osigu-

‘ranje Skolskog prostora i izradeni su mnogi planovi za gladn]e budué¢ih godina.

Po prviput otkada postoji Sveuéiliste osnovana su dva nova fakulteta
ovog SveuciliSta sa sjediStem izvan Zagreba: Medicinski fakultet u Riject
i F110z0fsk1 fakultet u Zadru.

‘Sveutilidni ‘nastavnici i suradnici uéestvovali su ove godine' u velikom
broju na‘ internacionalnim znanstvenim ‘sastancima u inozemstvu.

Buduce Skolske godine Sveuciliste otekuje javnu diskusiju i potom dono-
Senje Republi¢kog zakona o Sveu¢ili$tu te donoSenje sveuciliSnog i- fakultet-
skih statuta.

Od naSe drustvene zajednice i organa republi¢ke drzavne uprave Sve-
uciliste oéekuje, da ée mu staviti na raspoloZenje jo$:- veta sredstva, kako bi
moglo da u cijelosti izvr§i zadatak u odgoju visokokvalificiranih struénih i
nauénih radnika, dade jo§ veéi obol nauci'i 'svojom saradnjom u privrednom
i javnom Zivotu pridonese jo3 viSe materijalnom i kulturnom razvoju nage
zemlje.

Zagreb, 15. studenoga 1955. ) 1k
il ¢ 3 XY Dr. Hruoge IVEKOVIC‘
: ‘ rektor
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IZVJESTAJ REKTORA O RADU SVEUCILISTA

1. ORGANI UPRAVLJANJA

© g

Drustveno upravljanje
Sveudilisna skupstina

_ Fakultetske skupStine

Sveuctilisni savjet
Sveutilisno vijece
Odbori i komisije

. Rektorat

Druga redovita mterumverzltetska konferencua

II. ZAKONODAVSTVO

I11.

1. :
9. Nastavni planov1 i programi
S Nocet Zalkona o doktoratu nauka i Uredbe o akademskim stepe-

Statuti

Habilitacija

nima

NASTAVNICI I SURADNICI

1.
2.
3.

4.

Nastavnici
Suradnici kS i STDREPUNC AL N, 1 o e b R
Pravilnik © odredlvanju honorara za honorarnu i prekovremenu

nastavu : : - s ; ! |
Drugostepeni dlqc1plmsk1 sud za nastavnike i studente

IV. NASTAVNI, NAUCNI I STRUCNI RAD

e
- o

?"-’90.4@9"&#“&'-'

Nastavni rad
Nauéni i struéni rad ; 5 ] : oAl o :
Sudjelovanje na naucénim sastanc1ma i putovanjima u inozemstvo
Suradnja s ustanovama i poduzetima .
Doktorati mauka y
Postdiplomski studij i specuahzacma
Skolovanie fakultetski izobraZenih kadrova za flzlékl odgoJ
Izdavanje udzbenika i skripata
Fakultetska i sveudilisSna izdanja y
Stalna izlozba strane, nautne i struéne htelature :
. Muzeji. Sveucilisna knjiZnica. Drzavni arhiv
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13
15
17

17
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18
24




.1

[e)}

VI.

0 =1 Ul W N

. STUDENTI

. Reguliranje upisa .
.. Priliv studenata na Sveuéihste

. Socijalni sastav

. Uvjeti studija

. Stipendije i kreditni fond

. Studentski domovi i restorani

. Zdravstvena zastita

. Uspjeh u studiju

MATERIJALNA SREDSTVA. IZGRADNJA I OPREMA

1. Proratun Sveudéilista za godinu 1955,

2. Investicije i izgradnja ;
3. Osnivanje fakulteta u Rijeci i u Zadru .
4. Nabavka siranih knjiga i &asopisa

5. Oprema. Servisi

. ZAKLJUCAK
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